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Anotace

Analyza rostlinnych makrozbytkii z objekti sidlisté doby bronzové v Breznici, okr.
Téabor

V bakalatské praci jsou shrnuty vysledky analyzy rostlinnych makrozbytkd ziskanych béhem
vyzkumné sezény 2006 zobjektd sidlist¢ mladsi doby bronzové v Bfeznici (okr. Tabor).
Makrozbytky uzitkovych rostlin byly dolozeny lusténiny (Cocka, hrach, vikev, bob), Ctyfi
druhy psenice (seta, Spalda, dvouzrnka, jednozrnka), jeémen a proso. Oves a zito byly
dolozeny okrajov€é, mizeme je povazovat za plevel. Ziskany soubor makrozbytkl je
vyznamny, nebot’ druhové slozeni uzitkovych rostlin je Siroké a ostatni makrozbytky jsou
dolozeny ve velkém mnozstvi.

Macro-remains analysis of the Late Bronze Age settlement in Bi‘eznice (Tabor)

This article presents the results of the macro-remains analysis of the Late Bronze age
settlement in Bfeznice of the excavation in the year 2006. The macro-remains of cultivated
plants were found in the form of legumes (lentil, pea, vetch, broad bean) as were four species
of wheat (wheat, spelta, emmer, einkorn) and seed of barley and millet. A few small oat and
rye grains present in the analysed samples were probably only weeds. This collection is
valuable because of species variety of cultivated plants is broad and number of others macro-
remakes high.
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2. Uvod

Cilem préce je provést literarni reSersi dostupnych archeobotanickych analyz objekti doby
bronzové ve stiedni Evropé a analyzovat archeobotanické soubory (ziskné v terénni fazi
vyzkumu v sezoné¢ 2006) ze sidlist¢ mladsi doby bronzové v katastru obce Bteznice (v
byvalém okrese Tabor), a to metodami optické determinacni mikroskopie a zakladni
statistické a paleoekonomické analyzy a vyhodnotit archeobotanické parametry sidlisté
v kontextu vyvoje stfedoevropské doby bronzové.

Soucasny stav archeobotanického vyzkumu doby bronzové je nastinén reSerSi
dostupnych makrozbytkovych analyz. Jednotliva archeobotanicky zkoumana nalezisté jsou
struné popsana i z pohledu archeologie, coz umoziuje ziskat urcitou predstavu o typech
archeologickych kontextl, ve kterych se archeobotanické analyzy provadéji. Nalezisté jsou
fazena podle ptislusnosti k jednotlivym archeologickym kulturam, bez ohledu na soucasné
spravni celky.

Analyza rostlinnych makrozbytkli ze sidli§t¢ v Bfeznici se snazi pfedevsim zachytit
strukturu uzitkovych rostlin. I z ostatnich rostlinnych makrozbytkli pak stanovit charakter
vyplné objektu z archeobotanického pohledu a na zalkadé archeobotanické charakteristiky se
pokousi interpretovat vyplii daného objektu a konfrontovat zaveéry s pfedbéznou
archeologickou interpretaci. Urcit, zda a do jaké miry je charakter vyplné totozny s primarni
funkci objektu (napf. zpracovani ¢i uskladnéni zasob potravy), nebo jeho souvislost
s depozi¢nimi a postdepozicnimi procesy (napt. sekundarni zavezeni ¢i postupné zanaseni
objektu).

Diskuse ptinasi na zékladé dostupné literatury pokus o zatazeni sidlisté v Bfeznice do
kontextu stfedoevropské doby bronzové. Srovnava strukturu makrozbytkt uzitkovych rostlin
ziskanych z analyzovanych souborti v Bfeznici s analyzami ze zkoumanych stfedoevropskych
sidlist’.

V praci je dodrzovana norma Archeologickych rozhledd. V textu figuruji dva typy
odkazi na tabulky: Tab. XY znac¢i tabulky, které jsou soucasti textu; pfiloha: Tab. XY
odkazuje na tabulky uvedené v Pfiloze.

Za moznost vénovat se analyze rostlinnych makrozbytkl ze sidli§t¢ v Bfeznici dékuji
vedoucimu prace PhDr. Jaromiru Benesovi, Ph.D., pfedev§im za poskytnuti zdzemi laboratote
a za usmériovani v metodice a struktufe prace. Za moznost odebirat vzorky pro
makrozbytkovou analyzu a nasledné poskytnuti materidlu  dékuji  vedoucimu

archeologického vyzkumu Mgr. Ondfeji Chvojkovi, Ph.D. a za konzultace pifi uicovani



makrozbytkl pracovnikiim Laboratofe archeobotaniky a paleoekologie Piirodovédné fakulty
JihoCeské univerzity Bc. Alexandfe Bernardové, Mgr. Veronice Komarkové, Mgr. Pavle

Prikrylové a Be. Zdenku Vanéckovi.



3. Soucasny stav archeobotanického vyzkumu doby bronzové

Biologické materidly ziskané pomoci archeologickych vyzkumi maji mezioborovy vyznam, tvori Sirokou
materialovou zakladnu s vysokou vypovidaci schopnosti. Pro rekonstrukci pfirodnich poméra sidli$tnich arealti a
potravinovych fetézcl prehistorickych spolecnosti jich vyuziva jak archeologie, tak i1 biologické obory
(Wiederman 2003, 20). Makrozbytky uzitkovych rostlin, které jsou ziskany béhem archeologickych vyzkumii,
maji vyznamny podil na rekonstrukci struktury produkénich arealtt v zazemi sidlist’ a tvorb&é modelti potravy
pravekych spolecnosti. Diky vyzkumu plevelil 1ze zaznamenat i pravdépodobny charakter praveké agrotechniky
— setby i sklizné kulturnich rostlin (Wiederman 2003, 21).

Introdukce uzitkovych rostlin do pravékych kultur byla rozpoznana v poloving devatenactého stoleti
(Hajnalova 1999, 11), ale systematickym vyzkumem poziistatkli péstovanych rostlin, jakozto soucasti pohledu
na archeologické kultury, se evropsti odbornici zabyvali az od poloviny stoleti dvacatého (Hajnalova 1999, 12).

Archeobotanicky vyzkum se sohledem na jeho naro¢nost provadi pouze jako soucast vybranych
archeologickych vyzkumu. Kvalita a mnoZstvi potencidlnich biologickych materialt neni pfedem jista (Lange
1971).

Rostlinné makrozbytky se dochovaly v nékolika typech néalezovych prostiedi. V suchém prostredi —
pousté, jeskyné aridnich oblasti — mohlo dojit k vysusSeni zbytkt rostlin. V prostiedi trvale chladném je mozné
dochovani makrozbytkti v ledu ¢i permafrostu. Makrozbytky byvaji dochovany i diky zkonzervovani soli
nekovovych prvki ¢i oxidy kovu (Jacomet — Kreuz 1999, 55-62). Dokladem o ptitomnosti rostlin ¢i jejich ¢asti
jsou i otisky na keramice ¢i mazanici (Hajnalova 1999, 7).

Ve vlhkych sedimentech byvaji ¢asti rostlin zachované v dobrém stavu, nebot’ botanicky material je zde
ulozen v trvalém vlhku (Jacomet — Kreuz 1999, 55-62), za nepfistupu vzduchu, a nedochazi tak k vyraznym
deformacim. Na sidli§tich v suchém prostfedi je mozno nalézt nezuhelnatélé makrozbytky ve studnich,
ptikopech a terénnich snizeninach (Lange 1971).

Ve stiedoevropském prostoru je vzhledem ke klimatu nejbéznéjsi uchovani zuhelnatélych makrozbytkii
dochovanych v suchych néalezovych podminkach (Jacomet — Kreuz 1999, 55-62; Hajnalova 1999, 5), uchovani
zuhelnatélych zbytkl v prostiedi vlhkém je vSak také mozné (Hajnalova 1999, 5). Nezuhelnatély material se pro
pravek a rany stiedovek vyskytuji méné Casto, jedna se o nezuhelnatélé plody a semena se silnéj$imi obaly (napf.
ofechy), které jsou okrajové dolozeny nezuhelnatélé i v prostredi suchém (Jacomet — Kreuz 1999, 55-62).

Zuhelnaténi vznikd vystavenim organického materidlu vysokym teplotim. Hofeni pii limitovaném
mnozstvi kysliku pfeméni organickou hmotu na uhlik, ktery, pokud neni napaden houbami a bakteriemi, vydrzi
dochovany v témét jakychkoliv podminkach. Pokud je proces uhelnaténi pozvolny, makrozbytky si zachovaji
své anatomické znaky, a je mozné jejich urCeni (Hajnalova — Hajnalova 2004). Probiha-1i hoteni za vysokych
teplot (200-400 °C), rostlinna pletiva se deformuji a nékteré Casti (plevy obili, obaly semen) shofi zcela
(Hajnalova 1999, 5).

Dle moznosti daného vyzkumu byvéa provadéno nékolik rtiznych zplsobi odbéru archeobotanickych
vzorkl. Nejcastéji praktikované je odebirani vyplné s viditelnou koncentraci makrozbytkd, dale se uplatiuje
Kreuz 1999, 95-100). V ramci nahodného odebirani vzorkt rozliSuje van der Veen (1987) skupinu objektl
line4rnich a bodovych (jama). Z linedrnich a bodovych objektl je dobré odebirat nejméné 10% vyplni, a to tak,
aby byly jednotlivé ¢asti odebrany z riznych mist objektu (Jacomet — Kreuz 1999, 95-100). Systematicky odbér
je provadén pti celoplosném vyzkumu.

Odebrané vzorky jsou bud’ ptimo béhem terénniho vyzkumu, nebo pozdgji v laboratoti proplaveny.
V ptipadé¢ vyzkumi v suchych néalezovych prostfedich byva pouzita flotani metoda, kterd vyuziva rozdilné
relativni hmotnosti zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkli a ostatnich ¢asti odebraného vzorku. Vzorek je
promichan ve vétsim mnozstvi vody, kterd je nasledné prolita pfes sito, na kterém se zachyti makrozbytky
z povrchu vody i z vodniho sloupce. Tento postup je nékolikrat opakovan. Pi této metodé plaveni byva vyuzita i
plavicka. Mokré sedimenty jsou zpravidla proplavovany pfes soustavu né¢kolika sit (metoda ,,wet sieving*) které
proplavovany material tfidi na jednotlivé frakce podle velikosti (Jacomet — Kreuz 1999, 113-123).

Béhem doby bronzové se vytvofila nova ekonomika (Hrala 1973) a zarodky rané historické doby
zelezné. S pocatkem doby bronzové nastupuje hospodatska, socialni a kulturni stabilita, ktera je naruSena az
zasahem urbannich struktur ze Stfedomofi v 16. stoleti pf. n 1. Nové uklidnéni pomért piinasi stifedni doba
bronzova, dynamicky vyvoj nastdvd s ménicim se podnebim na pocatku doby popelnicovych poli (Bouzek
2005a; Bouzek 2005b). Zemédélstvi doby bronzové prakticky nelisilo od eneolitického. Dievo a kamen zlstava
nejéastéj$i surovinou pro vyrobu zemédélskych nastroji. Srp, jakozto jediny bronzovy zemédélsky nastroj,
se objevuje az v stfedni dobé bronzové. Orba dievénym oradlem tazenym dvojici zvitat je doloZena nepiimo, a
to petroglyty (severoitalskymi, $védskymi, danskymi a norskymi). Stopy vicenasobné orby se dochovaly pod
nékterymi mohylami severni a zapadni Evropy. Znamé jsou i nalezy oradel (italské Lavagnone a sasské Walle).
Z domacich zvifat na vyznamu nabyva skot a kun, z Indie se do Evropy §ifi chov kura domaciho, z Mezopotamie



kachny domaci, z Orientu kocky domadci. Pouzivani ctyikolového vozu je piedpokladano na zéklad¢ nalezil
keramickych modelti vozl i samostatnych hlinénych kole¢ek (Niznd Mysla). Dolozen je rovnéz i vyskyt
dvoukolového vozu (Obisovce), jako rytina na nadobé (Velké Raskovce), i skalnich kresbach na severu Evropy
(Bohuslén) (Podborsky 1999).

Z péstovanych plodin prevladaly obilniny, ze kterych ¢loveék vyuzival predevsim zrno. Z pSenic mame
ve stiedni Evropé v dobé bronzové zaznamenany primitivnéjsi formy — a to pSenice plevnaté — diploidni pSenici
jednozrnku (Triticim monococcum), tetraploidni pSenici dvouzrnku (Triticum diccoccum) a hexaploidni pSenici
Spaldu (Triticum spelta), jejichz zrno je pevné vazano v plevach, a proto po vymlaceni zistava v klascich, se
kterymi je skladovano a rovnéz tak i vysévano (Hajnalova 1999, 24). Mezi plevnaté pSenice je fazena i
tetraploidni pSenice ,,nového typu®, ve stfedni Evropé dolozena na zakladé pritomnosti vidli¢ek, které nebylo
dosud mozno pfifadit ke konkrétnimu druhu pSenic, mozna je jeji izka pribuznost s Triticum timopheevi Zhuk.
¢i skupinou 7. dicoccoides a T. dicoccum (Palmer 2007).

Moderngj§i pSenice — tetraploidni pSenice tvrda (Triticum durum) a hexaploidni pSenice seta (Triticum
aestivum) maji zrna, kterd se pii mlaceni od plev beze zbytku oddéluji, vysledkem mlaceni je tudiz nahé zrno.
Plevnaté formy pSenic se pred pouzitim susSi a odplevuji, nahé pSenice se po vymlaceni Cisti provivanim
(Hajnalova 1999,24).

Podil pSenice jednozrnky (7riticim monococcum) v péstovaném obili doby bronzové oproti
predchozim obdobim klesa, pravdépodobné na ukor nahych pSenic. Nelze dokonce vyloucit, ze se Triticim
monococcum stalo piimési ostatnich péstovanych obilovin - snad pSenice dvouzrnky (Kiihn 1984). Jeji podil
v souboru stoupd snad pravé v souvislosti s nevhodnymi podminkami pro péstitelsky naro¢néjsi dvouzrnku
(Hajnalova 1999,29). Na suchych polohach se mohla vyskytovat jako samostatna plodina (Hajnalova 1989).
Poskytuje nazloutlou mouku s vysokym obsahem bilkovin, ale pro jeji Spatné pekatské vlastnosti byla vyuzivana
pro pripravu kasi a placek, popripadé byla vatena cela zrna (Hajnalova 1999,24). PSenice dvouzrnka (Triticum
diccoccum) si po celou stiedoevropskou dobu bronzovou zachovala své vysadni postaveni (Hajnalova 1989), o
které byla postupné piipravena béhem nasledujici doby Zelezné (pfedevsim pak v jeji mladsi fazi) (Hajnalova
1999,32). Je odolna vuéi plisnovym chorobam a diky pevné stavbé klasu i proti zivo¢isnym skidctim (Hajnalova
1989). Tvrda pSenice (Triticum durum) se v dob&é bronzové péstovala pomérné v hojném mnozstvi ve
Sttedomoti a v zapadni Casti Evropy (Hajnalova 1999,33). PSenice seta (Triticum aestivum) a pSenice
nahloucena (Triticum compactum) jsou schopny snést, v porovnani s tetraploidnimi pSenicemi (tvrda pSenice),
extrémnéjsi klimatické podminky vychodni, stfedni a severni Evropy, kde se také v omezené miie vyskytuji, od
mladsi doby bronzové jejich podil pomalu stoupa (Hajnalova 1999,36-37). PSenice Spalda (Triticum spelta)
byla v dob&é bronzové ve stiedni a severni Evropé rovnéz péstovana. Dokladem tomu jsou velké soubory
zuhelnatélych zrn — napf. z pozdné bronzového Tepence (Kiihn 1984). Doba nejvétsiho vyuZzivani $paldy nastala
ale zfejmé az v mladsi dobé zelezné (Hajnalova 1999,38).

Je¢men Ize charakterizovat jako uzitkovou rostlinu, pozadujici vlh¢i klima a snasejici horsi kvalitu pad.
Diky kratké vegetacni dob¢ vyznam je¢mene stoupal v klimaticky méné piiznivych podminkach (Kiihn 1984).
Zro je bohaté na $krob a mineralni latky (Hajnalova 1989). Vsechny formy jsou diploidni, podle morfologie
klasu délime je¢meny do dvou hlavnich skupin — dvoutady (Hordeum distichum) a Sestitady (Hordeum
hexastichum). Pro dobu bronzovou zname nahé i pluchaté formy je¢mene, ale vyskyt nahych forem ve stiedu
Evropy zacal postupné upadat (Hajnalova 1993, 75) — a ve vétsi mife se naposledy vyskytovaly v mladsi dobé
bronzové (Kocar 2003). 1 z hlediska uziti se obé formy je¢mene pravdépodobné lisily, nahé je¢meny byly pro
vyrobena malo kvalitni (Kocar 2003). Vhodné vlastnosti je¢mene byly s nejvétsi pravdépodobnosti jiz v dobé
bronzové vyuzity k vyrobé alkoholickych napoji, ptimé doklady vSak nemame (Hajnalova 1989).

Zito, odolné obilovina schopna adaptovat se na prostredi zimnich mraza, pis¢ité i kyselé pidy odolna za
sucha (Hajnalova 1999, 44), bylo v dobé bronzové tolerovanym plevelem psSeni¢nych poli. Jako ptimés
pravdépodobné psenice dvojzrnky se objevuje uz ve star$i — napt. Nitriansky hradok (Kiihn 1984), a stfedni
dobé bronzové, v mladsi dob&é bronzové jsou nalezy Zzita Cast&jsi (Hajnalova 1999, 47). Dolozeno bylo
v Pobedimi (Hajnalova 1976 podle Tempir 1969) ¢i Hostivati (Kocdr 2003), nicméné stale se jedna o piimées
(Hajnalova 1999, 47).

Oves byl stejné jako zito ptivodné plevelem v pSeni¢nych a jecnych polich, zkulturnén byl sekundarné.
Jako piimés se oves sety vyskytuje ve stfedni Evropé od konce doby bronzové. Dolozen byl napt
v severoitalském Ganglegg (Schmidl-Oeggl 2005) ¢i Tuchométicich (Kocdr — Kocdrova 2007).

Proso, teplomilna rostlina s vegeta¢ni dobou 60-90 dni, poZzaduje Girodnou ptdu bez pleveli. Ve stiedni
Evropé se vyskytuje v hojné mife jako pfimés v pSenici a jecmenu po celou dobu bronzovou, v mladsi dobé
bronzové mame vSak jiz doklady o samostatném péstovani (Hajnalova 1999, 52). Dle plevell, dolozenych
v nalezovych souborech spoletné s prosem (napi. Cernosice — Praha zapad) (Tempir 1985), 1ze usuzovat, Ze bylo
péstovano jako jar (Berkovec- Kocar - Kocarova 2004).



Lusténiny jsou bohats$i na bilkoviny nez obiloviny. Jejich vyznam ve stiedni Evropé byl od pocatkt
zkulturilovani nemaly (Hajnalova 1999, 53-63). Ve srovnani s obilovinami jsou lusténiny z agrotechnického
hlediska naroéngjsi a méné vynosné. Cocka a hrach tvoii vyznamnou souédst potravy (Hajnalovd 2007) a na
polich se ziejmé vyskytovaly jako soucast osevu psenice a je¢mene (Hajnalova 1999, 53-63), mozna je ovsem i
existence zahradek, na kterych by lusténiny mohly byt péstovany oddélené. Malé¢ zastoupeni nalezli mtize
souviset s jinymi agrotechnickymi postupy pii péstovani a s naslednym odlisnym skladovanim lusténin — byly-li
lusténiny péstovany na zahradkach, jejich produkce by byla nizsi, nez pocet zrnovin uz jen z divodu, ze plocha
vysevu by byla mensi (Hajnalova 1989). Z dosud znamych nalezi vyplyva, ze v dobé bronzové podil cocky
mirné klesa, zatimco hrachu ptibyva. Z dalSich lusténin se ve stfedni Evropé vyskytoval v mladsi dob& bronzové
na teplotu malo narocny bob sety (Vicia faba) (Hajnalova 1999,53-63; Hajnalova 1989). V Evropé doby
bronzové (pfedevs§im na Balkané a v jizni ¢asti Mad’arska) je dolozena pfitomnost dalSich tfech lusténin a to
cizrny berani (Cicer arietinum), hrachoru seté¢ho (Lathyrus sativus) a vikve cockové (Vicia ervilia) (Hajnalova
1989).

(Kocar 2003), je teplomilngjsi (Hajnalova 1989), ale na druhou stranu jeji odolnost vuéi suchu je znaéna.
Vynosy jsou v porovnani s ostatnimi lu§téninami nizké. Nélezii ¢oéky z mladsi doby bronzové mame v CR
dolozenych malo, v nedavné dobé vsak byla objevena na dosud nepublikovanych sidlistich v Zabéhlicich a

(Berkovec — Kocar — Kocarova 2004). Na Slovensku je dolozena napt. v Zemianském Podhradie (Hajnalovad —
Polacik 1999) a Sitne (Hajnalova 1985, Hajnalova 1990). Bézné se vyskytuje na bavorskych sidlistich, napf.
Osterhofen-Altenmarkt a Viecht (Kiister 1992) i v Rakousku — napf. Thunau am Kamp (Popovitschak 1993;
Popovtschak — Zwiauer 2003), Kulm bei Trofaiach (Stika 2000).

Hrach sety (Pisum sativum) je znam z knovizské lokality Kosote (Tempir 1988). Pfitomny byl napf.
na nékolika nepublikovanych lokalitdch (Zab¢hlice, Knézeves a Knézivka) v rakouském Ganglegg (Schmidl-
Oeggl 2005), bavorském Untremainbachu (Kiister 1992)— z toho lze soudit, ze pro mladsi dobu bronzovou byl
béznou plodinou (Kocdar, 2003).

Bob sety (Vicia faba) se do stfedni Evropy $iii v dobé popelnicovych poli (Bouzek 2005), oviem
pfitomnosti.  V mladobronzovych nalezech pochazi z Pobedimi (Hajnalova 1973), severoitalského Ganglegg
(Schmidl-Oeggl 2005), bavorského Viechtu (Kiister 1992), Krométize (Berkovec — Kocar — Kocarova 2004),
Tuchomeétic (Kocdar — Kocarova 2007) atd.

Olejnaté a textilni rostliny zanechaly ve stfedni Evropé malo pozlstatkl, nejcastéji se nachazeji
zbytky shofenych semen v nadobach, nalezy uskladnénych semen nejsou obvyklé, nebot’ vysoky obsah oleji
v semenech zpusobi, ze zasoba semen shofi i za nedostatku kysliku zcela (Hajnalova 1989).

Vyskyt Inu setého (Linum usitasatissimum) mame v dosahu stiedni Evropy dolozeny pro dobu
bronzovou v severni Itélii, Svycarsku a Némecku, nalezy semen viak pochazeji z jezernich usazenin (Hajnalova
1999,67). Do druhu neurCeny len je znam ze starobronzové Nizné Mysle (Hajnalova 1996) a z doby
(Berkovec — Kocar — Kocarova 2004).

Konopi seté (Cannabis sativa) se koncem doby bronzové ve stiedni Evropé snad vyskytovalo, doklady
o0 jeho vyskytu jsou vSak nejisté (jedno nejisté semeno bylo nalezeno v objektu datovaném do pielomu doby
bronzové a halstatské v slovenské Hajné Nové Vsi) (Hajnalova 1999,69).

Lnicka seta (Camelina sativa) je sekundarni kulturni rostlinou. Ojedinélé nalezy semen rodu Camelina
zname pro dobu bronzovou z Polska, Mad’arska, Némecka a severni Italie, v nékterych piipadech existuji ivahy
o zamérném péstovani. Z mladsi doby bronzové (luzické kultury) mame doklad o piitomnosti Inicky ze
Zemianského Podhradi (Hajnalova 1999,70-71; Hajnalova — Polacik 1999).

Mak sety (Papaver somnioferum) je ve stiedu Evropy doby bronzové dolozen ojedinéle, jeho
ptitomnost v nalezech mize dokladat péstovani, stejné tak vSak mize byt i dokladem obchodu. Na rozdil od
ostatnich péstovanych plodin, mdk ma sviij ptuvod v zépadni Evropé (Hajnalova 1989). Z poslednich nalezu je

Ovoce a oFechy ve stfedni Evropé v dob¢ bronzové péstovany nebyly, probihalo pouze vyuzivani plan¢
rostoucich druhti. Doklady o vyuzivani plané rostoucich jabloni mame v Madarsku a Polsku (Hajnalova
1999,82). Zuhelnatélé ¢asti malych planych hrusek byly nalezeny v severni Italii, Svycarsku a Némecku
(Hajnalova 1999,84). Tiesné se vyskytuji jen v plané formé, dolozena byla tieSen ptaci (Cerasus avium),
vyskytujici se jako soucast svétlych listnatych lest (Hajnalova 1999,87).

Piimé doklady pfitomnosti na sidlisti existuji také pro dfin obecny (Cornus mas), tieSen kiovitou
(Cerasus fruticosa), bez ¢erny a bez chebdi (Sabucus nigra, S. ebulus), ostruzinik malinik, ostruzinik kfovity a
sivy (Rubus idaeus, R. fruticosus, R. caesius). Dievem je dolozena moznost sbirat plody jabloné (Malus sp.),
hrusné (Pyrus sp.), rize (Rosa sp.), jefabiny (Sorbus sp.) a pravdépodobné i meruzalky (cf. Ribes sp.).
(Hajnalova — Hajnalova 2004).
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Z vétsiny sbiranych rostlin ¢lovék konzumoval jejich mekké ¢asti, které se povétSsinou nedochovaly
(Hajnalova 1989). O jejich pfitomnosti na sidlisti mame pouze neptimé doklady ve formé semen, ktera se na
misto ulozeni dostavala pravé v souvislosti s manipulaci s rostlinou. Nalezy semen jsou minimalné dokladem
vyskytu téchto rostlin v zdzemi sidlisté a umoziuji vyslovit domnénku o moznosti jejich vyuzivani (Hajnalova —
Hajnalova 2004). Sbirané plodiny jsou na dosud prozkoumanych Ceskych mladobronzovych vyzkumech
zastoupeny v malé mife. Jediny hromadny nalez z této skupiny uzitkovych druhu je nalez zalud z Béchovic (3 +
82/2 + 91 fragment) (Tempir 1988 podle Tempir 1973). Zda se jednalo o surovinu uréenou k semleti na mouku
¢i krmivo domacich zvifat, nelze urcit (Kocar, 2003). Problematikou role zaludi v evropské ekonomice se
zabyva S. Vencl (napt. 1996, 96-111).

Sbirana mohla byt moucnatd semena merliki (Chenopodium sp.), nékterych rdesnovitych
(Polygonacae), pozornosti pravékého ¢loveka jisté neusly ani dozravajici travy (Poaceae), bohaté na sacharidy,
jako svetep (Bromus sp.), bér (Setaria sp.) (Hajnalova — Hajnalova 2004).

Pro vétSinu zuhelnatélych semen, které byla ziskana pomoci vyzkuml na pravékych sidlistich ziejmé
plati, Ze se jedna o plevely, které jsou soucasti zasob semen péstovanych plodin, nebo o rostliny rostouci na
sidlisti v dobé pozaru. K feSeni otazky sbiranych plané rostoucich rostlin a plevelt rostlin kulturnich pfispiva
zavadéni flotaénich technik, pomoci kterych lze zkoumat sedimenty sidli§t’, a ziskavat tak representativni
soubory (Hajnalova — Hajnalova 2004).

Vramei stiedni Evropy neni velky pocet sidlist z doby bronzové, na kterych by byl provedeny
relevantni archeobotanicky vyzkum, piesto se postupné, diky piibyvajicim analyzam, zacinaji formovat jisté
souvislosti a tendence, které nutné prispéji k poznani doby bronzové — jejiho hospodatského a prirodniho zazemi
(Schmidl-Oeggl 2005).

Vyvoj stukrury uzitkovych rostlin v ramci kulturnich okruht sttedoevropské doby bronzové vyplyva
z nékolika desitek z literatury ziskanych analyz rostlinnych makrozbytkd.

Barca

Mohutn¢ opevnéné sidlisté¢ otomanské kultury bylo chranéno ptivodné asi 3,5 m vysokou hradbou s 2,5
m hlubokym a téméf 7 m Sirokym piikopem, ktera obloukovité uzavirala ostroh v blizkosti Hornadu. Jadro
osidleni bylo uvniti hradeb, ¢ast se vSak soustiedila i vné podél hradby. Osada tikrat shotela, vzdy byla na
troskach vybudovéana nova, proto se zachovaly mocné kulturni vrstvy (3 kulturni vrstvy, 6 fazi osidleni).
Zachyceno bylo 23 domu ve ¢tyfech fadach, jednotlivé domy mély jednu az tii mistnosti (Sklenar 1973, 112-114
Furmanek, Veliacik, Viadar 1991, 179).

Archeobotanicky byly posuzovany nalezy z roku 1933 a z let 1952-1954 (Hajnalova 1976). Ve starém
nalezu (Hajnalova 1973 podle Klecka 1933) bylo dolezeno 1% psenice jednozrnky, 70% pSenice dvouzrnky, 9%
pSenice seté a 20% ¢tyitadého je¢mene. V mladsich souborech (Hajnalova 1973 podle Tempir 1969) z let 1952
az 1954 bylo prokazano 0,5% psenice dvouzrnky, 0,6% psenice seté, 0,9% psenice bez urceni druhu, 28,2%
je¢menu obecného, 47% hrachu setého a 22,7% cocky.

NiZna Mysla

Sidlisté a pohiebisté otomanské kultury starsi a stfedni doby bronzové v Niznej Mysli - Varhegy 11
zanikd pozarem pocatkem stfedni doby bronzové, ovsem i po zéaniku sidlisté zde byly zachyceny jisté stopy
osidleni (Olexa 2003, 56). Na sidlisti i pohfebisti prob&hl archeobotanicky vyzkum, vydalo mnoho
archeobotanickych informaci (Hajnalova 1996). Byly ziskany otisky rostlin na mazanici, zuhelnatéla semena a
zbytky diev. Pro analyzu byla odebran ulozenina o objemu kolem sta litrti ze Sesti sidliStnich objektl, proplaven
byl i obsah nadob z devatenacti hroba.

Na mazanicich byly nalezeny otisky pruti a kmend malych stromll o priméru 1-5 cm, otisky zrna,
klaskd, klaskovych plev i tzv. vidlicek péstovanych obilnin, které patiily pSenici dvouzrnce (Triticum dicoccum),
pSenici jednozrnce (7. monococcum), pSenici Spaldé (7. spelta), pSenici seté (7. aestivum) a jeCmeni (Hordeum
vulgare). Nalezen byl i otisk plodu dfinu obecného (Cornus mas) a otisky listi zfejmé planych trav. Pocet otiskd
z celého naleziste se pohybuje kolem sedmdesati.

Z pohiebisté byl proplaven obsah 27 nadob z devatenacti hrobi. Ve vét§iné nadob nebyl nalezen
archeobotanicky material, jen dolozeny tlomky kosti a ulity hlemyzd't, kousky mazanice a drobné uhliky — to by
nasvédcovalo skutecnosti, ze hroby mohly byt zasypany starsi kulturni vrstvou. Ve vyplni nddoby z hrobu 38
byla objevena zuhelnatéla kasovitda hmota. V nadobé& z hrobu 99 byly dolozena zuhelnatéla semena a tlomky
klaska péstovanych rostlin — hrachu setého (Pisum sativum), jeémene setého nahozrného (Hordeum vulgare) a
pSenice jednozrnky (7riticum monococcum). V této nadobé byly nalezeny i uhliky, Glomky kosti, kousky
tudiz semena nejsou zbytkem potravy ale soucasti vrstvy. V Sesti nadobach byla ojedinéle dolozena
nezuhelnatéla semena plané rostoucich bylin, nadoby lezely v hloubce 150 — 230 cm, jedna se tedy ziejmé o

11



semena pochazejici z doby zasypavani hrobu. Dolozena byla pfitomnost bezu chebdi (Sambucus ebulus),
merliku bilého (Chenopodium album), Cistce ro¢niho (Stachys annua), jetele (Trifolium sp.), které se opakuji na
sidlisti i v zuhelnatél formé (Hajnalova 1996).

Na sidlisti neprobihal systematicky archeobotanicky vyzkum, byly odebrany pouze mensi vzorky — 100
litri ze sidlisté, a to z deseti situaci v Sesti objektech. VSechny vzorky mély odpadni charakter (pfitomny uhliky,
hlemyzdi, rybi Supiny, mazanice, kiistky drobnych zivocichii a ptepalené kosti), v zadném vzorku pocet semen
kulturnich rostlin nevzrostl tak, aby bylo mozné uvazovat o zbytcich zasob.

Ziskéano bylo okolo sta uhliki z jedenacti druhti a rodid dfevin (nejvice dub) a 180 zuhelnatélych semen
péstovanych rostlin a 160 semen rostlin plané rostoucich z dvaceti rodd a druhtt (Hajnalova 1996).

Je¢men byl dolozen ve dvou formach — sety (Hordeum vulgare) 14 ks a nahozrnny (Hordeum vulgare
ssp. coeleste) 44 ks. Z pSenic pievazovala Spalda (Triticum spelta) s26 ks, nasledovana dvouzrnkou (7.
dicoccum) s 17 ks a pSenici setou (7. aestivum) s 6 ks, dolozena i jednozrnka (7. monococcum) 1ks Nalezeny
byly stovky pSeni¢nych vidlicek. Z dal¢ich plodin je dolozeno proso (Panicum miliaceum) lks, hrach sety
(Pisum sativum) 10 ks, cocka kuchynska (Lens esculenta) 1 ks, len (Linium sp.) 6 ks.

Z plan¢ rostoucich plodin se ve vétsi mife v zuhelnatélé formé ve vzorcich ocitl svetep (Bromus sp.),
jilek (Lolium sp.), prySec prutnaty (Tithymalus cf. virgata), bez chebdi (Sambucus ebulus), merlik bily
(Chenopodium album). Z jamy — objektu 186 pochazi speceny, nebo druhotné ptepaleny hlinény bochnikovity
utvar a n€kolik zlomki podobného ptivodu. Bochnik okrouhlého tvaru byl 21 cm Siroky a 4,5 cm vysoky. Po
celém piedmétu jsou obtisky vidli¢ek péstovanych zrnovin; pii archeobotanické analyze byly dolozeny i vidlicky
zuhelnatélé a semena pSenic dvouzrnky (7riticum dicoccum), jednozrnky (7. monococcum) a Spaldy (T. cf.
spelta), ojediné€le byl dolozen je¢men (Hordeum vulgare) a semena plané rostoucich rostlin. Ze sidlisté¢ pochazi
dal$i obdobny bochnik 7 cm Siroky a 4 cm vysoky, v jehoz hmoté nebyly nalezeny zadné piimeési (Hajnalova
1996).

Spissky Stvrtok, poloha Mysia Horka

Opevnéné sidlisté otomanské kultury v poloze Mysia Horka bylo chranéno mohutnou zdi dochovanou
dnes az do metru vysky a ptikopem. Dolozeno bylo 22 domii: malé stavby s kamennou podezdivkou, ve vnitinim
prostoru hradi$té, na predhradi jednodussi stavby kolem dlazdéného prostoru ve tvaru U. Parohova a kosténa
industrie, depoty bronzovych pfedméti v domech i formy na odlévani dyk mykénského typu vypovidaji o tom,
ze zdejsi komunita méla kontakty s feckym svétem (Sklendar 1973, 12; Furmdane — Veliacik - Viadar 1991, 181).

Z vyzkumu z roku 1969 pochézi 340 makrozbytkti (Hajnalova 2003), které byly koncentrované ve
vapenité pudeé cca 20 cm pod povrchem (Hajnalova 1976). Vzorek se skladal z 55,9% pSenice dvouzrnky, 26,4%
pSenice seté, 3% ctyfradového jeCmene a 14,7% zita (Hajnalova 1973).

V nasledujicich letech vyzkum sidlist¢ pokracoval, piibyly dva soubory makrozbytkli. Druhy vzorek
pochazi z prepalené mazanice, ve které byla korodovana semena. Tteti soubor byl ziskan proplavenim kulturnich
vrstev v kontrolnich blocich. Celkovée je ze sidlist¢ znamo 154 ks pSenice dvouzrnky, 87 ks pSenice seté, 46 ks
pSenice jednozrnky, 41 ks zita a 12 ks je¢mene (Hajnalova 1983).

Analyza mazanice prokazala otisky je¢mene: zrno s plevami 9 ks, ulomek spodni ¢asti klasku 3 ks;
pSenice seté - 3 obilky, tlomek klasku 1; pSenici dvouzrnku - jedno zrno a jedna vidlicka; pSenice (Triticum sp.)
- jedna obilka, dvé spodni ¢asti klaski a trnka (Prunus spinosa) (Hajnalova 1983).

Malé Kosihy

Sidliste v Malych Kosihach bylo zkoumano v letech 1956, 68, 69, kdy byla doloZena osada hatvanské a
madarovské kultury (se zasahem severopanonskym). Nevelky ostroh chranily dva piikopy, umély nasyp valu se
nezachoval, jeho existence je vSak redlna. Prostor sidlist¢ byl rozdélen pticnymi piikopy, které vyclenily
akropoli od predhradi. Zachycena byla mocna kulturni vrstva (Furmdnek — Veliacik - Viadar 1991, 180).
V nalezech mad’arovské kultury pievlada pSenice dvouzrnka — v nalezu I z roku 1956 tvoii 92%, doplnéna je
3,2% pSenice jednozrnky a 4,8% pSenice seté. Dalsi dva nélezy z roku 1956 jsou bezvyhradné tvoreny pSenici
dvouzrnkou (Hajnalova 1973 podle Tempir 1969, Hajnalova 1976).

Nitransky Hradok

Sidlist¢ mad’arovské kultury na spraSovém ostrohu na biehu ficky Citenky tésné pted jejim ustim do
Nitry se nachazi asi étyfi metry nad zaplavovym uzemim, bylo tedy dobie chranéno baZinatym terénem, piesto
vSak bylo jest¢ opevnéno. Sidlist¢ v Nitranském Hradku je polykulturni, jeho madarovskd faze je vSak
z hlediska sidleni nejrozséhlejsi. ZjiStény byly tii faze mad’arovského osidleni o nékolika kulturnich horizontech
s obytnymi stavbami o jedné az tiech mistnostech s pecemi a ohnisti. Na sidlisti byly dolozeny pocetné doklady
sveédcici o velké produkei keramiky, n€kolik set jam na tézbu hliny, keramické pece po obvodu opevnéni, fada
jam s rekonstruovatelnym keramickym odpadem. Na parohové a kosténé industrii byly dolozeny vzory vyzdoby,
které ukazuji na kontakty s feckym svétem. Na sidlisti mame mnoho dokladl pohibivani do sidliStnich jam, at’
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uz ritudlné ulozené ¢i pohozené skelety nebo jejich ¢asti (Sklenar 1974, 117-118, Furmanek — Veliacik - Viadar
1991, 180). Z let 1935-1961 pochazi devét nalezi, které byly podrobeny archeobotanické analyze (Hajnalova
1976). Nalez I z roku 1935 se sklada z 75% ctyttadového jeémene a 25% pSenice dvouzrnky (Hajnalovd 1973
podle Klecka 1935). Z vyzkumu v roce 1958 pochazi vzorek II s dominujici pSenici setou — 93,2% doplnénou
1,3% je¢mene obecného, 5,1% zita a 0,4% cocky kuchynské. Ve vzorku VII z téhoz roku prevlada psenice
dvouzrnka - 83,3%, doplnéna o pSenici jednozrnku - 1,4% a dvoutadovy jeémen - 1,4%. Ve vzorku VIII
dominuje dvoutadovy je¢men - 89%, doplnény je v tomto piipadé o 9,8% jec¢mene a 1,2% pSenice seté. Vzorek
IX se sklada pouze z merliku bilého a hybridniho, ktery zde byl ziejmé péstovanou rostlinou (Hajnalova 1973
podle Tempir 1969). Vzorek 111 z roku 1959 je slozen z 61,9% pSenice dvouzrnky, 31,5% pSenice jednozrnky,
4,6% psenice seté a 0,2% jecmene. Dalsi vzorek z téhoz roku (IV) se strukturou prili§ nelisi - 35,9% tvofi jej
pSenice jednozrnka, 59,2% pSenice dvouzrnka, 3,9% pSenice setd. Vzorek (V) z tézZe sezony obsahuje dominujici
pSenici dvouzrnku — 85,7% doplnénou o 9,4% je¢menu obecného a 4,9% psenice jednozrnky (Hajnalova 1973
podle Tempir 1969). Ve vzorku VI zroku 1961 zcela ptrevlada hrach 99,6%, doplnén je pouze 0,4% pSenice
dvouzrnky (Hajnalova 1973 podle Tempir 1969).

Stary Tekov

Ze souvislé vrstvy na dné kulturni jdmy mad’arovské kultury v opevnéné osad¢ ve Starém Tekove byl
pii vyzkumu v roce 1969 vyzdvihnut vzorek, ve kterém je dominantni plodinou pSenice dvouzrnka, ktera tvofi
97% (Hajnalova 1973) tj. 35 kusu z celkového pocéru 42 makrozbytk (Hajnalova 1976). Soubor dopliuje
jednozrnka a jeémen (Hajnalova 1976) ¢i pSenice shloucena a pSenice bez urceni druhu (Hajnalova 1973).

Veselé

Ze sidlisté mad’arovskeé kultury ve Veselém pochazi dva vzorky z let 1935 a 1954. Prvni obsahuje 100%
Ctyffadého je¢menem, druhy 100% je¢mene (Hajnalova 1973 podle Tempir 1969, Hajnalovad 1976).

Hoste — Poddivo¢ (okr. Galanta)

Ze zachranného vyzkumu v roce 1976 pochazeji zuhelnatélé rostlinné makrozbytky a otisky v mazanici,
které¢ dle archeologického inventaie, jez doprovazeji, lze datovat do mad’arovské kultury star$i doby bronzové.
V mazanici pece 4 bylo mozné rozpoznat otisky zrn a klaskii pSenice (Triticum spec.) a je¢mene (Hordeum
vulgare). Ze dna objektu 14 bylo proplavenim ziskdno 23 semen pSenice (Iriticum spec.), 17 semen pSenice
dvouzrnky (Triticum dicoccum), jedno semeno svizele (Galium sp.), a jedno semeno pravdépodobné vikve
cockové (cf. Vicia ervilia). Ze dna objektu 20 pochazi jedna obilka pSenice (Triticum spec.). Zapadné od fezu 11
byla nalezena dvé semena pSenice (Triticum spec.) (Hajnalova 1978).

Vycapy — Opatovce (okr. Nitra)

Pfi vyzkumu pohiebisté nitranské kultury star§i doby bronzové (Furmdnek — Veliacik - Viadar 1991,
52-53) v letech 1951-1954 byl z hrobu 12 vyzvednut nalez mazanice ve tvaru tiech znacné korodovanych
bochnikl. V hliné bylo vysoké procento plev, nebyly v§ak dolozeny otisky zrn (Hajnalova 1978).

Ansfelden (Burgwiese) (okr. Linz-Land)

Na hornorakouském polykulturnim sidlisti byly vzorkovany tii jamy (Weithold — Wihnert 2008),
keramikou datované do vétérovské skupiny star$i doby bronzové. Star$i doba bronzova je v prostfedi Rakouska,
Némecka a Svycarska archeobotanicky probadana velmi 3patné. Pro vétéfovskou skupinu je tento vyzkum
naprosto ojedinély. V litru vyplné bylo primérné nalezeno 9,3 rostlinného makrozbytku. Jamy 107 a 339 byly
s 11,0 a 12,75 bohatsi na nalezy nez jama 91 s5,5 makrozbytku v litru odebrané vyplné. Tento stav plné
sidlisté vicetady je¢men. Vyskytovaly se zde nahé i pluchaté formy, pro $patny stav dochovani nebylo vSak
mozné presné urcit vSechny jeCmeny: 26 obilek bylo uréeno jako nahy je¢men, 19 jako pluchaty a 168 obilek
pouze jako je¢men. V jamé 107 byl stav dochovanych obilek tak Spatny, Ze z celkového poctu 259 bylo 138
ur¢eno pouze jako neurcitelnd obilnina (Cerealia). Kromé je¢mene byly ve zkoumanych jamach nalezeny i
obilky pSenic: v jamé& 107 $palda (Triticum spelta) a ziejm& dvouzrnka (Triticum dicoccum). Rozlisit vidlicky
Spaldy a dvouzrnky nebylo vzdy s jistotou mozné. Z lusténin byl prokazany hrach, ktery je v jamé 339 po
je¢menu a jednozrnce nejpocetnéjsi. V této jame bylo okrajové dolozeno proso (Panicum miliaceum).

Z lusténin byla dolozena vikev seta (Vicia cf. sativa), vikev ¢ockova (Vicia ervilia) a pravdépodobné
¢ocka. Olejnaté rostliny jsou zastoupeny jednim nejistym nalezem Inéného seminka. Ze sbiranych, potencialné
uzitkovych rostlin byl nalezen liskovy otech (Corylus avellana), trnka (Prunus spinosa), hrusen polnicka (Pyrus
pyraster), bez (Sambucus spec.) a bez Cerny (Sambucus ebulus) (Weithold — Wéhnert 2008).
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Freising-Domberg (spravni obvod Oberbayern)

Z Bavorska jsou znamy nalezy s dominanci vicefadového je¢mene: napi. z pece od Freising-Domberg.
Ve Freisingu naopak neni zastoupeny nahy je¢men kdeZto $palda a dvouzrnka je dolozena pocetné. Jednozrnka
byla doloZena v malém mnozstvi — mozné je jeji péstovani spole¢né se Spaldou. Nalezeny byly rovnéz dvé
obilky zita, které bylo pravdépodobné plevelem v ostatnim obili (Weithold — Wihnert 2008 podle Kiihn 1992b).

Kiinzing- Bruck

Dikladné bylo prozkoumano starobronzové sidlist¢ v bavorském Kiinzing-Bruck. DoloZen zde byl
je¢men, $palda (nalezeno i mnoho vidliek), dvouzrnka, jednozrnka a proso. Zito je opét povazované za plevel
ostatnich obilnin, dolozené bylo jen n€kolika malo kusy (Weithold — Wiihnert 2008 podle Kiister 1995).

Uhingen-Rémerstrafie (Stuttgart)

Pohled na strukturu kulturnich rostlin stfedni doby bronzové podava sidlisté v Uhingen-Romerstrafe
v Badensku Wiirttembersku kde byly zkoumany dva vzorky ze sidli$tni vrstvy pocatku stfedni doby bronzové -
ziskana byla dvouzrnka, Spalda, je¢men a jednozrnka, n€kolika obilkami byla doloZena i pSenice seta (Weithold
— Wiihnert 2008 podle Karg 1988).

Toos-Waldi

Na stiedobronzovém vysinném sidlisti v Toos-Waldi ve Svycarsku byl nalezen pluchaty je¢men a
dvouzrnka, jakoZzto hlavni uzitkové plodiny. V mensim mnozstvi byla doloZena Spalda, jednozrnka a pSenice seta
(T. compactum Typ) (Weithold — Wihnert 2008 podle Karg 1988).

Zwerndorf

V Zwerndorf byla nalezena nadoba s uskladnénym prosem (Panicum miliaceum) datovana do stiedni
doby bronzové (Weithold — Wéihnert 2008 podle Lindinger 1998/1999).

V alpské oblasti prob&hl vyzkum na nékolika vysinnych sidlistich, pro které ve velké vétsing plati, ze
byvaji situovana pod vrcholem kopce, s vyhledem do tdoli s vodnim tokem, kterym jsou zdruhé strany
chranéna, a zaroven umoziiuje volny pohyb obyvatel. Tato vysinna sidlist¢ byla centry obchodu a probihalo zde
specializované zpracované kovu, okoli bylo odlesnéné a tvotilo tak prostor pro zemédélské zazemi sidliste
(Schmidl-Oeggl 2005). Aktualni archeobotanické poznatky z nékolika v nedavné dobé prozkoumanych sidlist -
Crestaulta/Lumbrein-Surin, Karlihof/Chur, Tummihiigel/Maladers a Padnal/Savognin ve vychodnich
Svycarskych Alpach shruje v nedavné publikaci Jacomet et al. (7999). Na sidlisti v Padnal/Savognin
v nadmofské vysce 1210 m n.m., na kterém je prokazano osidleni od star$i do pozdni doby bronzové, mame
zachyceny zasoby potravin, skladajici se z jeémene (Hordeum vulgare) a hrachu (Pisum sativum) (Schmidl-
Oeggl 2005).

Porovnanim dvou vychodoalpskych vysinnych sidlist’ - Friaga/Bartholoméberg (Vorarlberg, Rakousko)
a Ganglegg/Schluderns (jizni Tyrolsko, Italie) vznikaji modely alpského polnohospodaistvi v dobé bronzové
(Schmidl-Oeggl 2005).

Friaga/Bartholoméberg (Vorarlberg, Rakousko)

Friaga je umisténa v 940 m n.m. na jiznim svahu spadajicim do Montafonského tdoli, které lezi na
prechodu suboceanského a subkontinentalniho podnebi, obCasné stihano privalovymi desti, s primérnou ro¢ni
teplotou kolem 7,4°C. V okoli je zhruba do 1400 m n.m. rozsifen smrko-jedlovy les (Piceo-Abietetum), vys se
nachazi modiin opadavy (Larix decidua) a borovice limba (Pinus cembra), hranice lesa pak nalezneme mezi
1900 a 2000 m n.m.

Na opevnéném vysinném sidlisti ze stiedni doby bronzové datovaném rozmezim let 1600 a 1500 pf. n.
1. bylo odkryto Sest az osm domd, které staly podél hradebni zdi. Ctyficet desetilitrovych odebranych vzorki
pochézi z riznych mist sidelniho arealu (21 vzorkd bylo odebrano ze dvou odlisnych domu, 13 vzorkd z kulturni
vrstvy pfed domy). Vzorky byly plaveny soustavou sit, z nichz nejmensi mélo primeér oka 0,25 mm. Pouze deset
vzorkll obsahovalo vice nez padesat zuhelnatélych semen. Ve vzorcich ptevladalo obili, plevy a ovoce/ofechy.
Nalezeno bylo Sest druhti obilnin: je¢men (Hordeum vulgare), pSenice seta (Triticum aestivum), pSenice
dvouzrnka (Triticum dicoccum), pSenice jednozrnka (Triticum monococcum), pSenice Spalda (Triticum spelta) a
proso (Panicum miliaceum). Hlavni kulturni rostlinou sidli$t¢ je jemen (Hordeum vulgare), zastoupeny v 67,5%
vzorkl. Dvouzrnka a $palda byly vyuzivany k peceni chleba. Vidlicky dvouzrnky se vyskytuji ve velkych
koncentracich. Zrno pSenice seté bylo nalezeno ojedinéle. Z hlediska podilu bilkovin ve stravé dilezitou roli
hraji lusténiny, bob (Vicia faba) je zastoupen v 17,5% vzorcich a hrach (Pisum sativim) v 15%. Sporna ziistava
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kultivace ¢ocky pro dobu bronzovou v alpské oblasti — nalezeno bylo pouze jedno semeno. VSudypfitomné byly
na sidlisti nalezy poziistatkli ovoce a ofechil. Ve vice nez poloviné vzorkl je dolozena piitomnost liskového
ofechu (Corylus avellana), maliny (Rubus idaeus) a bezu ¢erné¢ho (Sambucus nigra). Okrajové — 10-20% byla
zastoupena ostruzinik (Rubus fruticosus), rGzovité (Rosa sp.) a trnka obecnd (Prunus spinosa) - pripomnost
téchto semen je véazana na blizké prostredi, nedaleké lesy v tésném sousedstvi sidlisté (Schmidl-Oeggl 2005)

Zastoupeny jsou pii skupiny pleveld. Plevele ozimt (Secalietea), jaii (Chenopodietea) a ruderalni
rostliny. Plevele jafi i oziml byly pfitomné jako pfimési odplevenych psenic i je¢ment, nelze proto odvodit
osévaci obdobi dané plodiny.

Friaga je sidlistém, na kterém se ukladaly vrstvy béhem provozu sidlisté, druhové zastoupeni plodin je
zde Siroké, avsak jejich koncentrace nizsi. Archeobotanické nalezy z Friagy indikuji n€kolik typt vegetacnich
krytt, které se vyskytovaly v okoli sidlisté. VétSina plodin byla pfinesena zdmérné jako potrava, ¢ast se zde
ocitla bezdééné jako plevel polnich kultur. Rostlinny material z Friagy tak mize poskytnout pohled na skladbu
rostlinné stravy alpského obyvatelstva ve stiedni dobé bronzové i pohled na prostiedi, ve kterém se sidlisté
nachazelo (Schmidl-Oeggl 2005)

Ganglegg/Schluderns (jizni Tyrolsko, Italie)

Ganglegg lezi v 1142 m n. m. Vinschgauské udoli je obklopeno ze tii stran (sever, zapad, vychod)
horskou hradbou, je tak ze severozapadu a jihu chranéno pted srazkami - ro¢né spadne jen kolem 400 mm.
Z hlediska poétu slunnych dnti do roka se jedna o jedno z nejslunngjSich (a zaroven s primérnou ro¢ni teplotou
9-10°C nejteplejsich) alpskych tdoli (fadi se do skupiny tzv. vnitinich alpskych suchych udoli). Potencidlni
vegetace je zde rekonstruovana s dominanci dubu pyfitého (Quercus pubescens) v nizsich stupnich, smrku
ztepilého (Picea abies) v polohach nad 1400 m n.m., borovice limby (Pinus cembra) a modiinu opadavého
(Larix decidua), které zabiraji prostor v zoné do horni hranice lesa, ktera je rekonstruovana v rozmezi 2100 a
2300 m n. m. Uzemi pod 900 m n.m. je vyuzivéano jako louky a prostor pro pole (Schmidl-Oeggl 2005)

V domech z mladsi doby bronzové zde byly odkryty archeologické kontexty, obsahujici velmi Cetné
nalezy zuhelnatélych semen; tyto ,,skladovaci* domy mély v ramci doby bronzové ojedinélou strukturu — podél
stény domu byly vrozmezi Ctyficeti cm rozmistény kamenné bloky podporované dievénou konstrukci na
skladovani obili a luSténin. Stavby shofely a zuhelnatélé zasoby se zfitily na podlahu. Byly rozeznany dvé faze
osidleni sidlisté. Z vrstvy datované mezy roky 1400 a 1200 pf. n.l. bylo odebrano 49 vzorkd; z vrstvy datované
1200-1000 pt. n. L. vzorky ¢tyfi. Systematické odebirani vzorkli umoziuje sledovat prostorovou distribuci trody
v ,.skladovém* domé. Vzorky byly proplaveny soustavou tii sit, pfi¢emz nejmensi mélo pramér 0,25 mm. Kvili
velké koncentraci makrozbytkd, byla uréovana pouze uréita ¢ast kazdého vzorku a do celkového objemu byl
vzorek dopocitan (Schmidl-Oeggl 2005).

Vzorky zdoml obsahovaly zuhelnatéld zrna je¢mene (Hordeum vulgare) a jeho nahé varianty
(Hordeum vulgare var. nudum), pSenici dvouzrnku (Triticum dicoccum), pSenici jednozrnku (Triticum
monococcum), pSenici Spaldu (Triticum spelta) a proso (Panicum miliaceum).

Nahy je¢men byl obvykle smiSeny s prosem, jehoz byla nalezena ptevaha. Vedle obilnin bylo nalezeno velké
mnozstvi lusténin, pfevazné bobu a hrachu. Relevantni zastoupeni zrna a plev bylo ve vSech vzorcich nizké,
z toho lze usuzovat, ze produkty, ulozené v tomto ,,skladovacim* domé, byly jiz urcené k pfimé spotiebé.

Malé mnozstvi ovoce a ofecht je interpretovano jako netimyslné znecisténi skladovanych zasob.
Zastoupeny jsou rdzovité (Rosa sp.), liskovy otech (Corylus avellana), trnka (Prunus spinosa), jablko/hruska
(Malus sp./Pyrus sp.), bez ¢erny (Sambucus nigra), bez hroznaty (Sambucus racemosa) (Schmidl-Oeggl 2005).

Vétsina planych druhl se na sidlisté dostava zjeho nejbliz§iho okoli spole¢né s urodou, ktera je
ptivazena z poli. Plevel tedy doprovazi kulturni plodiny i do ,,skladovaciho* domu v Ganglegg. Z plevelt jari
(Chenopodietea) nalézame merlik bily (Chenopodium album), jezatku kuii nohu (Echinochloa crus-galli) a lilek
cerny (Solanum nigrum), které jsou spojovany s plodinami jako je proso (Panicum miliaceum) a lusténiny — bob
(Vicia faba) a hrach (Pisum sativum). Je¢men (Hordeum vulgare) byl naopak nalezeny spole¢né s ovsem (4vena
sp.), svéfepem (Bromus sp.) a opletkou obecnou (Fallopia convolvulus), proto se pravdépodobné jedna o ozim
(Schmidl-Oeggl 2005). Jeden vzorek (datovany mezi roky 1200 a 1000 pt. n. 1.) byl kompletné slozen z plevelu
s prevahou merliku bilého (Chenopodium album), vzhledem ke koncentraci semen 3500—4000 na litr odebraného
vzorku, je pravdépodobné imyslné uskladnéni. Tomu by napovidaly i etnografické paralely: Indiani naptiklad
pouzivaji listy a stonky merliku jako nahrazku Spenatu a dalsi zeleniny a Skrobnaté semena piidavaji do mouky
na chleba. O vyuziti merliku jako potraviny se uvazuje uz v neolitu Svycarska. Nékolik dokladii pochazi z doby
timské (Schmidl-Oeggl 2005).

Nalezova situace v Ganglegg odrazi stav jedné sezony. Ve velké koncentraci jsou zde ulozené plodiny,
které sidlist¢ vyprodukovalo v horizontu jednoho roku, a proto neni druhové zastoupeni pfili§ Siroké (Schmidl-
Oeggl 2005).

Stavba v Ganglegg je unikatni nejen nalezy rostlinnych makrozbytkt. Byly zde rovnéz nalezeny
pozustatky zpracovani kovli a importovanad keramika. Sidli§t¢ bylo pravdépodobné obchodné-femeslnym
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centrem. Proto lze uvazovat o tom, Ze plodiny skladované v domé byly vyprodukované piislusniky okolnich
sidlist, které tvotily zazemi Ganglegg (Schmidl-Oeggl 2005).

Na bavorskych nalezistich starsi a stfedni doby bronzové je dolozené Siroké spektrum kulturnich rostlin.
Na vétSin¢ sidlist’ byla nalezena pSenice jednozrnka, pSenice dvouzrnka a je¢men, relativné Casty je vyskyt
pSenice Spaldy, objevuje se pSenice setd, okrajové se vyskytlo Zito, proso, mak a hrach (Kiister 1992).
V Kallmiinz se z kulturnich rostlin vyskytuje pSenice dvouzrnka a ¢ocka. V Aiterhofen je dolozena nejista
pSenice jednozrnka a pSenice dvouzrnka, nespornd je pfitomnost je¢mene. V Langenisarhofen je udavana
nejista pSenice jednozrnaka a pSenice dvouzrnka, nepochybné je zde vsak proso. V Altdorfu je udavana nejista
pSenice jednozrnka, jisté je zde dolozena pfitomnost pSenice dvouzrnky, psenice Spaldy a jeCmene. Kiinzig—
Bruck udava psenici jednozrnku, pSenici dvouzrnku, hrach, proso, pSenici $paldu, jeémen, mak, pSenici setou a
zito. Ve vyplnich z Niedererlbachu je dolozena pSenice dvouzrnka, pSenice Spalda a je¢men. Z Freisingu
pochazi pSenice jednozrnka, pSenice dvouzrnka, pSenice Spalda, jeCmen, pSenice seta a zito. V Niederporingu
byla nalezena pSenice dvouzrnka (Kiister 1992).

Spissky Stvrtok — poloha ku Centiciam (okr. Levoca)

Na sidliiti ze stfedni doby bronzové a po¢atku mladsi doby bronzové (BC, BD) ve Spisském Stvrtku —
Ku Cengiciam bylo zachyceno nékolik sidlistnich objektii (chaty, pec, jamy) (Hajnalova 2003 podle Kucerovi-
Giertlova 2003). Sidlisté lezi na Uboc¢i jihozapadniho vyb&zku Levoéskych vrchl, na mirném svahu tdoli
Cencického potoka, v nadmotské vysce 570-580 m n.m. Sidlist& lezi na hnédych ptidach. Z objekti s viditelnou
koncentraci zuhelnatélého materialu byly odebrany vzorky, a to z ohni$t’ uvniti i vné domu, z pece, z prostord
uvnitf domd a vné, mezi jednotlivymi domy, z kiilovych jam a zlabu. Objem vzorki se pohyboval mezi tiemi a
péti litry, makrozbytky se ziskdvaly metodou flotace pres sita s velikosti ok 0,3 a 0,8 mm. Odebrano bylo 27
vzorkd, z nichZ 21 obsahovalo archeobotanicky material. Obilnd zrna byla nalezena ve ¢tyfech vzorcich ze tii
objektil, z pece a dvou ohnist’ uvniti domid. Pravdépodobné se jedna o kuchyiisky odpad. Z 34 zrn nalezeného
obili bylo blize mozno ur¢it jen 21. Jednalo se o je¢men sety (Hordeum vulgare) — 12 ks, pSenici jednozrnku
(Triticum monococcum) — 3 ks, proso seté (Panicum miliaceum) - 1 ks, blize neur¢enou pSenici (Zriticum spp.) —
5 ks. Planérostouci druhy byly zastoupeny nalezy semen travy — 1ks (Hajnalova 2003). Sortiment péstovanych
rostlin je maly a svym charakterem se lisi od bézného slozeni doby bronzové.

Na nedalekém hradisti otomanské kultury Spissky Stvrtok, poloha Mysia Horka je slozeni péstovanych
kulturnich rostlin naprosto odlisné. To by mohlo naznacovat odlisné hospodaiské strategie starsi a stfedni doby
bronzové, ale je nutné pripustit, Ze zkoumané soubory jsou malé. Mysia Horka udava celkové 340 ks
makrozbytkl. Pfevlada pSenice dvouzrnka (7riticum dicoccum) — 154 ks, nasledovana psenici setou (7riticum
aestivum) — 84 ks, pSenici jednozrnkou (7riticum monococcum) — 46 ks, zitem setym (cf. Secale cereale) — 41
ks a jeémenem setym (Hordeum vulgare) — 12 ks (Hajnalova 2003).

Na bavorskych sidlistich v mladsi dob& bronzové a dob& popelnicovych poli oproti stiedni a star§i dobé
bronzové ubyva piitomnosti pSenice jednozrnky a pSenice dvouzrnky, naopak pifibyva hrachu, pSenice Spaldy a
jecmene, na vsech sidlistich bylo dolozeno proso, objevuje se ¢ocka a len (Kiister 1992).

V Niederporingu byla dolozena pSenice jednozrnka, pSenice dvouzrnka, proso, pSenice Spalda a
je¢men. V Straubing-Oberau mame doklady pro p3enici jednozrnku, p3enici dvouzrnku, len, proso, pSenici
$paldu a je¢men. V Untremainbachu je nejednozna¢né pfitomna pSenice jednozrnka a pSenice dvouzrnka, jisté
jsou doklady hrachu, prosa a pSenice Spaldy. V Kiinzig-Pleintig byla objevena pSenice jednozrnka, pSenice
dvouzrnka, proso, pSenice Spalda a je¢men. V Kiinzig-Bruchk mame doklady prosa. V Osterhofen-
Altenmarkt je doloZena piitomnost pSenice jednozrnky, pSenice dvouzrnky, ¢ocky, prosa a pSenice $paldy. Z
Osterhofen-Linzing pochazi nejisty doklad pSenice jednozrnky, nesporné je udavana pSenice dvouzrnka, hrach,
proso, pSenice Spalda a je¢men. Sidlist¢ v Viechtu obsahuje doklady pfitomnosti pSenice jednozrnky, pSenice
dvouzrnky, hrachu, ¢ocky, prosa, pSenice $paldy, jeémene, pSenice seté a bobu (Vicia faba). Z Altheimu pochazi
nejednoznacné doklady psenice jednozrnky, pSenice dvouzrnky, nepochybné je zachyceno proso a je¢men.V
Langenisarhofen mame doloZenu nejistou pSenici jednozrnku, evidentné pak pSenici dvouzrnku, proso a je¢men
(Kiister 1992).

Pobedim

Na sidlisti mladsi doby bronzové byla provedena analyza jednoho nalezu. DoloZena byla pSenice seta
(Triticum aestivum), zito (Secale cereale), jecmen (Hordeum vulgare), hrach (Pisum sativum), bob (Vicia faba)
(Hajnalova 1976 podle Tempir 1969).
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Sitno

Milado-pozdnébronzové sidlisté luzické kultury v Sitne (obec Ilije, okr. Ziar nad Hronom) je chranéné
skalnim srazem a dvojitym valem. Plocha sidlisté tvoii asi 16 ha a jedna se o pravdépodobné nejvyse situované
sidlisté luzické kultury. Béhem archeologického vyzkumu byl ziskan archeoboanicky material: zuhelnatéla
semena, uhliky a mensi kolekce mazanice. Vzorky nebyly odebirany systematicky, odebiraly se pouze tehdy,
kdyz byla viditeln¢ vy$si koncentrace makrozbytkt (Hajnalova 1990). Prvni archeobotanické vysledky
pochazeji zroku 1984, kdy bylo nalezeno jen né€kolik korodovanych semen péstovanych rostlin: pSenice
dvouzrnka, je¢men a cocka (Hajnalova 1985). O dva roky pozdé€ji bylo nalezeno vice nez 600 uhlikii na 28
polohach. Do pozdni doby bronzové byly datovany vzorky z 25 poloh. Interpretovany byly jako pozlstatky
konstrukce opevnéni valu a objektd v jeho blizkosti. Nékteré vzorky byly odebrany z ohnist’, jiné z kulturni
vrstvy. Analyza prokazala, ze pfevladalo dievo z listnatych stromti, dominoval dub, a to jak v konstrukcich, tak
jako palivové dievo v ohnistich.

Nejvétsi zastoupeni v poctu semen zrnovin méla pSenice Spalda (Triticum spelta), pSenice setd (T.
aestivum) a proso seté (Panicum miliaceum); mensi podil byl zjistén je¢mene seté¢ho (Hordeum vulgare) a
pSenice dvouzrnky (Triticum dicoccum), ojedinéle se vyskytovalo zito. Z lusténin byly ve stejném poméru cocka
a hrach, které zastupovaly podstatnou ¢ast péstovanych plodin (Hajnalova 1990). Otisky péstovanych rostlin
byly doloZeny i na mazanici (pSenice dvouzrnka, pSenice setd), mazanice bez otiskii byla ovSem zastoupena
pocetnéji. Semena plané rostoucich rostlin byla dolozena ve velmi malém poctu 22 kust. Ziskana byla spole¢né
s vice nez 900 semeny péstovanych rostlin proplavenim vypln¢ nadoby. Jedna se o bézné plevele poli, ktera jsou
obd¢lavana delsi dobu: merlik bily (Chenopodium album), opletka obecna (Fallopia convolvulus), svizel pfitula
(Galium aparine), svizel (Galium spec.), rosicka lysa (Digitaria ischaemum), bér (Setaria spec.), svetep (Bromus
spec.) (Hajnalova 1990).

Zemianské Podhradie

Analyza nalezii z kulturni vrstvy datované do luzické kultury pozdni doby bronzové ze Zemianskeho
sektoru. Zachycen byla ¢ast sypky, ve které, v dobé jejiho zéniku, byly uskladnény zasoby. V kulturni vrstvé
mocné 40-50 cm byla doloZena na plose 25 m* nerovnomérné rozptylena zuhelnatéla semena kulturnich rostlin.

Pii detailngj$im prizkumu byla zjisténa riizna koncentrace semen riizného druhu v rdmci zkoumaného
archeologického sektoru. Odebrano bylo Sedesat vzorkt, kazdy o objemu tfi litry. Makrozbytky byly ziskavany
metodou flotace pies soustavu sit o praméru o 4, 0,5 a 0,25 mm. Archeobotanicky pozitivnich bylo 35 vzorku.
Ziskano bylo vice nez 20 900 kusi celych semen, nalezeno vice nez 550 uhlikl z Sestnacti rodi, ptevazoval dub
a buk, z jejichz dfeva bylo zfejmé vyrobeno vnitini vybaveni a zafizeni sypky, pfipadné dievéné konstrukce
objektu. Ziskany byly pruty lisky a vétve vrby a topolu. Schranky na obili tvofily ziejmé dfevéné bedny,
keramické nadoby (doloZeny stiepy) a kosiky omazané hlinou. DoloZena byla mazanice s pfimési organickych
materiald, z kterych zlstaly otisky listd, plev, ulomkl semen a nejvice prutii o pruméru 1-2 cm. Na zéakladeé
statistickych udaju bylo zjisténo, Ze péstované rostliny byly ulozeny ve schrankach v regéalech nad sebou
(Hajnalova — Polacik 1999).

Ve vrstvé byla doloZena semena pSenice seté typ nahloucena (Triticum aestivum typ compactum),
pSenice seté typ setd (Triticum aestivum), blize neurcend pSenice (Triticum sp.), pSenice jednozrnka (7riticum
monococcum), pSenice Spalda (Triticum spelta), pSenice dvouzmka (Triticum dicoccum), proso seté (Panicum
miliaceum), jeCmen sety nahozrnny (Hordeum vulgare var. coeleste), jeémen sety (Hordeum vulgare), bob
obecny ( Faba vulgaris), ¢ocka kuchynska / vikev seta ( Lens culinaris + Lens culinaris/Vicia sativa), hrach sety
(Pisum sativum) a Inicka setd (Camelina sativa). Nalezeno bylo i 147 ks zuhelnatélych semen plané rostoucich
rostlin z 22 botanickych taxoni.

Diky analyze statistickych udaji a grafickych vystupt je ziejmé, ze plevnaté pSenice (Triticum
monococcum, Triticum dicoccum) byly ulozeny zvlast’, z toho lze soudit, Ze i péstovany mohly byt samostatné
(Hajnalova — Polacik 1999).

Ilava — Porubska dolina

Luzické Zarové pohiebisté se nachazelo na mirném svahu klesajicim z vrchu Sokol (651m n.m.)
k potoku Poruba. Vyzkum zde probéhl v letech 1929-1930 a 1932 (publikovano Budavary 1929, 1930, 1932).
Nalezeno bylo 311 Zarovych hrobli a dva kostrové (pohfebisté bylo datovano do luzické kultury - mladsi a
pozdni doby bronzové (Hajnalovi— Katkinova 2002).

Pfi zpracovani vyzkumu v roce 1994 bylo objeveno dvandct nadob s ptivodni vyplni. Zvlast' byla
ulozend vypli jednoho z hrobii: objem nadob osahoval nejvice 700 ml. Z hrobi, znichz vzorky pochdzeji,
neexistuje kompletni dokumentace.

Makrozbytky byly ziskany metodou flotace ptes soustavu sit o priméru ok 0,315 a 0,8 mm. Analyza
rostlinnych makrozbytki z vyplné malych nadob dolozila pfitomnost zbytkl péstovanych rostlin — a to hrachu
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set¢ho (Pisum sativum), nalezena byla pleva n€které plevnaté pSenice (7riticim sp.). Osinu, ulomky slamy a
poskozené Glomky zrn (Cerealia) 1ze ptiatdit k zbytkiim po obilninach. Do ohn¢ se zfejmé¢ dostavala celd obilna
stébla a nejen zrna. Z plané rostoucich byla doloZena ptitomnost plané rostouciho maku (Papaver dubium) a
semene druhu z ¢eledé (Brassicaceae). Do souboru se tato semena mohla dostat spolu s obilim: vykytuji se jako
polni plevele, ale i na rumistich, proto je mozné, ze mohly riist na misté spalovani. Nelze vyloucit ani to, Ze byly
soucasti pohiebni kytice (Hajnalovd— Katkinova 2002).

Vyplné nadob pravdépodobné souviseji s pohfebnim obfadem. Koncentrace zuhelnatélych semen u dna
nasvédcuje tomu, ze mohla byt do nadob vlozena. Nalezené uhliky pochédzeji z mnoha druhti dfevin — stromd i
ketq, ale jedna se zfejmé o dievo z mistnich zdroju (Hajnalova— Katkinova 2002).

Kroméiiz, Ujezd svatého Frantiska

Archeologicky vyzkum na terase, ktera navazuje na nivu feky Moravy, odhalil 380 praveékych objektt a
Ctyfi zarové hroby. Zachycena byla kultura s moravskou malovanou keramikou / kultura s nalevkovymi pohary —
samotny pocatek eneolitu — a kultura luzickych popelnicovych poli (Berkovec — Kocar — Kocdrova 2004,).

V mladsi dobé bronzové bylo sidlisté soustiedéno na JV okraji terasy a tvofeno bylo dvéma fazemi,
znichz ta star$i byla piekryta ficnimi ndnosy, na kterych byla zalozena dalsi faze sidlisté. Vyzkum zachytil
padorysy domii nadzemni kilové konstrukce, orientované SJ smérem, a odhalil nékolik objektii interpretovanych
jako pece, ve kterych, stejn¢ jako v jejich okoli, byla zachycena mazanice s otisky konstrukei.

Na terase orientované J smérem, asi 300 m od sidlisté, byl zachycen pohiebni okrsek o Ctyfech
popelnicovych hrobech s keramickou vybavou.

Na archeobotanickou analyzu makrozbytkil (z doby popelnicovych poli) byly odebirany vzorky z deseti
zahloubenych objektt a deviti kontexti ze sidlistni vrstvy. Vzorky byly proplaveny flota¢ni metodou pies
soustavu sit o priméru ok 0,4 mm.

Nalezeno bylo 9692 kust rostlinnych makrozbytkd. Analyza prokazala, Zze v zahloubenych objektech a
kulturni vrstvé z mladsi doby bronzové tvori 56,2% nalezenych semen semena plevelnych ¢i rumistnich rostlin,
uzitkové druhy tvoii 46,8% makrozbytkli. Mezi nélezy semen péstovanych rostlin pfevladaji obilniny, z nichz
nejpocetnéjsi je proso (Panicum miliaceum) 22%, nasledované pSenici Spaldou (Triticum spelta) - 6%, okrajové
je dolozena pSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum) 1,5%, je¢men obecny (Hordeum vulgare) - 1%, pSenice
jednozrnka (Triticum monococcum) 0,02%. Olejniny a lusténiny tvoii 2% nalezl a zastoupeny jsou makem
setym (Papaver somniferum) - 0,01%, Inem setym (Linum usitatissimum) 1,5%, vikvi/ hrachem (Vicia/pisum)-
0,15%, ¢ockou (Lens esculenta) - 0,12% a bobem (Faba vulgaris) - 0,17%. Dolozeny byly nalezy sbiranych
ovocnych plodin - hruSen polni¢ka (Pyrus pyraster) - 0,02%, trnka obecnd (Prunus spinoza) - 0,02% a liska
obecnd (Corylus avellana)- 0,02%, bez chebdi (Sambucus ebulus) - 0,02% a bez cerny (Sambucus nigra) -
0,07%. Z plevela prevladaji merlik bily (Chenopodium album) - 41,3%, blize neuréeny merlik (Chenopodium
sp.) - 8,3% a svizel pochybny (Galium spurium) - 2,04% (Berkovec — Koc¢ar — Kocdrova 2004).

Skalka u Velimi (okr. Kolin)

Béhem vyzkumu opevnéné vysinné osady knovizské kultury mladsi doby bronzové na Skalce u Velimi
byla v letech 1984-1995 objevena soustava piikopt, pfic¢emz ne vSechny mély obrannou funkci, n€kterym lze
ptitknout vyznam symbolicky. Podafilo se obkryt ¢etné doklady kultovnich aktivit (bronzové i zlaté predméty,
pohiby lebek, stopy ceremonialii spojenych s lidskymi ob&tmi) (Hrala — Sumberova - Vavra 2000).

Zkoumané vzorky pro archeobotanickou analyzu byly systematicky odebrany v letech 1992, 1993 a
1994 a proplaveny flota¢ni metodou na soustavé sit o velikosti ok 1 a 0,5 mm. Z kazdého kontextu byl odebran
vzorek o objemu deset az patnact litrd. Makrozbytky byly pfitomny v 53 z 67 odebranych vzorkd, jejich
koncentrace nebyla obecné vysokd, z nékolika objektl pochazi representativni vzorky, skladajici se predevsim
z velkych obilek pSenic a je¢mene, prosa a pSeni¢nych plev (Palmer 2007).

PSeni¢na zrna a plevy prevladaji v bohatych vzorcich, representovany jsou mimofadnym rozsahem
druhti. Na zékladé morfologie plev byla rozpoznana diploidni psenice jednozrnka, tetraploidni pSenice
dvouzrnka, hexaploidni pSenice Spalda a ,,novy typ* tetraploidni pSenice (Jones et al. 2000) Zaznamenana byla
semena jednozrnky, dvouzrnky a $paldy. Dalsi vyzkum vyzaduje ur¢it, kterému pSeni¢nému zrnu piitadit plevy
,hového typu“ (Kohler-Schneider 2003). UrCovat pSeni¢né druhy na zakladé analyzy morfologie plev je
pomeérné spolehlivé, nebot’ intenzivni hofeni casto zplisobi znacnou deformaci zrna.

Vidlicky pSenice ,,nového typu“ jsou velikosti podobné vidlickdm pSenice dvouzrnky, ve vzorcich
z Velimi jsou robustnéjsi. Stejné jako dvouzrnkové jsou vétsi nez jednozrnkové a rovnéz tak maji i zilkovani na
bocni strané plev, zilkovani je ovSem slabsi nez u Spaldy. Plevy se rozsifuji nahle a formuji tvar U (Palmer
2007). Ve vice nez poloviné zkoumanych vzorkt bylo dolozeno proso seté (Panicum miliaceum), které bylo
ziejmé dulezitym produktem. Vyrazna koncentrace prosa byla doloZzena v jedné jamé (obj. 64). Zrna jeCmene
(Hordeum vulgare L.) jsou pfitomna v nizké koncentraci, vyskytuji se i ulomky plev. Nejvyssi koncentrace zrn
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je¢menu, urceného jako Sestifady plevnaty je¢men, byla nalezena v kontextu (3021) bohatém na proso. Hrach
(Pisum sativum L.) a ¢ocka (Lens culinaris) byly rovnéz zachyceny (Palmer 2007).

Vzorky s vysokym poétem makrozbytkli pochazeji z piikopu (kontexty 541 a 640) ohrani¢eného
palisadou, kde bylo dolozeno takové mnozstvi semen, které koresponduje s poctem vidli¢ek, z toho Ize usuzovat,
ze zde mohly byt uloZeny cel¢ klasy. S positivnim vysledkem pro analyzu makrozbytk byly vzorkovany nékteré
kontexty s velkym mnozstvim lidskych ostatkll. Rostlinné zbytky jsou také doloZeny po obvodu jam s lidskymi
ostatky (Palmer 2007).

Hostivar

Knovizské sidlisté lezi na katastru Hostivaie v Prazské kotling, v ¢eskému termofytiku, v primérné
nadmoiské vysce 230 m n.m. Primérna ro¢ni teplota se pohybuje v rozmezi 8,1 — 8,3 °C., vodni srazky dosahuji
534 - 574 mm rocné. Za potencialni pfirozenou vegetaci je povazovana lipova doubrava (Tilio - Betuletum) a
cernySové dubohabrové haje (Melampyro nemorosi — Carpinetum). V nivé Botice se pravdépodobné vyskytovala
stfemchova jasenina (Pruno - Fraxinetum). V mistech s podlozim z proterozoickychi hornin jsou rekonstruovany
bikové doubravy (Luzulo albidae — Quercetum) (Kocar 2003).

Odebirany byly vzorky ze vsech archeologickych kontextt, celkem bylo ziskano 3899 vzorkd, pfi¢emz
objem jednoho byl asi 4 1. Celkem bylo odebrano cca 15 600 1 vyplni, které byly plaveny flotaéni metodou.

V 1721 (44%) vzorku byl nalezeny archeobotanicky material, 1597 (41%) vzorkl obsahovalo zbytky
uzitkovych rostlin. Dolozena byla pfitomnost Sestnacti druhti uzitkovych rostlin, zastoupené 6754 ks
makrozbytkd a jejich fragmenti. V 90,4% vzorku s archeobotaniockym materidlem byly nalezeny obilniny.
Oves, pSenice jednozrnka, pSenice obecna nebo shloucena a zito seté byly dolozeny v méné nez 1% vzorku.
Je¢men obecny (307 ks) v 9,6%, pSenice dvouzrnka (1488 ks) v 22,8%, proso seté (2213 ks) v 52,8%, neurcené
obilniny v 22,39%. Lusténiny byly zjiStény v 9,4% vzorki s archeobotanickym materidlem, bob byl dolozen v
méné nez 1% vzorkl, hrach sety ve 2%, ¢ocka seta (229 ks) pak v 8% vzorku. Sbirané uzitkové druhy se
vyskytovaly v méné nez 1% vzorki (Kocar 2003).

Nejpocetnéjsi proso bylo nalezeno ve velkém mnozstvi vzorkd; pokud ptihlédneme k velkému mnozstvi
semen, které rostlina produkuje, vyznam prosa bude pravdépodobné srovnatelny s druhou nejpocetnéjsi kulturni
plodinou sidlisté, s pSenici dvouzrnkou. Pomér pluchatych a nahych jeémenti nebyl, diky jejich Spatnému stavu,
stanoven. Ostatni obiloviny byly pravdépodobné pouze piimési prosa, dvouzrnky a je¢mene, a nebyly zamérné
péstovany (Kocar 2003).

Nejvyznamngjsi lusténinou je v Hostivari ¢ocka, pro kterou plati totéZ co pro proso. Péstovany byly dvé
formy hrachu, hranaté a kulata forma. Dolozena je rovnéz vikev a jedno semeno bobu konského.

V hostivarskych nalezech se Casto opakuji kombinace jecmene a pSenice dvouzrnky, prosa a ¢ocky —
tento stav je zpuisoben bud’ spole¢nym péstovanim téchto plodin, spoleénym skladovanim nebo postdepozi¢nimi
procesy. Plati, Zze v objektech se nachazi vétsi koncentrace pSenice a je¢mene, kdezto v kulturni vrstvé je
pritomno vice prosa (Kocar 2003).

Sbirané uzitkové plodiny, stejn€ jako na vétsiné mladobronzovych sidlist, jsou doloZeny jen okrajove.

Ve vrstvach bylo nalezeno asi tficet semen vinné révy (Vitis vinifera), v dob& bronzové se jedna o
jediny nalez tohoto druhu, jako takovy neni mozné rozhodnout, zda jde o révu kulturni ¢i planou. Z dalSich
planych sbiranych plodi byly dolozeny trnky (Prunus spinosa), které maji vlastnosti pro Siroké vyuziti od
vyroby povidel a alkoholickych napojii k pouziti v lé¢itelstvi. Dolozena je piitomnost lilku ¢erného (Solanum
nigrum), jehoz pfima konzumace neni dosud zcela jasna, mozné je i vyuziti v 1éCitelstvi ¢i ptipravé jedu.
Vyznamny podil maji z planych rostlin ty, které obsahuji velké mnozstvi Skrobu — lebeda (Atriplex sp.), merlik
bily (Chenopodium album), merlik zvrhly (Chenopodium hybridum), opletka obecnd (Fallopia convolvulus),
svefep stoklasa (Bromus secalianus), dub (Quercus sp.), bér (Setaria ssp.) a rosic¢ka krvava (Digitaria
sanquinalis). Rosicka krvava a bér sivy byly ziejmé v nékterych obdobich péstovany jako obilniny. Merliky a
lebedy umoziuji vyuziti listtl jako Spenatovou zeleninu. Dub miize byt vyuzit jako krmivo hospodarskych zvifat,
v lécitelstvi a jako barvifska rostlina ¢i pfi zpracovani ktizi. Pro Sirokou $kalu ucinkti je mozné vyuziti dalSich,
v Hostivafi ptitomnych, planych rostlin v 1é€itelstvi - jahodnik (Fragaria sp.), zem&dym lékaisky (Fumaria
officinalis), sléz (Malva sp.), jitrocel kopinaty (Plantago lanceolata), rdesno ptaci (Polygonum aviculare), jetel
(Trifolium sp.), bez chebdi (Sambucus ebulus). Dolozena je ptitomnost osin kavilu (Stipa pennata), ten lze pouzit
jako vystylku, izola¢ni material nebo k vyrobé odévi. Obilky této travy mohly byt sbirdny za ucelem zpracovani
jako potrava (Bleieniek — Pokorny 2005, Kocar 2003).

Z planych druhti rostlin pfevladaji v Hostivaii ruderaly - napi. merliky (Chenopodium ssp.), lebedy
(Atriplex sp.), rdesna (Persicaria ssp.), lilek Cerny (Solanum nigrum), svizel ptitula (Galium aparine), bez
chebdi (Sambucus ebulus), které dokladaji hromadéni organického odpadu na sidlisti, nasledovany druhy
plevelnych (segetalnich) spoleCenstev — ptedev§im plevely jaii- lebedy (Atriplex ssp.), merliky (Chenopodium
ssp.), rdesna (Persicaria ssp.), opletka obecna (Fallopia convolvulus), svizel pochybny (Galium spurium), bér
sivy (Setaria glauca), bér zeleny/pteslenity (S. viridis/verticilata), okrajové plevely oziml — svefep stoklasa
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(Bromus secalinus), vikev ¢tyfsemennd (Vicia tetrasperma) a druhy travinnych spolecenstev. Nékteré z rostlin
uplatiyjicich se jako polni plevely, rostly zaroven také jako ruderaly na sidlistich. (Kocar 2003).

Cernosice (Praha zapad)

V Cernosicich byly zachyceny pozistatky hrnéitské pece (obj. 1) datované do knovizské kultury mladsi
doby bronzové (HA2), jejiz vypalovaci prostor byl zcela zaplnén keramikou (jejiz téméf polovina byla
prepalend), keramickymi zavazimi, zvifecimi kostmi a uhliky. V JV ¢&asti byl vyzdvihnut shluk rostlinnych
makrozbytkd. Tuto pec narusuje star$i objekt, ktery piivodné slouZil bud’ rovnéz k vypalu keramiky, nebo jako
odpadni jama jiné hrnéitské pece, nasledné, v dob& fungovani obj. 1, do ni byl ukladan odpad (Ctverdk —
Slavikova 1985).

Analyzu odebranych rostlinnych makrozbytkti provedl Zden¢k Tempir (1985, 14-15). Vzorek
obsahoval vyhradné zuhelnatélé makrozbytky, vétSinu tvofil shluk prosa setého (Panicum miliaceum) — cca
11em?, ktery se skladal jak z nahych obilek tak z &asti i z obilek s pluchami. Zaroveii vzorek obsahoval vétsi
mnozstvi pluch, z éehoz lze soudit, Ze proso bylo pravdépodobné ulozeno vymlacené, ale nevycCisténé. Ve
vzorku byl dale doloZzen zlomek obilky pSenice (Triticum sp.) a vétsi mnozstvi makrozbytkd plevell: svizel
pravy (Galium verum) 29 polovin dvojnazek; merlik bily (Chenopodium album) 9 nazek; opletka obecna

(Fallopia convolvulus) 6 nazek; $tovik (Rumex acetosa) 1 nazka; rdesno (Polygonum hydropiper) 1 nazka; pyr
plazivy (Agropyron repens) - 1x; neuréena 4 semena (Tempir 1985, 14-15).

Biezno (okr. Louny)

Sidlisté knovizské kultury v polykulturnim Bfezné bylo zaloZeno na prvni fi¢ni terase Ohtfe v 191-195
m n. m. Rozkladalo se na roviné a zapadnim okrajem zasahovalo do pati Bfezenského vrchu — pfi¢emz zapadni
Cast stfedni partie roviny je ohrani¢ena Btezenskym vrchem, severni ¢ast tokem Ohie, vychodni tahlejsi terénni
vlnou, jizni okraj sidlisté je chranéna pocatkem zvInéného terénu (Pleinerova — Hrala 1988, 14). Znac¢na
kapacita skladovacich prostorii v Bfezné napovidd zemédélskému charakteru sidlisté, ktery je potvrzovan i
nalezem nékolika drtidel (Pleinerova — Hrala 1988, 168 — 169). Archeobotanickou analyzu z jamy 208 provedl
v roce 1982 Zden€k Tempir. Dolozeno bylo pét znaéné poskozenych obilek - uréenych jako pSenice dvouzrnka.
Vzhledem k malému mnozstvi makrozbytkid byla provedena analyza urcitelnych otiskdi v keramice a mazanici.
Dolozeny byly otisky obilek je¢mene (cf. Hordeum) - jeden otisk, jeémene obecného (Hordeum vulgare) - jeden
otisk, pravdépodobné je¢mene obecného (cf. Hordeum vulgare) — 2 otisky, pSenice dvouzrnky (Triticum
dicoccum) - jeden otisk, béru sivého (Bromus secallinus) — jeden otisk. UrCeny byly i otisky riznych ¢asti
pSenice dvouzrnky (cf. Triticum dicoccum) - tii otisky plev, jeden kyl pluchy, jedna ¢ast klasku a jeden cely
otisk klasku, tfi ¢asti klasku a Cepel listu (Tempir 1988).

Rvenice

Makrozbytkova analyza ze sidlisté knovizské kultury ve Rvenicich prokazala piitomnost pSenice
dvouzrnky (Triticum dococcum), pSenice jednozrnky (Triticum monococcum), pSenice seté (Tricicum aestivum)
a pravdépobné pSenice Spaldy (Triticum spelta) a prosa (Panicum miliaceum), které bylo dolozeno pouze
v jednom exemplafi. Nalezeny byly dva ks koukolu, tficet ks svefepu stoklasy, dva ks svetepu jalového (Tempir
1988 podle Tempir 1968). Pocetny nalezech svefepu stoklasy umoziuje domnivat se, Ze pSenice byly péstovany
jako ozim (Berkovec — Kocar — Kocarova 2004).

Msec

V Mseci byl doloZzen pomérné bohaty nalez do knovizské kultury mladsi doby bronzové datovanych
zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkll - zasoba vyc¢isténych obilnin (Berkovec — Kocar — Kocarova 2004)
skladajici se z pluchatého je¢mene (Hordeum vulgare) (309 obilek), pSenice dvouzrnky (Triticum dicoccum)
(234 obilek), psenice jednozrnky (Triticum monococcum) (osm obilek), Cocky (Lens esculenta) — (dvé poloviny),
svizele (Galium sp.) (jeden kus), svetepu obilniho (Bromus secalinus) (jeden kus), lipnicovitych (Poaceae) (Ctyti
kusy) (Tempir 1988 podle Tempir 1973, Kiihn 1960).

Uvalno
Vysinné sidlisté knovizské kultury mladsi doby bronzové je z archeobotanického pohledu pozoruhodné

jedim z prvnich dokladi ptitomnosti ¢ocky (Lens esculenta) na naSem tizemi (Tempir 1988).

Béchovice

V Béchovicich byl pfi vyzkumu v roce 1968 byl objeven nalez zuhelnatélych zbytkd zaludti dubu
letniho a zimniho (tfi celé zaludy, 82 polovina 91 zlomkt) datovany do knovizské kukltury mladsi doby
bronzové. (Tempir 1988, podle Tempir 1973).
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Dolni BfeZany
V jednom objektu knovizské kultury bylo (pfi vyzkumu Karly Motykové roku 1974) nalezeno nékolik
desitek obilek pluchatého jecmene (Hordeum vulgare) (Tempir 1988).

Kosof (Praha — zapad)

Pii vyzkumu M. Slabiny byl roku 1970 ziskan vzorek datovany do knovizské kultury mladsi doby
bronzové bohaty na nalezy rostinnych makrozbytkd — dolozeny byly tii druhy pSenice - dvouzrnky, jednozrnky a
seté (Berkovec, Kocar, Kocdarova 2004), je¢men, proso, hrach a vikev seta - dale asi tficet druhd pleveld a
zbytkt dfevin (Tempir 1988).

Zabéhlice

Nalezy z knovizskych Zabéhlic (stejné jako v Hostivati) dolozZily jako pifevazujici obilninu proso a
pSenici dvouzrnku, z lusténin pievladala ¢ocka, ktera byla zaroven druhou nejpocetngjsi doloZenou plodinou,
ojedinéle byl dolozen hrach a zcela okrajové bob. Mén¢ vyznamny byl zfejmé jemen (nahd vicetad4 forma) a
pSenice jednozrnka (Berkovec — Kocar — Kocarova 2004).

KnézZeves

Z Knézevsi (z knovizské kultury mladsi doby bromzové) pochazi hromadny nalez p$enice dvouzrnky,
ptevladaly ovSem plevele jaii — merlik, lebeda, opletka obecna (Berkovec — Kocdar — Kocarova 2004).

Tuchomérice (Praha — zapad)

V Tuchoméficich bylo prozkoumano sidlisté a pohiebisté knovizské kultury mlads$i doby bronzové
/HA/, pticemz sidlisté mélo piesah do pozdni doby bronzové. Ziskané vzorky byly proplaveny metodou flotace,
za pouziti plavici linky typu Ankara a sita o priméru ok 0,4 mm.

Na pohiebisti bylo vzorkovano 13 zarovych hrobi, ze kterych bylo odebrano 171,5 1 vyplni.

Koncentrace rostlinnych makrozbytkt Cinila 0,22. Ziskat se podafilo105 rostlinnych makrozbytka a
jejich zlomkt nalezejicich do 12 rostlinnych taxont. Z uzitkovych rostlin byla zachycena pSenice dvouzrnka
(Sest obilek, 18 vidlicek), jeémen (18 obilek) a neurcitelna obilnina (jedna obilka a jedenact zlomkd stébel).
Z potencialné uzitkovych byl uréen ofiSek lisky obecné (Corylus avellana) v 29 kusech, a to znadoby a
popelnice v objektu 21/05. Nalezena byla jedna pecka z tie$né/visné (Prunus/Cerasus), po jednom seminku byl
dolozen bez chebdi a bez cerny (Sambucus ebulus, S. nigra). Z ostatnich rostlinnych makrozbytkt byla uréena
semena zb&hovce lesniho (4juga genevensis) — 1 kus, merliku zvrhlého (Chenopodium hybridum) - 16 kusu,
opletky obecné (Fallopia convolvulus) — 5 kusu a jedna obilka neuréenych lipnicovitych (Poaceae). Nalezen byl
i pupen dubu a neurceného listnace a letorost a koten listnace (Kocdr — Kocdrova 2007).

V prostoru sidli§té bylo vzorkovano 18 zahloubenych objektii, dva vzorky byly odebrany ze sidliStni
vrstvy. Koncentrace rostlinnych makrozbytkt v litru vyplné ¢inila 2,6. 80,5% rostlinnych makrozbytk ze
sidlisté tvotily obilniny, 3,93% lusténiny, 3,65% plevele ozimd, 8,13% ruderaly/plevele jafi/lusténin, méné€ nez
procento tvofi travnata vegetace, kefova vegetace a lesni dfeviny. Uzitkové rostliny byly urceny v poctu 613.
Nejpocetnéji je zastoupena neuritelna obilnina (Cerealia) - 42,6%, obilky pSenice dvouzrnky (Triticum
dicoccum) tvoii 23,5% nélezt, vidlicky 10,6%. Je¢men (Hordeum vulgare) je zastoupen 8%, proso (Panicum
miliaceum) 5,2%, ¢ocka (Lens culinaris) 3,9%, Spalda (Triticum spelta) 1,1%, ostatni uzitkové druhy (pSenice
seta Triticum aestivum, bez chebdi Sambucus ebulus, hrach Pisum sativum, bob Vicia faba, liska Corylus
avellana a oves Avena sp.) jsou zastoupeny méné nez jednim procentem (Kocdr — Kocarova 2007).

Thunau - Waldviertel

Sidlist¢ v Thunau v dolnorakouském Waldviertlu lezi na okraji hibetu nad 300 m hlubokym strmym
srazem, ktery spada do feky Kamp (Popovtschak — Zwiauer 2003, 16-21). Archeologické doklady na zhruba
20ha rozlehlém sidelnim prostoru pochézeji z nékolik mensich neolitickych sidlist, ¢ast opevnéni z pozdni doby
bronzové (1200 — 750/700 pt. n. 1.), zachyceny byly stopy sidlisté z prelomu doby laténské do doby fimskeé,
germanskeé sidliste¢ ze 4. a prvni poloviny 5. stoleti a nékolik fazi sidli§t’ slovanskych, nejmladsi v§ak z poloviny
11. st. (Popovtschak 1993).

Soucasti archeologického vyzkumu byl i vyzkum archeobotnicky (Popovtschak — Zwiauer 2003) Ze
sledovaného obdobi byly archeobotanicky zkoumany vypIln€ pozdnébronzovych zasobnich jam. Ziskano bylo
velké mnozstvi makrozbytki v dobrém stavu. Jamy zni¢il zftejmé pozar v dob¢ jejich plné funkénosti, dochovala
se z nich tedy ptvodni vypln (Popovtschak 1993; Popovtschak — Zwiauer 2003).

Jamy o objemech mezi 1550 a 3000 1 jsou charakteristické velkou hustotou nalezii, vyplné jednotlivych
jam vSak nebyly jednotné; lisily se objekt od objektu. Z obilovin byla nalezena ptedevs§im pSenice dvouzrnka
(Triticum dicoccum), nasledovanad psenici jednozrnkou (Triticum monococcum), pSenice setd — nahloucena

21



(Triticum aestivo-compactum), ojedinéle se podafila dolozit pfitomnost jeémene obecného (Hordeum vulgare) a
zita (Secale cereale L.), které se vyskytuje v souvislosti s bobovitymi (Fabaceae), zejména pak s vikvi
cockovou (Vicia ervilia). DoloZena byla ptitomnost lusténin, a to ¢ocky (Lens culinaris), hrachu (Pisum sativum
L.) a objevuji se dokonce ojediné€lé nalezy bobu (Vicia faba) (Popovtschak 1993).

Pocet klaskovych vidlicek a bazi pluch stoupd v jednotlivych jamach spolu s rostoucim podilem
obilnych zrn viéi plevelim v jamé. Tato skuteénost se odrazi i v pfitomnosti plevelli obilovin: koukol polni
(Agrostemma githago), svetep stoklasa (Bromus secalinus) a svetep (Bromus sp.), svizel pritula (Galium

Z dalsich plevelt byly doloZeny jednotlivé kusy merliku bilého (Chenopodium album) a zvrhlého (Ch.
hybridum), raze (Rosa sp)., ostruzinik (Rubus sp.), bez chebdi (Sambucus ebulus), bez Cerny (S. nigra), ¢i¢orka
(Coronilla sp.), jetel/vojtéska (Trifolium/Medicago), vikev (Vicia sp.), fepik 1ékatsky (Agrimonia eupatoria),
rdesno blesnik (Polygonum lapathifolium) atd. (Popovtschak 1993).

Nékteré z nalezti mtizeme bud’ prifadit k péstovanym (piimo na sidliStich, v dosahu obilnic, ve kterych
byly nalezeny) — nebo je povazovat za plevel, v tomto pfipadé¢ je lze navic chapat jako doklad zapleveleni poli.
Mezi tyto rostliny Ize fadit napf. ruze (Rosa), malinik (Rubus), bez chebdi (Sambucus ebulus).

V zasobnicich bylo rozpoznano i proso (Panicum miliaceum), ovSem jen v malé mife. Jen ziidka se
jednalo o proso s pluchami: proso se ¢asto vyskytovalo s pluchatym je¢menem (Hordeum vulgare). Objevuje se i
zito (Secale cereale), v mase plevele vSak nelze tvofit zadny jednoznacny zavér o jeho péstovani, spise se
jednalo o nezdmérnou piimes.

Spolecné nalezy bobovitych (Fabaceae) a lipnicovitych (Poaceae) v zasobnich jamach dokladaji mozné
dal8i spolecné zpracovani (na kasi, mouku, ze které se nasledné pekl chleba). Nelze vyloucit ani spole¢né
péstovani na poli, po kterém by nasledovala spole¢na sklizeii. Naopak pro oddélené péstovani a sklizen by
mluvila skuteCnost, Ze s nartstajici hloubkou podil bobovitych (Fabacae) stoupa, kdezto lipnicovitych
(Poaceae) ubyva.

Misto zpracovani obili nelze urcit, lze pfedpokladat, ze bylo zpracovavano v blizkosti jam, nebot’
v né€kterych jamach byla dolozena vyssi koncentrace z ilomku vieten nebo malych diaspor (Popovtschak 1993).

Pomalé zuhelnaténi semen v jamach s velkym poctem vieten doklada, Ze zrna byla ziejmé dobie
vyschla nebo prazend. Ve velmi dobrém stavu dochovani byla Casto pSenice seta (Triticum aestivum), snad lze
uvaZovat o tom, Ze tato skute¢nost by mohla byt zpisobena pravami zrna — susenim / mac¢enim (Popovtschak
1993).

Kulm bei Trofaiach

Pozdné bronzové vysinné sidliste je umisténé ve strategické poloze na vrcholu ndpadného navrsi (886 m
n.m.) 7 km severozipadn& od Leoben, v Hornim Styrsku, v Rakousku. Topografie a vysledky archeologického
vyzkumu ukazuji, ze sidlist¢ bylo centralnim sidelnim mistem a zazemim s dtlezitym ekonomickym centrem
v posledni fazi doby popelnicovych poli (HaB3). Souvislost s dolovanim a tavbou médi je prokézana nékolika
nalezy. To znamena, Ze misto bylo zasobarnou médénych dold, tavirnou a hlavnim sidli§tém, ke kterému ptiléha
oblast alpské tézby, a mistem pro sménu produktii metalurgie, snad i mistem kontroly dolt.. Vrchol kopce je
upraven v systém umélych teras, které poskytuji prostor domtim, nejsou ovsem patrné zbytky opevnéni. Vyzkum
v roce 1997 odhalil, ze domy na sidlisti byly konstruovany jako blokové (Stika 2000).

Zkoumany byly dva odebrané vzorky z doby popelnicovych poli. Vzorek 102 o objemu 5 1 a vzorek
184 o objemu 10 1. Vzorek 102 byl odebran z kulturni vrstvy v jihozapadni hran¢ zfezu 1. Vzorek 184 byl
odebran z vyplné ptikopu, rovnéz v fezu 1. Analyza pfinesla ze vzorku ¢.102 270 ks poziistatkli obilnin, 644 ks
lusténin a 81 ks zbytkl plané rostoucich rostlin; z vzorku 184 pochézi 2120 ks obilnin, 6 ks lusténin a 8 ks
zbytk plané rostoucich rostlin (Stika 2000).
Analyza rostlinnych makrozbytkii piinesla poznatky o struktufe péstovanych plodin, jejichz pfevahu tvofila
pSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum) (vz. 102 - 20 obilek, 1 vidlicka; vz. 184 - 1220 obilek, 44 bazi pluch a
89 vidlicek), nasledovana je mnohem méné pocetnym souborem prosa setého (Panicum miliaceu) (vz. 102 - 59;
vz. 184 204), jecmene (Hordeum vulgare) (vz. 102 - 139; vz. 184 - 15), pSenice Spaldy (Triticum spelta) (vz. 102
- 3; vz 184 - 25, 6 bazi pluchy, 2 vidlicky), bér vlassky (Setaria italica) (vz. 108 - 19; vz. 184 - 2), pSenice
seta/tvrda (Triticum aestivum/T. durum) (vz. 102 - 1; vz. 184 - 1), pSenice jednozrnka (Triticum monococcum)
(vz. 184 - 1). Dolozeny byly lusténiny - a to bob (Vicia faba) (vz. 102 - 641; vz. 184 - 5), hrach sety (Pisum
sativum) (vz. 184 - 1) a So&ka (Lens culinaris) (vz. 102 - 3). Podle veskerych ptedpokladii byl sveiep stoklasa
(Bromus secalinus) (vz. 102 - 6; vz. 184 - 398) sklizeny spolecné s obilovinami, nebot’ se vyskytoval spole¢né
s velkym mnozstvim pSenice dvouzrnky, aniz by ovSem soubor obsahoval vice jinych pleveld - tento poznatek je
pro alpsky prostor doby popelnicovych poli novy. Vyznam bobu v nalezovém souboru z Kulm je také vyznamny
(Stika 2000).
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Z plevelti se na sidlisti vyskytovaly (ve vzorku 184) jezatka kuii noha (Echinochloa crus-galli) (3),
lipnice ro¢ni (Poa annua) (3), rosicka (Digitaria sp.) (1), lipnice (Poa sp.) (1), povazované za divoké travy
(Stika 2000).

Ve vzorku 102 byl dolozen smrk ztepily (Picea abies) (46 zlomk, 14 zlomku apikalnich, 11 basalnich),
opletka obecna (Polygonum convolvulus) (5), svizel ptitula (Galium aparine) (2), hluchavkovité¢ (Lamiaceae)
(1), bez ¢erny (Sambucus nigra) (1), Cistec roéni (Stachys annua) (1).

Byly odebrany rovnéz vzorky spaleného dreva, které se ovSem nepodafilo dendrochronologicky
datovat. druhove se jednalo o modiin opadavy (Laris decidua), vyloucit nelze ani smrk ztepily (Picea abies)
(Stika 2000).

Teplé 1éto s dlouhou vegetacni dobou a vapenné, na ziviny bohaté podlozi zajist'uje, Ze ve vnitinim
alpském prostoru je mozné obdélavani pudy do vyssich nadmotskych poloh.

Z dostupné literatury se podafilo shromazdit kompletni analyzy z 52 nalezovych
kontextii sttedoevropské doby bronzové (piipoha: Tab. 98). Analyzy pochazeji ze 49 sidlist’ a
tfi pohtebist’. Do starsi a stiedni doby bronzové je datovano 21 sidlist’ a jedno pohiebiste. Do
mladsi a pozdni doby bronzové je datovano 28 sidlist’ a dvé pohiebisté. Z analyz plyne obraz
kvalitativniho vyvoje struktury uzitkovych rostlin (pfiloha: Tab 98.) Chceme-li ziskat
kvantitativni obraz, je nutné srovnavat vysledky pouze téch analyz, které byly provadény
shodnou nebo podobnou metodikou, tj. vzorky byly odebirdny nahodné ¢i systematicky
(Jacomet — Kreuz 1999, 95-100). Tyto podminky spliuji predev§im vyzkumy provadéné po
zavedeni flotacnich technik, které umoznuji proplavit velké mnozstvi vyplni.

Ze ziskanych analyz podminky pro porovnavani splituje dvanact sidlist' (Tab. 1)
Ansfelden/Burgwiese (Rakousko) — vététovsky horizont starSi doby bronzové (Weithold —
Wéihnert 2008), Friaga/Bartholoméberg (Rakousko) — stfedni doba bronzova (Schmidl-Oeggl
2005), Ganglegg/Schluderns (jizni Tyrolsko, Italie) — mladsi doba bronzova (Schmidl-Oeggl
2005), Spissky Stvrtok — poloha ku Cenéiciam (Slovensko) — pielom stiedni a mladsi doby
bronzové (Hajnalova 2003), Sitno (Slovensko) — mladsi doba bronzova (Hajnalova 1985,
Hajnalova 1990), Zemianské Podhradie (Slovensko) — luzicka kultura pozdni doby bronzové
(Hajnalova — Polacik 1999), Kroméiiz - Ujezd svatého Frantiska (CR) — luzick4 popelnicova
pole (Berkovec — Kocdar — Kocdrova 2004), Skalka u Velimi (CR) — knovizska kultura mladsi
doby bronzové (Palmer 2007), Hostivai (CR) — knovizska kultura mlad$i doby bronzové
(Kocdr 2003), Tuchométice (CR) — mladsi-pozdni doba bronzova (Kocdr — Kocdrova 2007), ,
Thunau am Kamp (Rakousko) — popelnicovd pole (Popovtschak 1993; Popovtschak —
Zwiauer 2003), Kulm bei Trofaiach (Rakousko) — zavér doby popelnicovych poli (Stika
2000).
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Tab 1. Vyskyt makrozbytkl uzitkovych rostlin ze sidlist, kde byl provadén systematicky ¢i nahodny odbér vzorkd. X znadi pFitomnost
taxonu. Zkratky datace: v.st.d.b. — vétéfovska kultura star$i doby bronzové; sti.d.b. — stiedni doba bronzova; ml.d.br. — mladsi doba
bronzova; k.k. — knovizské kultura mladsi doby bronzové; s.p.p. — kultura stfedodunajskych popelnicovych poli; L.p.p — kultura luzickych
popelnicovych poli; BC — BD - ptelom stiedni a mladsi doby bronzové podle Reinekeho periodisace; HB3 — konec doby popelnicovych poli

podle Reinekeho periodisace.
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Kamp s.p.p. |2003 X X X X X X X X X
Kulm bei
Trofaiach HB3  |Stika 2000/X X X X X X X X X [x
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4. Bieznice — sidlisté mladsi doby bronzové — charakteristika

Sidlist¢ z mlad$i doby bronzové (HaA2) v katastru obce Bieznice (byvaly okres Tébor)
(ptiloha: Mapa 1) v trati Na pickach se nachazi na hibetu napadného navrsi ( okoli koty 438 m
n.m.). Poloha je zjizni a zapadni strany obtékana potokem Zidova strouha, ke kterému zde
ptikie pada ze strany zapadni, pozvolnéji z jizni. K severu prechazi navrsi mirné do udoli a
k vychodu je relativné nejotevienéjsi. Sidlist¢ je umisténé ve vyhodné strategické poloze.
Jeho pfevyseni nad okolni terén se pohybuje kolem 30 m.

Sidlisté objevili pfi povrchovych sbérech v srpnu 2005 J. Benes, J. Bocek, J. Ernekr
z Bechyné, nasledn¢ zde probéhl (dosud ve tech fazich: 2005, 2006, 2007) zjitovaci vyzkum
Jihoeského muzea v Ceskych Budgjovicich pod vedenim O. Chvojky (Chvojka 2007b).

Z hlediska geologie se bfeznické sidlisté nalézd na ostrivku migmatitu (sloZeni
biotit), ktery je ze zapadu (za Zidovou strouhou) a severu obklopen pararulou. Z jihu (za
Zidovou strouhou) a z vychodu na migmatitovy ostriivek navazuje spra a spragova hlina
(eolickd) (slozeni kfemen + piimési + CaCO3). Bezprostiedni okoli Zidovy strouhy obklopuje
nivni sediment. Z jizni strany migmatitového ostrivku navazuje na nivni sediment piscito-
hlinity az hlinito-piscity sediment (deluvialni), ktery se nachazi i na stran€ severni, v mirném
udoli, kde obklopuje smiseny sediment (Czech Geological Survey 2004) (ptiloha: Mapa 2).
Pedologicky je sidlisté umisténé na hnédych pidach kyselych (Tomasek 1995, tyz 2000, n.).
Geobotanickd mapa rekonstruuje vegetacni pokryti acidofilnimi doubravami (Mikyska, 1968,
71) pro vlastni prostor sidliité, v udoli Zidovy strouhy jsou pak uvedeny luhy a olSiny
(Neuhduslova-Novotna 1968, 29) (ptiloha: Mapa 3). V soucasné dobé je v prostoru sidlisté
pole. Zemédelsky vyuzivany byl hibet kopce i v dobé druhého vojenského mapovani mezi
lety 1836 — 1852, kdy je zde rovné€Zz zaznamenané pole (pfiloha: Mapa 4).

Zjisténé objekty byly situovany pii zapadnim okraji navrsi, severni skupina (objekty €.
1-3 a 6/05) na mirném severnim svahu, jizni skupina (objekty ¢. 4 a 5/05) na mirném jiznim
svahu. Archeobotanicky zkoumané objekty vsezone 2006 byly objeveny v sedmi
archeologickych sondach (ptiloha: Mapa 5) (Chvojka 2007). Od nejbliz§iho vodniho zdroje
(Zidovy strouhy — NVZ IV. stupné) jsou vzdaleny cca 120 — 300 m.
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5. Material a metody

5.1. Popis zkoumanych objekti archeologicky a archeobotanicky

Na sidlisti bylo zachyceno nékolik typti objekti — krom obvyklych sidlistnich (zasobni jamy,
soujami, ktilové jamky...) bylo rozpoznano nékolik objektii oznacenych jako zlaby linearniho
tvaru, které jsou definovany jako linearni objekty, které nic nevymezuji ani neohranicuji a
vétSinou jsou orientovany ve sméru sever—jih. Délka nejméné Ctytikrat prevySuje Sitku,
zpravidla dosahuje 4-7 m. Zlaby jsou naplnény velkym mnozstvim keramiky, vétsinou
prepalené, hlinénymi zavazimy a kamennymi artefakty (Metlicka 2004, Chvojka 2007b). Na
bfeznickém sidlisti bylo dosud odkryto osm Zlabli (pfedmétem analyzy jsou pouze zlaby
zkoumané v roce 2006). Z hlediska vnitini konstrukce se jednotlivé zlaby lisi: v nékterych
nebyly nalezeny zadné stopy konstrukei, jiné vSak vykazuji vztah ke kilovym jamkam. Ve
vyplnich zlabd jsou Casto patrny vyrazné stopy zaru, stény ani dna objekti vSak nejsou
propéleny (Chvojka 2007b, 111-126). Pro jizni Cechy jsou analogii tfi Zlaby v Topélci, jeden
v Bernarticich a jeden v Cizové. Osm Zlabti je prozkoumano v zapadnich Cechéach, kde nebyl
nalezen vice nez jeden zlab na sidlisti (Chvojka 2007b, 111-126).

Z objekti na mladobronzovém sidlisti v Bfeznici byly odebirany vzorky ze vsech
vyplni objektl, a to ndhodné z riznych ¢asti daného linearniho ¢i bodového objektu (Jacomet
— Kreuz 1999, 95-100), v mnozstvi, které bylo mozno proplavit béhem terénni ¢asti vyzkumu.
V sezoneé 2006 byly vzorky odebrany ze ctyt zlabll linearnich tvarl, zSesti objektl
interpretovanych jako jamy, z jednoho objektu interpretovaného jako zasobni jama, jednoho
soujami, jedné kruhové jamky, jednoho keramického depotu a zkeramické zasobnice.
Odebrana byla rovnéz celd vypln tii kilovych jam. Ziskdno bylo 97 vzorki o celkovém
objemu 962,5 1.

Tab 2. Objem proplavené vyplné v jednotlivych objektech a archeologicka interpretace daného objektu.

o o o ° § 5
S| ol v v v v S| v vl S| vl o vl S v & o o
P S| 2 2 2 2 2 = L 2 = 2 < oA = = -
. objektu = 8| = B & w| = Q| 8| = q| F| = —| & 4| 4| &
<
=
= g
4 =
g = < s
o = g g =
g 2 S S| 8
£ £l E E E =
< « < < < = = S 8 8 o ) < o) )
2| 5| &5 5 5 5 B B 3 & & 5| 5 § 5 1
objem (1) 10 (50 |20 |10 (10 [26 |10 [120 [120 |2 130 |100 |10 |250 |80 |3 10 |1,5
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Tab 3. Seznam zkoumanych vzorkt a kontext, ze kterého byly odebrany. Objem jednotlivych vzorkt uveden

v litrech.

—g g 2 8| £| § % g % 8 £ § —g g 2 8| £| §
1 (7706 |12/06 |- |- |10 [33 [2/06 [6/05 - |- [10 |65 [1/06 |10/06 |- |- |10
2 7706 |12/06 |- |- [10 [34 [7/06 [12/06 |A |- |10 |66 [7/06 |12/06 B |- |10
3 |1/0O6 [14/06 |- |- [10 [35 [2/06 [|2/05 |C |- |30 |67 |1/O6 [11/06 |- |- |2
4 [2/06 |6/05 - |- (10 |36 [7/06 |12/06 B |- |10 [68 |7/06 |12/06 10
5 [1/06 |5/06 - |- [10 37 [1/06 |k.j.6 - 2 |69 |506 |4/06 B |- |10
6 [2/06 |6/05 - |- [10 [38 [3/06 |1/06 - |- 10 [70 |5/06 4/06 |C |- |20
7 [5/06 |4/06 B |- |10 [39 [4/06 |6/06 - |1 10 |71 [2/06 |6/0O5 - |- 10
8 |5/06 |4/06 |? - (10 |40 [4/06 27006 B |l |10 |72 |5/06 |4/06 |F |- |20
9 |4/06 206 B |1 |10 |41 |1/06 |3/06 - |- [10 |73 [1/06 |3/06 |- |- |10
10 |5/06 |4/06 |? - |10 [42 |4/06 [2/06 [H |- [10 |74 [4/06 |7/06 |- |- |10
11 [1/06 [3/06 - |- [10 43 [1/06 [k.j.6 - 2 [715 [7706 [12/06 |C |- |10
12 2/06 |6/05 - |- [10 |44 [7/06 |12/06 |A |- 10 |76 |2/06 |2/05 |A |- |10
13 |7/06 12/06 |- |- |10 45 |4/06 [2/06 |[E |1 20 |77 [2/06 [2/05 D |- |10
14 |4/06 [2/06 |A |- |10 [46 |5/06 [4/06 |A |- [10 |78 [7/06 |12/06 B |- |10
15 [1/06 |3/06 - |- [10 |47 |4/06 [2/06 |H |- |10 |79 |7/06 |12/06 B |- |10
16 |4/06 [6/06 - |1 (10 48 [2/06 [2/05 |D |- |10 [80 |7/06 |12/06 |A |- |10
17 [1/06 |3/06 - |- [10 49 [7/06 [12/06 |C |- |10 |81 7/06 |12/06 B |- |10
18 |4/06 [2/06 |H |- [10 |50 [7/06 [12/06 |- |- |10 |82 7/06 [12/06 |[A |- |10
19 (7706 |12/06 |B |- 10 |51 [2/06 [2/05 |A |- |10 |83 7/06 |12/06 B |- |10
20 (7706 |12/06 |A |- |10 |52 |2/06 |6/05 - |- 10 |84 4/06 2706 B |1 |10
21 |1/06 |3/06 - |- [10 |53 [2/06 6/05 - |- 10 |85 4/06 16/06 |- 2 |10
22 |5/06 |4/06 |A |- |10 |54 [2/06 |6/05 - |- 10 |86 4/06 |6/06 |- 2 |10
23 [2/06 2705 D |- [10 |55 [2/06 [2/05 B |- |10 |87 4/06 17706 |- |- |10
24 |4/06 206 |H |- |10 |56 [2/06 [2/05 |A |- [10 |88 1/06  kj.5 - |- B
25 [7/06 [12/06 (A |- [10 |57 [1/06 |3/06 - |- |10 |89 [1/06 |k.j.6 - |- R
26 [2/06 [2/05 |A |- |10 |58 |7/06 |12/06 10 |90 [1/06 |k.j.6 - |- R
27 |7/06 [12/06 10 |59 [2/06 |6/05 - |- (10 91 [2/06 |2/05 B |- |20
28 |1/06 |5/06 - |- [10 |60 [7/06 |12/06 B |- |10 |92 |7/06 |12/06 |G |- |10
29 4/06 [2/06 D |1 |10 |61 [7/06 |12/06 |A |- |10 [93 [1/O6 [5/06 |- |- |6
30 [2/06 |6/05 - |- [10 |62 [4/06 |6/06 - |1 |10 |94 |1/06 |kj.8 - |- 1,5
31 [2/06 |6/05 - |- [10 |63 [2/06 |6/05 - |- |10 |95 [1/06 |k.j.6 -2
32 |4/06 [8/06 - |- [10 |64 [4/06 206 B [2 |10 [96 |1/06 |3/06 |- |- |10

97 |1/06 [9/06 |- |- [10

5.2. Metody separace rostlinnych makrozbytki a zpiisob analyzy
Zkoumané objekty se nachazeji v suchych nalezovych podminkach, proto byla pro separaci
makrozbytkl pouzita flotacni metoda (Jacomet — Kreuz 1999, 95-100), ktera vyuziva rozdilné
relativni hmotnosti zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki a ostatnich Casti odebraného

vzorku. Vzorek byl promichan ve vét§im mnozstvi vody, kterd byla nasledné prolita pies sito
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o pruméru ok 0,4 mm, na kterém se zachytily makrozbytky z povrchu vody i z vodniho
sloupce. Tento postup byl n¢kolikrat opakovan.

Vzorky byly vysuseny pii pokojové teploté a nasledné byly pod stereoskopickou lupou
vybirany vSechny rostlinné makrozbytky, uhliky, mazanice, kousky struskovité hmoty,
zlomky bronzu, ulity, zuhelnatélé vykaly drobnych hlodavct atd. Vzorky byly ptebirany
v celém odebraném objemu. Pro urCeni byla pouzita zakladni literarura (Anderberg 1994,
Berggren 1981; Cappers — Bekker - Jans 2006, Hajnalova 1993; Hajnalova 1999, Jacomet
2006). Do néslednych analyz nebyly zahrnuty nezuhelnatélé rostlinné makrozbytky. Z do
pravéku datovanych objektd v suchém nalezovém prostfedi se neuhelnatélé rostlinné
makrozbytky vyskytuji jen ojedinéle (Jacomet — Kreuz 1999, 55-62). VSechny ziskané
makrozbytky (véetné nezuhelnatélych rostlinnych makrozbytkll) jsou uvedeny v tabulkach
vysledki z jednotlivych analyzovanych vzorka (Ptiloha: Tab 1-97).

Antrakologickd analyza uhlikt, které byly ze vSech vzorkd ziskdny ve velkém
mnozstvi, probéhne v nasledujici etapé zpracovani sidliste.

Vysledky analyz vychézeji z absolutnich pocti makrozbytkll i zjejich relativniho
zastoupeni ve vzorcich a objektech (tj. frekvence). Vzheldem k velmi malému poctu
dolozenych makrozbytkd uzitkovych rostlin je vzdy uveden podil uzitkovych rostlin
v souboru (vzorku, objektu) a nasledné je se souborem uzitkovych rostlin zachdzeno jako
s celkem.

Ve Vysledcich jsou uvadény tabulky vysledkt z jednotlivych objektt a z vyzkumné
sezony 2006 jako celku. Uvadény jsou zde pouze zuhelnatélé rostlinné makrozbytky a
z ostatnich makrozbytku ty, které by se do vypln¢ mohly dostat ve sledovaném obdobi (napf.
zlomky bronzu, ulity, mazanice atd.). Uvadény jsou celé, poloviny a zlomky rostlinnych
makrozbytkl, pro analyzy je vSak pouzivan jejich soucet. Primarni data (dil¢i vysledky
jednotlivych vzorkll) jsou uvedena v pfilohach (pfiloha: Tab 1-97). Zde jsou nalezy Clenény
na rostlinné makrozbytky zuhelnatélé a nezuhelnatélé, dale na celé, poloviny a zlomky.
Uvadeény jsou i vSechny ostatni ziskané makrozbytky a to rovnéz systémem celé, poloviny a
zlomky.

V objektech, kde je statisticky vyznamny pocet makrozbytkli uzitkovych rostlin, je
tento vysledek zobrazen v grafech (program Excel neumoziuje popisovat hodnoty mensi nez
jedno procento, proto jsou u hodnot nizsich 1% uvedeny popisky 0% které znaci, ze daného

taxonu bylo v objektu nalezeno pod 1%).
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6. Vysledky a interpretace

V sezoné 2006 byly odebrany vzorky z osmnacti objektii. Ziskano bylo 97 vzorkd, proplaveno
962,5 1 vyplni. Z vyzkumu pochazi cca 13 572 zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkl a
jejich ¢asti. Zaznamenano bylo cca 64 botanickych taxonl. Praméry pocet zuhelnatélych
rostlinnych makrozbytki (¢i ¢asti makrozbytkt) ve vzorku, ziskaného proplavenim jednoho
litru vyplné, dosahl 14,11 ks. Ziskano bylo 707 rostlinnych makrozbytkli uzitkovych rostlin:
semen obilnin lusténin a vidlicek plevnatych psenic, tvoii 5,21% z analyzovaného souboru.
Primérmeé ptipada 7,7 makrozbytku uzitkové rostliny na vzorek a 0,73 makrozbytku uzitkové

rostliny na litr vyplné.

Tab 4. Pramérny pocet rostlinnych makrozbytkii v litru proplavené vyplné. Podil makrozbytkd uzitkovych

rostlin ke v§em rostlinnym makrozbytkiim. Objem jednotlivych vzorkii uveden v litrech. RM zna¢i rostlinné

makrozbytky.
\O O
S S ey Q Q <
S| wv| vl vl o vl S| vl vl S| v vl vl S| vl & v ®
N S| 2 L 2 g < F £ g o= 2 g L A A = -
C.objektu | =| S| =| ®| F| w| S| Q| 8| =| Q| F| =| =| & 4| <& &
<
S
= B
=4 =
Q < .
g 2= =
g 2| g g g2 8 S &5 ¢ g = <o g =2 =
.%:g.‘g:g:g:gﬁgéﬁﬁﬁﬁ?gﬁﬁ
objem (1) |10 |50 |20 |10 (10 26 |10 120 [120 ]2 130 [100 |10 [250 (30 |3 10 |15
pocet RM
v litru
vyplné 04 6,1 1,2 23 0,6 |1,3 0 3,6 |08 45 1,6 [1,2 |0,7 48 |4 0,3 0,7 |0
% RM
uzitkovych
rostlin v
objektu |0 |58 143 4 |0 |0 |0 [98 [2,2 [100?}5,7 [1,6 0 3,8 [1,6 0 0 |0

Makrozbytky wuzitkovych rostlin byly ziskany zdeviti objekti (tj. zpoloviny
zkoumanych objektit), pfiCemz celkovy objem vyplni z objektl, ze kterych makrozbytky
uzitkovych rostlin pochazeji, je 880 1. Objem vzorkll z objektl, ve kterych makrozbytky

uzitkovych rostlin nebyly nalezeny, ¢ini 82,5 1.
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Tab 5. Absolutni pocty jednotlivych taxont uZzitkovych rostlin v objektech, kde byly makrozbytky uzitkovych

rostlin nalezeny. Frekvence uzitkovych rostlin ve vzorcich a objektech.

|

t objekti, ve kterych je taxon pfitomny
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Nejpocetnéji je v ziskaném souboru zastoupeno proso (Panicum miliaceum), které
bylo dolozeno v poctu 173 obilek, pfipocist 1ze bér/proso pritomné v 7 kusech (celkem tedy
180). Dolozeno bylo v 34 vzorcich z péti objekti. Oproti druhému nejpocetnéji zastoupenému
jeémenu se proso vyskytuje v menSim mnozstvi méné pocetnych soubord — napadné
pfevazuje pouze ve zlabu 12/06. Produkce semen tohoto druhu je vysoka a velikost obilek
oproti ostatnim obilnindm mensi (Kocar 2003). Vzhledem k velkému poctu neurcitelnych
obilek, ve kterych je jisté skryt dalsi jeCmen, je mozné predpokladat vyssi pocty jeCmene. Tim
by vyznam prosa v souboru mirné¢ klesal. Agrotechnicky vyznam prosa tkvi v moZnosti
skladovani mensiho mnozstvi osiva, odolnost proti suchu béhem vzchazeni a pozdni vysev
oproti ostatnim obilnindm (moZznost piesevu Spatné prezimovanych ozimu ¢i Spatné vzeslych
jafi (Kocar 2003). Stav v jednom objektu muze byt ovlivnén specifickym mistem pivodu
vyplni ¢i charakterem zemédelské sezony. Ziskané obilky byly nahé, nebyly dolozeny zadné
s pluchami. Konstatovat 1ze konzumni charakter souboru, nalezy prosa nebudou pozistatkem
primarniho zpracovani této plodiny.

Je¢men (Hordeum vulgare) je ve zkoumanych objektech dolozeny 156 obilkami,
v absolutnim zastoupeni je druhou nejpocetnéjsi plodinou, vyskytoval se v 35 vzorcich a 7
objektech (tj. ve vétsim poctu objekti nez proso, v Sesti objektech dominoval). Pomér
pluchatych a nahych forem nemohl byt, vzhledem ke $patnému stupni uchovani, urcen.

Soubor vSak obsahuje nahé i pluchaté formy, urcen byl i Sestitady je¢men.

Tab. 6. Pomér prosa a je¢mene v ramci vyzkumné sezény 2006. Pomér absolutnich poctil; poctu vzorki v ramei
vSech objekti, ve kterych byl dany taxon nalezen; pomér objektl, ve kterych byl dany taxon nalezen; pomér

poctu objektil, ve kterych dany taxon dominoval.

absolutni pocet |pocet vzorkli [pocet objektil |[dominance v objektech

|Panicum miliaceum  [180 34 5 1
Hordeum vulgare 156 35 7 6

Velky podil tvofi skupina neur¢itelnych 85 obilek (Cerelia), které byly nalezeny v 29
vzorcich, pochazejicich ze 7 objekti. Mezi témito obilkami mohou byt skryty obilky
jec¢mene, diky kterym by klesal vyzman prosa i obilky plevnatych pSenic.

Obilky pSenice seté (Triticim aestivum) jsou na sidlisti tfeti nejpocetnéji zastoupené -
ziskano bylo 23 obilek. Pfipocist 1ze po jednom nalezu pSenice Spaldy/seté a pSenice
seté/nahloucené (7. aestivum/compactum). Ziskéna byla z jedenacti vzorkd a Sesti objektt. V
porovnani s jecmenem a prosem se vyskytuje v malém poctu vzorki, ale frekvence vyskytu

v objektech je vysokd. V porovnani s dvouzrnkou (7riticum dicoccum) bude psenice seta
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dilezitgjsi plodinou — jeji absolutni pocty jsou vyssi, a zaroven se vyskytuje ve vice vzorcich
i objektd. Bereme-li vuvahu i potencidlni vidlicky dvouzrnky (tj. Triticum sp.,
T.dicoccum/spelta, T. dicoccum), absolutni pocty potencialni dvouzrnky se zvysuji. Totéz lze
tvrdit o poctu vzorkll. Pocet objektl, ve kterych je dvouzrnka pfitomnd, vSak zlistava stejny.

Proto Ize povazovat pSenici setou za hospodarsky vyznamng;jsi.

Tab. 7. Pomér pSenice seté a pSenice dvouzrnky v ramci vyzkumné sezony 2006; Pomér absolutnich pocti;
poctu vzorki v ramci vSech objekti, ve kterych byl dany taxon nalezen; pomér poctu objektl, ve kterych byl

dany taxon nalezen.

absolutni pocet |pocet vzorkli [pocet objektil
Triticum aestivum 25 11 6
Triticum dicoccum 12 6 4
Triticum dicoccum + potencialni vidlicky|191 17 4

V dobé bronzové obecné prevladaji ve stfedni Evropé plevnaté druhy pSenic,
odolngjsi proti polnim Skidcim a houbovym chorobam, méné naro¢né na péstovani
(Hajnalova 2007). Ve zkoumanych objektech tento predpoklad neplati, plevnaté pSenice (17
obilek) jsou zastoupené pouze okrajove, jejich hospodatsky vyznam nebude piilis vysoky.
V poméru k pSenici seté (25 obilek) — plati pomér 1: 1,47. Tento stav vSak bude
ovlivnén velkym mnozstvim neurCitelnych obilek a nizkou koncentraci nalezenych
makrozbytkl péstovanych rostlin.

Z plevnatych psenic prevlada v souboru pSenice dvouzrnka (7. dicoccum), dolozena
v 12 exemplafich, v Sesti vzorcich a ctyfech objektech. PSenice Spalda (7. spelta) byla
dolozena jen ojedin€le: tiemi obilkami ve dvou vzorcich a dvou objektech. Nebyla
rozpoznana zadna obilka pSenice jednozrnky (7. monococcum), jeji pritomnost je vsak
podloZena nalezy vidlicek. Nalezena byla jedna dosud neurcena velka obilka - pravdépodobné
plevnaté pSenice (nelze vyloucit piislusnost k tzv. ,new glume™ (Palmer 2007; Kohler-

Schneider 2003)).

Tab. 8. Pomér obilek jednotlivych taxont plevnatych pSenic v ramci vyzkumné sezony 2006. Pomér absolutnich
poc¢tl; poétu vzork v ramci vSech objekti, ve kterych byl dany taxon nalezen; pomér poctu objekti, ve kterych

byl dany taxon nalezen.

obilky labsolutni pocet [pocet vzorkil |pocet objektl
Triticum aestivum/spelta 1 1 1
Triticum sp. (obilka — neurcena)|l 1 1
Triticum spelta 3 2 2
Triticum dicoccum 12 5 3
celkem 17 9 4
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Pritomnost plevnatych pSenic dokladd 197 vidlicek, které se celkové vyskytovaly
v osmnacti vzorcich a Ctyfech objektech. Nalezeno bylo 96 blize neurcitelnych vidlicek
(Triticum sp.) ztiinacti vzorki a dvou objektl, 82 vidlicek ndlezejicich pSenici
dvouzrnce/Spaldé (T. dicoccum/spelta) z deviti vzorka a tfech objektt. 17 vidlicek nalezi
psenici jednozrnce (Triticum monococcum) — v osmi vzorcich a tiech objektech, jedna pSenici

dvouzrnce (7. dicoccum) a jedna Spaldé (T. spelta).

Tab. 9. Pomér vidlicek plevnatych pSenic v ramci vyzkumné sezony 2006. Pomér absolutnich poc¢td; poctu

vzorkil v ramci vSech objektil, ve kterych byl dany taxon nalezen; poctu objekti, ve kterych byl dany taxon

nalezen.

vidlicky labsolutni pocet océet vzorkll  pocet objektl
Triticum dicoccum 1 1 1

Triticum spelta 1 2 2

Triticum monococcum 17 8 3

Triticum dicoccum/spelta (82 9 3

Triticum sp. 96 13 2

celkem 197 18 4

Zcela okrajové bylo na sidlisti doloZeno Zito (Secale sp.): dve obilky ze dvou vzorki a
dvou objektll a oves (Avena sp.): jedna obilka. Nalezena byla i jedna obilka zita/ovsa, které
mizZeme povazovat za nezamérné péstovanou piimes. Na sidlisti byla zaznamenana vysoka
diverzita péstovanych obilnin.

Na sidlisté se dostavalo zrno nezpracované, a proto po nasledné manipulaci s castmi
rostlin Ize v sidliStnim prostfedi nalézt pozistatky, jejichZ interpretace ptfinasi obraz zpisobu
ziskavani zrna z plev (Hajnalovd 2007). Ve zkoumnych objektech nebyly nalezeny zlomky
klast pSenic ani jecmene. Vyjimkou je jeden neurcitelny zlomek klaskového vietena a jedna
znaéné deformovand snad obilka s pluchou. Priméarni zpracovani obili probihalo na jiném

mist€ sidelniho arealu.

Nalezeno bylo 44 semen lusténin. Vedle obilnin byl jejich absolutni pocet i frekvence
nizsi, nikoliv nepodstatny. Pomér pritomnych semen lusténin k obilkédm ¢ini 1: 10,59. Poctem
vice nez 2,5 krat prevysuji dolozené plevnaté psenice. Nejpocetnéjsi cocka (Lens esculenta),
ktera byla nalezena v poc¢tu 26 semen, hrach byl dolozen deviti semeny, kategorie hrach/vikev
péti, ¢ocka/hrach ttemi a bob obecny (Vicia faba) jednim semenem. Ve tfinacti vzorcich a
ttech objektech byla nalezena coCka (Lens esculenta), kterd je v souboru nejcetnéjsi

lusténinou. Druhou nejpocetnéjsi lusténinou je v Bieznici hrach, dolozeny ve ¢tyfech vzorcich
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a dvou objektech. Hrach/vikev byl nalezen ve dvou vzorcich a dvou objektech, ¢ocka/hrach
trech vzorcich dvou objektech. Okrajovy vyznam mél bob obecny (Vicia faba). Je mozné
uvazovat o vyuziti vikve (Fabaceae cf. Vicia/ Vicia sp.), ktera byla ve zkoumaném souboru
dolozena v poctu deviti semen, ve Ctyfech vzorcick a dvou objektech, tradicné je vSak

povazovana za nezamérnou piimés péstovanych plodin — plevel.

Tab. 10. Pomér lusténin v rdmci vyzkumné sezény 2006. Pomér absolutnich poctd; poctu vzorki v ramei vSech

objektl, ve kterych byl dany taxon nalezen; pomér poctu objektl, ve kterych byl dany taxon nalezen.

lusténiny labsolutni pocet ocet vzorkii  pocet objekti
\Lens esculenta 26 13 3
cf. Pisum 9 “ 2
\Pisum/Vicia 5 2 2
\Lens/Pisum 3 3 2
Vicia faba 1 1 1
celkem 44 19 3

Makrozbytky uzitkovych rostlin, které¢ byly ziskany z vypIn¢ objektl v Bieznici ve
vyzkumné sezéné 2006, jsou shrnuty v tabulce (Tab. 11). Vedle absolutnich pocti jsou

uvedeny pocty vzorkd i objektli ve kterych se dany taxon vyskytoval.

Tab. 11. Makrozbytky uzitkovych rostlin: absolutni pocty, pocet vzorkl, ve kterych je dany taxon nalezeny,

pocet objektll v ramci sezény 2006, ve kterych se dany taxon vyskytoval.

> 5

2 g 5 22

3 Bl RETS| Ex
\Avena oves 1 1 1
\Avena/Secale oves/Zito 1 1 1
Cerealia obilnina 53 21 10 29 7
cf. Cerealia obilnina 1 1 1
H. vulgare hexastichon je¢men SestiFady 1 1 1
Hordeum vulgare je¢men 124 27 2 33 7
Hordeum vulgare je¢men — plevnaty 2 1 1
Lens esculenta Cocka 16 10 13 3
Lens/Pisum cocka/hrich 1 2 3 2
Panicum miliaceum proso 172 1 34 5
cf. Pisum hrich 7 2 4 2
Pisum/Vicia hrach/vikev 4 1 2 2
Secale cereale Zito 2 2 2
Setaria/Panicum bér/proso 7 3 2
Triticum aestivum pSenice setd 22 8 4
Triticum cf. aestivum pSenice seta ? 1 1 1

Triticum aestivum 1

comparrum pSenice seta nahlouc¢ena |1 1
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Triticum aestivum/spelta  |pSenice seta/Spalda 1 1

Triticum dicoccum pSenice dvouzrnka 11 1 6 4
pSenice dvouzrnka -

Triticum dicoccum vidlicka 1 1 1
pSenice dvouzrnka/Spalda

Triticum dicoccum/spelta |- vidli¢ka 1 81 9 3
pSenice jednozrnka -

Triticum monococcum vidlicka 11 6 8 3

Triticum sp. pSenice - vidlicka 18 78 13 2

Triticum spelta pSenice Spalda - vidlicka |1 1 1

Triticum cf. spelta pSenice Spalda 3 2 2

Vicia faba bob obecny 1 1 1

Cerealia obilka - neurcena 1 1 1

Mezi vysledky, které plynou ze zkoumanych objektil, je vyrazna dominance je¢mene

a prosa, coz je na zaklad¢ publikovanych analyz v ramci stfedni Evropy neobvyklé. Jecmen

vyzaduje vlhko a snese méné kvalitni pidy (Kiihn 1984). Hospodatsky vyznamnou obilninou

bylo v Bfeznici proso, nejvyznamnéjsi lusténinou ¢ocka, pro ob¢ tyto plodiny plati, Ze maji

vysokou produkeci zrn, jsou teplomilné a odolavaji dobfe suchu.

proso/obilniny absolutni pocty

proso/ostatni obilniny - frekvence vzorky

proso+pro
proso + k
so/bér
pr]()),so / 27%
ér
ostatni 39%
obllnamy ostatni
61% obilniny
73%

Graf 1. Pomér prosa a ostatnich obilnin v absolutnich poctech. Graf 2. Pomér frekvenci vyskytu prosa a

ostatnich obilnin ve vzorcih.

Cocka/ostatni lusténiny - absolutni pocty

ostatni

66%

¢ocka/ostatni lusténiny - frekvence vzorky

lusténiny
34% ostatni
Cocka + lu§téniny Cocka +
cocka / 43% tocka /
hrach hrach
57%

Graf 3. Pomér Coc¢ky a ostatnich lus§ténin v absolutnich poctech. Graf 4. Pomér frekvnci vyskytu Cocky a

ostatnich lusténin ve vzorcich.

35




Mezi ostatnimi nalezy (i v celém souboru) naprosto prevlada opletka obecna (Fallopia
convolvulus), ktera byla dolozena v 5020 kusech a pochazi z 35 vzorkli a osmi objektl, ve
velkém mnozstvi se vSak vyskytovala pouze v objektu 12/06. Druhym nejpocetnéjSim
taxonem je merlik (Chenopodium sp.), ktery se vyskytoval v 3473 kusech a jehoz frekvence
vyskytu prevySuje opletku obecnou — dolozen byl rovnomémé — v 76 vzorcich a Sesti
objektech. Vzhledem k tomu, Ze na sidlisti nebyl dosud nalezen zadny merlik, ktery by mohl
byt urcen do jiného druhu nez merlik bily, pravdépodobné se i v ptipadé Chenopodium sp.
bude jednat o merlik bily (Chenopodium album). Merlik bily (Chenopodium album) byl
v souboru dolozeny v 497 kusech, v 24 vzozcich ze Ctyt objektu.

Rdesno ptaci (Polygonum aviculare) je tfetim nejpocetnéji zastoupenym taxonem,
zaznamenano bylo v 1863 exemplafich, jeho ptitomnost byla prokazana v 30 vzorcich z péti
objekti, vétSina semen pochazi, stejné jako v pripde opletky obecné, z objektu 12/06. Svym
poctem i frekvenci vyskytu je dllezita ptitomnost svizele (Galium sp.), v 295 kusech, v 34
vzorcich z Sesti objekttl, svizele pochybného (Galium spurium) v 118 kusech, 23 vzorcich ze
4 objektd a lebedy (Artiplex sp.) se 188 kusy ze 49 vzorkl a deviti objektl. Tyto nitrofilni
druhy lze povazovat za rostliny ruderalnich stanovist i pfesahové segetalni rostliny, a to
predevsim plevele jafi. Tato skute¢nost nabizi interpretaci analyzovanych vyplni.

Mize se jednat o doklad prostedi pfimo na sidlisti, které by bylo, za pfedpokladu, Ze
by tyto rostliny pochdzely primarné ze sidlisté, zna¢n¢ ruderalizované nebo doklad
ptitomnosti polnich plevelll v souvislosti se zpracovanim obili a lusténin.

V tabulce (Tab. 12) jsou uvedeny kompletni vysledky ostatnich (tj. s vyjimkou
makrozbytkli uzitkovych rostlin) ziskanych rostlinnych makrozbytkli. Vedle absolutnich

poctu jsou uvedeny pocty vzorkl i objekti ve kterych se dany taxon vyskytoval.

Tab. 12. Makrozbytky ostatnich krom uzitkovych rostlin: absolutni poéty, pocet vzork, ve kterych je dany taxon

nalezeny, pocet objektl v ramci sezony 2006, ve kterych se dany taxon vyskytoval.

> 5

2l LE 5 22

: 2l E|E_ @ £ 3

2 = = < O = ©

3 8l RIET S E
lopecurus sp. psarka 115 2
\rtiplex lebeda 175 12 1 49 9
\Brassicaceae brukvovité 1 1 1
\Bromus sp sveiep 16 3 6 2
cf. Saponaria mydlice 1 1 1
\Echinochloa_sp. jeZatka 2 2 1
\Fabaceae bobovité - lusk 10 6 1
\Fabaceae cf. Trifolium bobovité - jetel ? 4 2 2
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\Fabaceae cf. vicia vikev ? 1
\Fabaceae sp. bobovité 5 4
\Fallopia convolvulus opletka obecna 1259 896 8
\Fumaria officinalis zemédym lékai'sky 1
\Fumaria sp. zemédym 1
Galium aparine svizel pritula 1
Galium cf. aparine |svizel pritula 1
Galium sp. |sv1'zel 1 6
Galium spurium |svizel pochybny 4
Geranium cf. columbinum _|kakost holubi¢i 1
Geranium sp. kakost 1
Chenopodium album merlik bily 9
Chenopodium sp. merlik 173 13 12
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 2 4 6 S
\Lamiaceae hluchavkovité 2 1
\Lychnis flos-cuculi kohoutek luéni 1 1
Wedicago lupulina tolice dételova 1 1
Myosotis sp. omnénka 1 4
WMyosoton aquaticus ki‘ehys vodni 3 1
\Picris hieracioides hoi¢ik jestiabnikovity 1 1
\Pinus sp. borovice 1 1
\Poacae sp. lipnicovité 17 1
\Poaceae cf. Poa lipnice 1 1
\Polygonum aviculare rdesno ptaci 9 20 30 5
\Potentilla sp. mochna 2 1
\Ranunculus sp. ryskyinik 1 1
\IRumex sp. Stovik 1 1
Sambucus nigra bez cerny 1 1
Saponaria sp. mydlice ? 1 1
\Scleranthus annuus chmerek rocni 3 1
Setaria cf. glauca bér sivy 1 1
Setaria cf. viridis bér zeleny 1 1
Setaria glauca bér sivy 1 1
Setaria glauca / viridis bér sivy/zeleny 1 1
Setaria sp. bér 9 1
\Silena sp. silenka 5 2
\Silene vulgaris silenka nadmuta 1 1 1
Solanaceae lilkovité 1 1 1
ISolanum sp. lilek 1 1 1
Spergula arvensis kolenec rolni 1 3 3
IStachys sp. Cistec 6 4 1
Stachys/Salvia Cistec/Salvéj 6 4 1
Stellaria cf. graminea tadinec travovity 1 1 1
Stellaria graminea tadinec travovity 3 6 1
\Stellaria media tadinec prostfedni 57 1 11 4
IStellaria sp. tafinec 4 2 1
Thlaspi arvense enizek rolni 1 1 1
Veronica hederifolia agg.  |rozrazil bfe¢t’anolisty 5 2
Veronica sp. rozrazil 1 1
Vicia sp. vikev 3 3 1
Indeterminata neurceno 4 17 6




Mezi ostatnimi makrozbytky (Tab. 13) pievladaji zuhelnatélé vykaly drobnych
hlodavcti: 364 kust ze ¢trnacti vzorkd a dvou objektll. Nalezeny byly kousky bronzu, a to ve
trech vzorcich z jednoho objektu. Dale dolozeny kousky kosti, mazanice, musli, struskovité

hmoty, sklerocia hub, vétnic¢ky a stébla a nékolik ulit.

Tab. 13. Ostatni ziskané makrozbytky: absolutni po¢ty, pocet vzorkd, ve kterych je makrozbytek nalezeny, pocet

objektil v ramcei sezony 2006, ve kterych se vyskytoval.

> >
. -
2188 | £8
3 S £k g3
: “ES | E3
bronz 5 3 1
Kkost 9 S 3
mazanice 1 1 1
musle X 1 1
mysince 322 42 14 P
fepalena hlina/pisek XX 1 1
sklerocia XX 65 15
stéblo, vétvicka X 5 1
struskovita hmota X 31 12
ulita 6 6 3
|v1“*eteno klasku 1 1 1

Archeobotanicky bylo zkouméano osmndact objektt. Makrozbytky uzitkovych rostlin
jsou dolozeny v deviti objektech. V sedmi objektech je podil makrozbytkt uzitkovych rostlin
do 10% (1,6%-9,8%). V jednom objektu (7/06) je podil makrozbytkli uzitkovych rostlin
tésné pod polovinou (43%), v jednom (6/06) tésn€ nad polovinou (58%). Ve vsech objektech
krom 6/06 prevladaji druhy ruderalni ¢i pfesahové segetalni. Vypli jednoho objektu (11/06)
predstavuje patrné zasobu sbiranych semen (uzavieny soubor). Vyplné ostatnich objektt Ize
povazovat za oteviené nalezové soubory (Kocar 2003). Dva objekty (14/06, k.j.8/06) jsou

archeobotanicky negativni (tj. neobsahuji zadné zuhelnatélé rostlinné makrozbytky).

Objekt 2/05 (sonda 2/05 a 2/06)

Zlab linearniho tvaru s delsi osou piiblizné ve sméru SSV-JJZ o délce 6,80 m a §iice
mezi 1,0 a 1,60 m a hloubce nejvice 20-25 cm. Ob¢ delsi strany Zlabu byly zna¢né nerovné
s vystupky, okraje oblé, jizni téméf ovalny, stény prohnuté, dno zaoblené, misty nerovné.
V roce 2005 byla severni ¢ast objektu vybirana vcelku, jizni ¢ast byla v roce 2006 rozdélena
do ¢tyft sektoril (od severu A-D). Vypli Zlabu byla tvofena dvéma vrstvami, rozliSitelnymi jen

v severni ¢asti zlabu. Vrstva 1, Sedohnéda jilovitohlinita s uhliky a vétSinou prepalenou
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keramikou vcetné né€kolika torz nadobek zjemnéjsi keramiky, zdvazimi, mazanici a
otloukacem, se nachazela v celém zlabu. Vrstva 2, tmavé hnéda piscitohlinitd, nepropalend, a
s jen ojedinélymi keramickymi zlomky, byla pfitomna pouze v severni ¢asti zlabu (Chvojka
2008). V roce 2005 byl v severni Casti zlabu odebran jeden dvoulitrovy vzorek (analyza
probéhne), v roce 2006 v jizni ¢asti 10 vzorkl (pfiloha: Tab. 1 — 10) o celkovém objemu 130
l; ze sektoru A 40 1, 30 1 ze sektoru B, 30 I ze sektoru C, 30 1 ze sektoru D. Ziskano bylo 210
zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkti a jejich casti. Primémy pocet rostlinnych

makrozbytki v litru odebrané vyplné ¢ini 1,61.

Tab. 14. Objekt 2/05. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkii ve vzorku a

pramérny pocet makrozbytkt v litru vyplné daného vzorku.

<P s
% < A = < =) g g §
S E &1 £ z s B Z
5 2 i 3 S 3 2.2 £
23 2/06 2/05 D - 10 7 0,7
26 2/06 b/05 A ; 10 3 0,3
35 2/06 b/05 c - 30 55 18
48 2/06 b/05 D : 10 5 0.5
51 2/06 h/05 A ; 10 20 b
55 2/06 2/05 B - 10 22 2,2
56 2/06 h/05 A ; 10 10 1
76 2/06 2/05 A - 10 22 2,2
77 2/06 b/05 D ; 10 3 0.8
o1 2/06 b/05 B - 20 58 X

Makrozbytky uzitkovych rostlin tvofi ve vyplni zlabu 5,7% (viz.graf) z celkového
poctu vSech zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki. Dominantni je jeCmen (Hordeum
vulgare), ktery tvoii 4% (sedm obilek) nalezli z objektu, z kulturnich rostlin se vyskytuje
v nejvyssim poctu vzorki, ve tfech. JeCmen je doplnén prosem (Panicum miliaceum), které je
druhym nejpocetnéj§im dokladem pfitomnosti uzitkovych rostlin, dolozené je ve dvou kusech
ze dvou vzorkll. Po jedné obilce pochazi z objektu pSenice seta (Triticum aestivum) a blize
neurcCitelna obilnina (Cerealia). Piitomnost plevnatych psenic, pravdépodobné jednozrnky
(Triticum monococcum), je dolozena polovinou vidlicky.

Mezi ostatnimi rostlinnymi makrozbytky pfevladaji ruderalni a segetalni (plevele jaii).
Ve v8ech odebranych vzorcich byl dolozen merlik (Chenopodium sp.), ktery ptedstavuje 62 %

ze zuhelnatélych rostlinnych makrozbykt. 24 % nalezl tvoii lebeda (Artiplex sp.), nalezena
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v deviti vzorcich. 7% je zastoupen merlik bily (Chenopodium album), doloZeny v jednom
vzorku.

Ve tfech exemplarich — cca 1% - (ze tii vzorkll) byl dolozen svizel pochybny ( Galium
spurium). Po jenom makrozbytku pochazi z objektu opletka obecnd (Fallopia convolvulus),
rdesno ptaci (Polygonum aviculare), svizel (Galium sp.) a zemédym (Fumaria sp.), které je
opét mozné povazovat za ruderaly s presahem k segetalnim rostlinam. Ptacinec travovity
(Stellaria cf. graminea), dolozeny v jednom exemplafi, je charakteristicky pro mezofilni
louky.

V deseti vzorcich bylo dolozeno ve vétsSim mnozstvi sklerocium hub, ve dvou vzorcich
struskovitd hmota (kousky nataveného pisku) dokladajici, ze vypli (¢ast vyplng€) prosla
znaénym Zarem.

Vyplii zlabu je druhotnd, charakter makrozbytkd, stejné jako archeologicky material
(ptepalena i1 nepfepalena keramika, zavazi, otlouka¢, mazanice), vypovida o slozit€jSim

zpusobu vzniku.

2/05 absolutni pocty - péstované 2/05 frekvence - péstovné
psem'ce pSenice
seta jednozrnka?
8% vidlicka obilnina
13% 13%

proso
0, - . -
17% pSenice seta

psenice 13%

jednozrnka

? vidlicka
8%

je¢men
37%
proso
24%

8%

Graf 5. Struktura makrozbytkt uzitkovych rostlin. Absolutni pocty. Graf 6. Struktura makrozbytkt uzitkovych

rostlin. Frekvence ve vzorcich.
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Tab. 15. Makrozbytky ziskané z objektu 2/05. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 2/05
objem 130
ol 2 El28 x5
3] 3 <RETS

cf. Cerealia obilnina 1 1
[Hordeum vulgare jeCmen 7 3
|Panicum miliaceum proso 2 2
Triticum aestivum pSenice setd 1 1

pSenice jednozrnka? 1
Triticum monococcum ? vidlicka
| Artiplex sp. lebeda 45 ]2 9
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Fumaria sp. zemédym 1 1
Galium sp. svizel 1 1
Galium spurium svizel pochybny 3 3
Chenopodium album merlik bily 13 1
Chenopodium sp. merlik 126 10
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
Stellaria cf. graminea ptadinec travovity 1 1

neurceno 5

sklerocium XX 10

|strusk0vitzi hmota X 2

Objekt 6/05 (sonda 2/06, 2/05 )

Pravdépodobné zasobni jama ovalné¢ho ptudorysu s n¢kolika lalokovitymi vybézky o
rozmérech 1,80 x 1,70 m a nejvétsi hloubce 60 cm méla Sikmé az pfti usti témét kolmé stény,
stupnovité zahloubené. Dno jamy meélo misovity tvar. Vypln objektu byla hnéda,
pisCitohlinita az hlinitd s ojedinélymi uhliky a kousky mazanice. Ve vyplni bylo krom
keramickych zlomki nadob nalezeno torzo keramické zasobnice (Chvojka 2008).

Z jamy bylo odebrano dvanact desetilitrovych vzorki (v roce 2006) (ptiloha: Tab. 19 -
30) a jeden dvoulitrovy (v roce 2005 — analyza bude provedena), které pochazely z rtiznych
¢asti objektu. Ziskano bylo 91 rostlinnych makrozbytkl a jejich ¢asti. Primérnad koncentrace

makrozbytktl v litru proplavené vyplné dosédhla 0,76.
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Tab. 16. Objekt 6/05. Obebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkii ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytki v litru vypln€ daného vzorku.

s 5
= =
o 9 =
N .2 =
£8 2
5 = 2
4 - . < g g N
S E g g £ 5 32 5
. 1) o] <5 14 o] SIS g
>Q @ o 17} > o & 2 g
4 2/06 6/05 - - 10 2 0,2
6 2/06 6/05 - - 10 21 2,1
12 2/06 6/05 - - 10 2 0,2
30 2/06 6/05 - - 10 14 1,4
31 2/06 6/05 - - 10 10 1
33 2/06 6/05 - - 10 2 0,2
52 2/06 6/05 - - 10 5 0,5
53 2/06 6/05 - - 10 7 0,7
54 2/06 6/05 - - 10 4 0,4
59 2/06 6/05 - - 10 3 0,3
63 2/06 6/05 - - 10 5 0,5
71 2/06 6/05 - - 10 16 1,6

Uzitkové plodiny tvoii v objektu 2,2% nélezd rostlinnych makrozbytkd. Po jedné
obilce byla dolozena pfitomnost pravdépodobné psenice seté (Triticum cf. aestivum) a
neurcCitelné obilniny (Cerealia). V souboru pievlada s 36% merlik (Chenopodium sp.),
ptitomny v deviti vzorcich, nasledovany lebedou (Artiplex sp.) s 27% (v sedmi vzorcich) a
merlikem/lebedou (Chenopodium/Artiplex) s 13% (ve dvou vzorcich). 9% tvofi nalezy
merliku bilého (Chenopodium album), dolozeného v jednom vzorku. Cca 8% tvorila
pomnénka (Myosotis sp.), dolozend ve Ctyfech vzorcich. Opletka obecna (cca 2%) byla
nalezena ve dvou vzorcich, svizel (Galium sp.) ve vzorku jednom.

Vjameé jsou vmalé koncentraci rovnomérné roztrouSena semena ruderalnich
rostlin/pleveld. Byla-li jama skute¢né primarné jamou zasobni, vypln rozhodné nepochazi
z doby puvodni funkce tohoto objektu. Vzhledem k pomérné Sirokému spektru nalezenych
semen, nizké koncentraci a rovnhomérnému rozmisténi v celé vyplni objektu se nebude jednat
ani o uskladnéni sbiranych rostlin. Zpracovani obili na misté vylucuje absence pluch, casti
klasku, vidlicek, zlomki stébel atd. Rostlinné makrozbytky se tedy do vyplné objektu dostaly
pravdépodobné v misté, kde hotel material, ktery se nasledné dostal do vypln€ zasobni jamy.

Sklerocium hub bylo nalezeno v malém mnozstvi ve vSech vzorcich. V poloving

vzorkl bylo dolozZeno vétsi mnozstvi struskovité hmoty, ktera doklada intenzivni hofeni ¢asti

vyplné jamy.
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Tab 17. Makrozbytky ziskané z objektu 6/05. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 6/05
objem 120
> 9 =
=
5 gE ¢
w S 8. &
= 3 PRl
8 g RETS
Cerealia obilnina 1 1
Triticum cf. aestivum Senice seta ? 1 1
rtiplex sp. lebeda 23 2 7
\Fallopia convolvulus opletka obecna 2 2
Galium sp. svizel 1
Chenopodium album merlik bily 8 1
Chenopodium sp. Imerlik 33 9
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 12 2
Myosotis sp. omnénka 7 4
neurceno 2
sklerocium X 12
struskovitid hmota Xx 6

Objekt 3/06 (sonda 1/06)

Zlabovity objekt orientovany S-J smérem mél témét rovnob&Znou osu s nedalekym
zlabem — objektem 1/05. Vzdalenost mezi jejich bliz§Simi okraji se pohybovala od 1,36 m.
Délka objektu 3/06 dosahovala 2,65 m, sitka 0,45-0,70 m a hloubka nejvice 20 cm. Pudorys
zlabu byl pfi obou okrajich zuzeny, ve stfedu rozsifeny, jizni okraj byl zaobleny, severni
okrouhly. Stény byly mirn¢ prohnuté, misty témet kolmé. Na dné Zlabu byly odkryty dvé
vyrazné prohlubné. V okoli objektu byly odkryty tfi ktilové jamky (¢. 1, 2 a 5/06). Vypln
objektu byla tvofena jednotnou tmavé hnédou hlinitopis¢itou vrstvou s velkym mnozstvim
viditelnych uhlikd. Zlab byl vyplnén velkym mnozstvim keramickych zlomki i vétsich torz
nadob - z hrubého i jemnéjsiho materidlu. Nalezena byla hlinéna jehlancovita zavazi a jejich
zlomky, ilomky mazanice a kiemenny otlouka¢ (Chvojka 2008).

Z celého prostoru Zlabu bylo odebrano osm desetilitrovych vzorkt (pfiloha: Tab. 31-
38). Ziskano bylo 323 rostlinnych makrozbytk a jejich casti. Koncentrace makrozbytkil

v litru vyplné ¢inila praimérné 4,04.
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Tab. 18. Objekt 3/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkii ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytki v litru vypln€ daného vzorku.

=<
=58 =
- Ly =
kv g g R
g < R/ 8 S g - O <
S E g 2 g 5 3% 2
3 2 S 2 5 3 82 £
11 1/06 3/06 - - 10 10 1
15 1/06 3/06 - - 10 32 3,2
17 1/06 3/06 - - 10 76 7,6
21 1/06 3/06 - - 10 44 4,4
41 1/06 3/06 - - 10 96 9,6
57 1/06 3/06 - - 10 55 5,5
73 1/06 3/06 - - 10 4 0,4
96 1/06 3/06 - - 10 6 0,6

Z péstovanych rostlin (1,6% makrozbytkd z objektu) byly nalezeny dva kusy
jeCmene (Hordeum vulgare) (v jednom vzorku), po jednom kuse prosa setého (Panicum
miliaceum), pSenice seté/Spaldy (Triticum aestivum/spelta), a Dblize neurcitelné obilky
(Cerealia). 'V souboru pievladaji nalezy makrozbytkti ruderali/plevelt: merliku
(Chenopodium sp.) — 73%, ktery je dolozen ve vSech vzorcich. V jednom vzorku je
zaznamenan merlik bily (Chenopodium album), ktery tvoii 13% zuhelnatélych rostlinnych
makrozbytkl. Lebeda (Artiplex sp.) je zastoupena 10% a prokazana byla v Sesti vzorcich. Po
dvou exemplafich (cca 1%) byl doloZen lebeda/merlik (Chenopodium/Artiplex) a ptacinec
prosttedni (Stellaria media) — oba v jednom vzorku. Nalezeny byly rovnéz dva kusy svizele
(Galium sp.) — ve dvou vzorcich. Po jednom semenu byl dolozeny kolenec rolni (Spergula
arvensis), opletka obecna (Fallopia convolvulus), rozrazil (Veronica sp.) a svizel pfitula
(Galium  aparine). Valna vétSina makrozbytki zvypln€¢ Zlabu nélezi tedy
ruderalim/plevelim. Proti odpadu z ¢isténi obili vypovida absence pluch, zlomku klasku,
stébel atd. Skladovani semen sbiranych rostlin nelze predpokladat pro nizkou koncentraci
makrozbytkli. Po jednom makrozbytku byla doloZena borovice (Pinus sp.), ktera je dokladem
blizkosti lesnich spolecenstev. V sedmi vzorcich byla v malém mnozstvi nalezena sklerocia

hub, ve dvou vzorcich struskovita hmota (nataveny pisek), ktery opét doklada znacny zar.
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Tab. 19. Makrozbytky ziskané z objektu 3/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 3/06
objem 80
ol 9 HER
3 gl RETS

Cerealia obilnina 1 1
\Hordeum vulgare je¢men 1 1
cf. Panicum miliaceum roso seté 1 1
Triticum aestivum/spelta Senice setd/Spalda 1 1
rtiplex sp. lebeda 26 1 6
rtiplex/Chenopodium lebeda/merlik 2 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Galium aparine svizel pFitula 1 1
Galium sp. svizel 2 2
Chenopodium album merlik bily 42 1
Chenopodium sp. merlik 227 8
\Pinus sp. borovice 1 1
\Spergula arvensis kolenec rolni 1 1
\Stellaria media tadinec prostiedni 1 1
Veronica sp. rozrazil 1 1

neurceno 1

sklerocia X 7

struskovitd hmota X 2

Kilova jamka 5/06 (sonda 1/06)

Jamka mirn€ ovalného pudorysu, vzdalend 35 cm od zapadniho okraje objektu 3/06,

méla primér 6 az 8 cm, hloubku 10 cm, dno mirné misovité prohnuté. Jeji vypln byla tmaveé

hnéda hlinita s uhliky (Chvojka 2008). Z jamky byl odebrany jeden vzorek o objemu 3 1, tj.

cela vypln jamky. Ziskan jeden zlomek rostlinného makrozbytku (pfiloha: Tab. 39).

Koncentrace makrozbytki na litr vyplné ¢inila 0,33.

Tab. 20. Kalova jama 5. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkl ve vzorku a

primérny pocet makrozbytki v litru vyplné dané¢ho vzorku.

o
=
23
5.9 =
o <= =
N .2 =
© = o
£ .5 )
=) < © 3
%46 < ko] 5 s =) = 5 e
8 < 3 g z 5 = =
»
g 5 5 E Z g 23 E
o) 1771 [} @ > [o) &2 g
88 1/06 k.j.5 - 3 1 0,33

V kilové jamce byl nalezen jeden zlomek merliku/lebedy (Chenopodium/Artiplex). Ve

veétsim mnozstvi obsahoval vzorek sklerocia hub. Nalezeno bylo rovnéz nékolik zlomku
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struskovité hmoty. Pro nizky pocet nalezii neni mozné vypln kilové jamky interpretovat,
malym mnozstvim struskovité hmoty (nataveného pisku) odpovidé objektu 3/06, totéz plati o

sklerociich hub a zlomku nazky merliku/lebedy (Chenopodium/Artiplex).

Tab. 21. Makrozbytky ziskané z kiillové jamy 5/06. Absolutni poéty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt ktlova jama 5
objem 3
2 HE 3
5| ¥E B
w8 El8x S
8 g A& > S
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 1 1
sklerocium XX 1
struskovitd hmota X 1

Objekt 5/06 (sonda 1/06)

Jako objekt 5/06 je oznacen keramicky depot - tii do sebe vlozené nadoby, zapusténé
do podlozi . Z nadob se dochovaly jen spodni ¢asti a dna, zbytek zanikl orbou. Spodni nadoba
(¢. 1) je hrubsi velk4a zasobnice o primér do 70 cm, dno spocivalo v hloubce 14 cm pod
urovni podlozi. Prostfedni nadoba (¢. 2) je stiedn¢ hruba hrncovitd nadoba, vlozena do
nadoby ¢. 1 o pruméru do 50 cm, se dnem v hloubce 8 cm pod trovni podlozi — mezi
nadobami se nachazela hlinitd vrstvicka o mocnosti 2-3 cm. Horni nadoba (¢. 3) je stfedné
hruba o primeéru do 30 cm, se dnem v hloubce 4-6 cm pod urovni podlozi, vlozena do nadoby
¢. 2. castecn¢ stala pfimo na dné nadoby, Castecné mezi nimi byla zachycena tenka hlinita
vrstva (Chvojka 2008)..

Z objektu bylo odebrano 26 1 vyplné, a to ve tfech vzorcich (pfiloha: Tab. 40 — 42),
pticemz Sestilitrovy vzorek pochazi z prostoru mezi nadobami. Ziskano bylo 34 rostlinnych

makrozbytkli, primérna koncentrace v litru proplavené vyplné ¢ini 1,3.

Tab. 22. Objekt 5/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkii ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytki v litru vyplné daného vzorku.

3 Z

© >0 =

£s |2
] = 2
% 4 Av] 5 s g E % @
5 2 9, 2 = g, SE |3
5 3 s B} s 3 22 £
5 1/06 5/06 - - 10 19 1,9
28 1/06 5/06 - - 10 12 1,2
93 1/06 5/06 - 6 3 0,5
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V objektu tvoti 50% merlik bily (Chenopodium album), doloZzeny ve dvou vzorcich,
26% pomnénka (Myosotis sp.), pochdzejici ze dvou vzorkd. Po 9% bylo doloZzeno merliku
(Chenopodium sp.) (v jednom vzorku) a lebedy (Artiplex sp.) (ve dvou vzorcich). 3%
makrozbytkl tvofi bobovité (Fabaceae) a rdesno ptaci (Polygonum aviculare). Ve vsech
vzorcich byla v malém mnozstvi doloZena sklerocia hub, v jednom vzorku struskovita hmota.

Nizka koncentrace makrozbytkti nenapovida ulozeni sbiranych rostlin, navic ze vzorku
ziskaného mezi nddobami je koncentrace makrozbytkli v litru vyplné nizs§i nez ve vzorcich
odebranych v okoli nadoby. O plevely polnich kultur se patrné nejedna, nebot’ nebyly
nalezené zadné rostlinné makrozbytky, které by napovidaly zpracovani obili (vidlicky, stébla,
plevy, klasky). Vypln bude tedy zfejmé dokladem ptirozené depozice semen rostlin, které

rostly na sidlisti.

Tab. 23. Makrozbytky ziskané z objektu 5/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 5/06
objem 26
g2l .E 5
. F FE,
Bl B <[ETE
rtiplex lebeda 3 2
Fabaceae bobovité 1 1
Chenopodium album merlik bily 15 PR 2
Chenopodium sp. merlik 3 1
IMyosotis sp. omnénka 8 1 2
\Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
sklerocium X 3
struskovitd hmota X 1

Objekt 10/06 (sonda 1/06)

Mensi jama ledvinovitého tvaru, s prohnutymi st€nami, nerovnym dnem, ve stiedu
mél¢i nez u stén, méla rozméry 45 x 22 cm a hloubku do 7 cm. Zachycena vypli byla svétle
hnéda piscitohlinita s ojedin€lymi uhliky (Chvojka 2008).

Odebrana byla veskera vypln objektu, tj. jeden vzorek o objemu 10 I (pfiloha: Tab.
43). Ziskany byly 4 rostlinné makrozbytky, jejichz koncentrace v litru proplavené vyplné
dosahovala 0,4.
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Tab. 24. Objekt 10/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkli ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytkt v litru vypln€ daného vzorku.
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=2 =
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S o 3
o 2
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%6 ) kv 5 s =) = 5 e
N < 5 L 2z 5 D = v
- 5 Y 4 Z = 2 8 =
S 2 ° 2 s o 82 =i

65 1/06 10/06 - - 10 4 0,4

Nalezeny byly pouze 4 kusy zuhelnatélych semen merliku (Chenopodium sp.) a velké
mnozstvi sklerocii hub.
Merlik je povazovan za rostlinu ruderalni ¢i segetalni, pro maly pocet nalezii neni vSak

mozné interpretovat vypli objektu.

Tab. 25. Makrozbytky ziskané z objektu 10/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 10/06
objem 10
2 g 3
5| XlE 5
o L El2x &
8 2 ~E s S
Chenopodium sp. merlik 4 1
sklerocium XXX 1

Kilova jamka 8/06 (sonda 1/06)

Mala jamka kruhového pidorysu o priméru 12 cm a hloubce 12 c¢m, s rovaym dnem,
byla nalezena mezi objekty 10 a 11/06: vzdalenost od JV okraje objektu 10 ¢inila 1,0 m a od
JZ okraje objektu 11/06 1,3 m. Vypli jamky byla tmavé hnéda hlinita s uhliky (Chvojka
2008). Z této jamky byla vjednom vzorku odebrand veSkera vypln (pfiloha: Tab. 44) o
objemu 1,5 1.

Tab. 26. Kulova jama 8/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkd ve

vzorku a prumérny poéet makrozbytki v litru vyplné daného vzorku.
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94 1/06 k.j.8 - - 1,5 0 0
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Nebyly doloZeny zadné rostlinné makrozbytky. Ve vétsim mnozstvi byla dolozena
pouze sklerocia hub a struskovitd hmota. Vzhledem k absenci zuhelnatélych rostlinnych
makrozbytkl nelze vyplii objektu charakterizovat. VEtsi mnozstvi struskovité hmoty vypovida

o vysokém zaru, kterym vypln prosla.

Tab. 27. Makrozbytky ziskané z kiillové jamy 8/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt ktlové jama 8
objem 1,5
°
gl zlE E
w| Bl E|S. &
s o S|EXR
o NAs > >
sklerocium XX 1
struskovita hmota xx |l

Objekt 11/06 (sonda 1/06)

Zasobnicovita keramicka nadoba o priméru 40 cm (¢. /) se dnem v hloubce 10 cm
pod urovni podlozi, méla zachované dno a spodni ¢ast, stala na keramickych zlomcich z dalsi
nadoby (¢. 2). Vypln nadoby byla hnéda hlinitopiscita (Chvojka 2008). Z vyplné nadoby ¢. 1
byl odebran jeden vzorek (ptiloha: Tab. 70) o objemu 2 1. PoCet makrozbytkd v litru

proplavené vyplné cini 45.

Tab. 28. Objekt 11/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, poéet makrozbytkii ve vzorku a

praumérny pocet makrozbytki v litru vyplné daného vzorku.
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67 1/06 11/06 - - 2 90 45

Merlik bily (Chenopodium album) tvoti 69% zuhelnatélych rostlinnych makrozbytk,
28% patii merliku(Chenopodium sp.), 3% lebed¢€ (Artiplex sp.).

Makrozbytky ziskané z vyplné nadoby: merlik bily (Chenopodium album) ¢i merlik
(Chenopodium sp.), snepatrnou piimési lebedy (Artiplex sp.) lze, vzhledem k vysoké
koncentraci nazek ve vyplni, interpretovat jako zamérné ulozeni merliku bilého do keramické
zasobnice. Vyloucit nemizeme ovsem ani doklad pfimé sedimentace diaspor z rumistnich

rostlinnych spolecenstev.
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Tab. 29. Makrozbytky ziskané z objektu 11/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 11/06 vypli nadoby
objem 2
2l 3
s = 5
L2 El2x 5
8 gl wNES S
rtiplex lebeda 1 2 1
Chenopodium album merlik bily 62 1
Chenopodium sp. merlik 14 11 1
sklerocium X 1

Kilova jamka 6/06 (sonda 1/06)

Vétsi jamka ovalného pudorysu o priméru 16 — 28 cm a hloubce 20 cm, s rovnym
dnem, méla tmavé hnédou hlinitou vypli s uhliky a umisténa byla mezi objekty 3 a 11/06: od
severniho okraje objektu 3/06 byla vzdalena 1,9 m a od JZ okraje objektu 11/06 1,4 m
(Chvojka 2008). Z jamky bylo odebrano 10 1 vyplné (pét dvoulitrovych vzorki) (ptiloha: Tab.
71 — 75) proplavenim ziskdno 7 rostlinnych makrozbytkli ¢i jejich Casti. Primérna

koncentrace makrozbytkt v litru vyplné ¢inila 0,7.

Tab. 30. Ktlova jama 6/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkd ve

vzorku a primérny pocet makrozbytki v litru vyplné daného vzorku.

=5
=55 5
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z2 2|
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S 2 3 £ = 8 3BE Z
5 2 s g £ S 22 £
37 1/06 k.j.6 - 2 0 0
43 1/06 k.j.6 - 2 0 0
89 1/06 k.j.6 - - 2 4 2
90 1/06 k.j.6 - - 2 2 1
95 1/06 k.j.6 - 2 1 0,5

Lebeda (Artiplex sp.) tvoii v souboru 62% zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki.
Merlik bily (Chenopodium album) je zastoupen 25 % a dolozen v jednom vzorku, bobovité
(Fabaceae) (13%) se vyskytuji v jednom vzorku. Ve vSech vzorcich bylo nalezeno vétsi

mnozstvi sklerocii hub. Pro maly pocet nalezii neni v§ak mozné interpretovat vypli objektu.
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Tab. 31. Makrozbytky ziskané z kiilové jamy 6/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

kalova jama 6
objem 10
w |82 |E |ExE
3 |2 |8 [ETE
rtiplex sp. lebeda 5 2
\Fabaceae sp. bobovité 1 1
Chenopodium album merlik bily 2 1
sklerocium XX 5

Objekt 9/06 (sonda 1/06)

Vétsi ploché jadma nepravideln€ ovalného tvaru, jejiz Cast byla zachycena v SZ rohu
sondy 1/06 ma mirn¢ prohnuté Sikmé stény a ploché dno. Nejveétsi zjistény rozmer je 1,95 x
1,2 m a hloubka nejvice 20 cm. Ve vyplni byly odliSeny dvé vrstvy, oddélené mezi sebou 2
cm mocnou vrstvickou uhlikd. Vrstva 1 byla hnédocervena jilovitd propalend s mnozstvim
uhlikt (uskladnéna keramicka hlina?), vrstva 2 hnéda jilovita, dosedajici na podlozi.

Uprostied objektu 9/06 byla zachycena hluboka kruhova jamka, oznacena jako objekt
14/06 (Chvojka 2008). Z objektu byl odebrany jeden vzorek o objemu 10 1 (ptiloha: Tab. 76),
nalezeno bylo pét rostlinnych makrozbytkd, jejichz koncentrace v litru proplavené vyplné

byla primérné 0,5.

Tab. 32. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkl ve vzorku a primérny pocet

makrozbytkil v litru vyplné daného vzorku.
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97 1/06 9/06 - - 10 5 0,5

V objektu nebyly nalezeny makrozbytky uzitkovych rostlin. 80% nalezli z objektu
tvoti merlik bily (Chenopodium album), 20% bez cerny (Sambucus nigra). Sklerocium hub a
struskovitd hmota jsou ve vzorku obsazeny ve vétSim mnozstvi.

Bez ¢erny je zastupcem kiovinnych spoleenstev. Riist mohl na sidlisti, stejné tak i
v jeho zazemi. Plody mohly byt vyuzivany jako ovoce. Pro maly pocet nalezii vSak neni

mozné interpretovat vypli objektu.

51



Tab. 33. Makrozbytky ziskané z objektu 9/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 9/06
objem 10
> 9 =
g
5| E 3
o 2 8w 5
8 g wESS
Chenopodium album merlik bily 4 1
Sambucus nigra bez erny 1 1
sklerocium XX 1
struskovitd hmota xx |l

Objekt 14/06 (sonda 1/06)

Kruhova jamka, kterd byla zachycena ve dné objektu 9/06, méla kolmé stény a dno
mirné misovité prohnuté. Do hloubky 15 ¢cm byla zahloubena do podlozi, ve spodni ¢asti byly
stény tvofeny vyskladanymi kameny velikosti 5-7 cm. Primér jamky se pohyboval mezi 18 —
20 cm a hloubka dosahovala 35 cm. Vypli byla tmavé hnéda hlinitopiscitd s uhliky a
kastkami (Chvojka 2008).

Z jamky byla odebrana veskera vypln, tj. jeden vzorek o objemu 10 1 (pfiloha: Tab.

77), ve kterém nebyly dolozeny zadné zuhelnatélé rostlinné makrozbytky ani jejich Casti.

Tab. 34. Objekt 14/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, poéet makrozbytkii ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytki v litru vyplné daného vzorku.
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3 1/06 14/06 - - 10 0 0

Dolozeno bylo malé mnozstvi struskovité hmoty, sklerocia hub a ulita. Zuhelnatélé
rostlinné makrozbytky dolozeny nebyly, z archeobotanického pohledu tedy vypli objektu

charakterizovat nelze.

Tab. 35. Makrozbytky ziskané z objektu 14/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.
sonda 1/06
objekt 14/06
objem 10
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poloviny
zlomky
IPfitomno
v X
vzorcich

celé

sklerocium X

struskovita hmota X

— =] —

ulita

Objekt 12/06 (sonda 7/06)

Lineérni zlab s delsi osou ve sméru pfiblizné S-J, o délce 7,30 a Sifce 1,0 — 1,4 m.
Hloubka dosahovala do 30 cm. Pudorys zlabu byl pravidelny, dlouhé hrany byly jen mirné
zprohybané, jizni okraj zZlabu zaobleny, severni okrouhly. Stény byly u okraji ploché, u
dlouhych hran misovité prohnuté, misty téméf kolmé. Dno bylo pievazné rovné, jen na
nekolika mistech s prohlubnémi. Nedaleko objektu bylo zjisténo nékolik kilovych jamek ve
dvou skupinach: tii jamky (¢. 12-14/06) se nachazely SV od objektu a jedna zdvojena kiilova
jamka (&. 15/06) pii JZ strané zlabu. Objekt byl rozdélen na sedm sektord o Siice piiblizné 1
m (od severu sektor A-G). Vypln Zlabu tvorily dvé vrstvy: Vrstva 1 (0-20/30 cm) s tmavé
hnédou hlinitou vyplni s Cetnymi uhliky a velkym mnozstvim nalez a vrstva 2 (25-30 cm) -
Cerna propalena vrstvicka pii dné objektu, ktera byla zjisténa v celé plose objektu mimo
severniho okraje. Na severnim a jiznim okraji zlabu byla do oranzova az Cervena propalena
hlina, kterd u obou okrajl pfiléhala az ke dnu, stény ani dno objektu ale stopy po prepaleni
nevykazovaly. Do Cervena propalené podlozi ve tvaru ptlkruhu bylo ovSem zjisténo asi 50 cm
severn¢ od zlabu. Ve vyplni bylo odliseno nékolik kumulaci nalezd: v sektorech A a B na
severni stran¢ se nachazela kumulace hlinénych jehlancovitych zavazi. V sektoru D, zhruba
uprostied zlabu, byla v cerné spalené vrstvé nalezena kumulace piepalené keramiky a
kamend. V sektoru F, v jizni poloviné objektu, se na rozhrani vrstev 1 a 2 nachazela velka
kamenna podlozka (otoc¢ena pracovni plochou doltl) a u ni jedna cela miska. Pfi jiznim okraji
(sektor G) se pak vyskytovala do cervena propalena hlina, k niz ptiléhala ¢erna spalena vrstva
s kusy shotelého dieva, kumulace kament a drt’ z hlinénych zavazi. V celém prostoru zlabu se
vétSinou vyskytovaly prepalené keramické zlomky z hrubsich nadob (Chvojka 2008).

Z 7labu bylo odebrano 25 desetilitrovych vzorkd (pfiloha: Tab. 45-69), pficemz 7
vzorkll pochazi ze sektoru A, 8 vzorkt ze sektoru B, dva vzorky ze sektoru C ajedenzG au
7 vzorkll neni uveden sektor. Ziskano bylo 11 892 rostlinnych makrozbytki a jejich ¢asti.

Primérmy pocet makrozbytkl v litru proplavené vyplné ¢ini 47,62.
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Tab. 36. Objekt 12/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkti ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytki v litru vypln€ daného vzorku.

She S
£ 2

= S © 5‘
';46 < R/ g < e E 8 S
y E 2 2 Z 5| B 2
5 2 e 2 5 3 g2 E

1 7/06 12/06 - - 10 242 24,2

2 7/06 12/06 - - 10 243 24,3

13 7/06 12/06 - - 10 116 11,6

19 7/06 12/06 B - 10 170 17

20 7/06 12/06 A - 10 149 14,9

25 7/06 12/06 A - 10 123 12,3

27 7/06 12/06 - 10 683 68,3

34 7/06 12/06 A - 10 29 2,9

36 7/06 12/06 B - 10 466 46,6

44 7/06 12/06 A - 10 48 4,8

49 7/06 12/06 C - 10 516 51,6

50 7/06 12/06 - - 10 115 11,5

58 7/06 12/06 - 10 341 34,1

60 7/06 12/06 B - 10 567 56,7

61 7/06 12/06 A - 10 136 13,6

66 7/06 12/06 B - 10 860 86

68 7/06 12/06 - 10 1193 119,3

75 7/06 12/06 C - 10 2238 2238

78 7/06 12/06 B - 10 974 97,4

79 7/06 12/06 B - 10 501 50,1

80 7/06 12/06 A - 10 33 33

81 7/06 12/06 B - 10 714 71,4

82 7/06 12/06 A - 10 153 15,3

83 7/06 12/06 B - 10 1153 115,3

92 7/06 12/06 G - 10 141 14,1

Ve zlabu byl dolozen Siroky sortiment uzitkovych rostlin, které¢ tvoii 3,8%
zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkt ziskanych z objektu. V tomto zlabu zfetelné prevlada
proso — jak absolutnim poétem nalezenych obilek, tak frekvenci vyskytu, nad je¢menem.
Okrajové je doloZena pSenice seta, pSenice dvouzrnka, proso/bér oves a oves/Zito.
Z makrozbytki uzitkovych rostlin 31% tvofi proso (Panicum miliaceum) (ve 22 vzorcich),
10% jeCmen (Hordeum vulgare) - v patnacti vzorcich, 8% blize neurCitelnd obilnina -
v Sestnacti vzorcich. 2% z péstovanych rostlin zabirad pSenice setd (Triticum aestivum) - ve
ttech vzorcich, 1% psenice dvouzrnka - ve tfech vzorcich, obdobné mnozstvi prosa/béru -

v jednom vzorku. Okrajové byl dolozen oves a oves/Zito.
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Vidlicky plevnatych pSenic tvofi cca 40% =z dokladd uzitkovych rostlin, obilky
dvouzrnky jsou ovSem zastoupeny jen v minimalnim mnozstvi, jednozrnka a Spalda nalezeny
nebyly. 20% z makrozbytkd uzitkovych rostlin nalezi neurcitelnym vidlickam (7riticum sp.)
nalezenym v 12 vzorcich, 17% patii vidlickdm psSenice dvouzrnky/Spaldy (7.
dicoccum/spelta) dolozenym v 7 vzorcich, 3% zabiraji vidlicky pSenice jednozrnky (7.
monococcum) z Sesti vzorki, jen okrajové byly dolozeny vidlicky dvouzrnky (7. dicoccum) a
Spaldy (T. spelta) — ob€ po jednom vzorku).

Vzhledem k malému poctu obilek plevnatych pSenic a velkému mnozstvi vidlicek
(pomér obilek k vidlickam cini 1:46,75) je lze usuzovat, Ze minimalné c¢ast vyplné zlabu je
pozlstatkem jisté faze CiSténi plevnatych pSenic. Z uzitkovych rostlin jsou 2% zastoupena
hrachem (Pisum) - ve tiech vzorcich, podobny podil nalezi ¢oCce (Lens esculenta) - v Sesti
vzorcich. V nepatrném mnozstvi dolozeno: cocka/hrach (Lens/Pisum), hrach/vikev
(Pisum/Vicia), a bob obecny (Vicia faba) - vzdy v jednom vzorku. Pomér mezi semeny

lusténin a obilkami je 1:12,25.

12/06 Iusténiny absolutni podet 12/06 lusténiny frekvence
bob
’ obecny
brdch/ o b 8%
vikev % 3
° hrach /

vikev
8%

hréch cocka /
40% hrach
15%

10%
coka/
hréch
10%

ok ¢ocka
35% 46%

Graf 7. Objekt 12/06. Struktura makrozbytkd luSténin. Absolutni pocty. Graf 8. Objekt 12/06. Struktura

makrozbytkd lusténin. Frekvence vyskytu ve vzorcich.
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12/06 absolutni pocty - péstované

oves/zito
0%

bob obecny
0%

obilnina

8%
jecmen Sestifady
psenice $palda - vidlicka 0%
0%

pSenice - vidlicka

0,
20% jeémen — plevnaty

0%
cocka
pSenice jednozrnka - 2%
vidlicka
3% Zocka/hréch

0%

pSenice dvouzrnka/$palda -

vidlicka
17%
pSenice dvouzrnka - proso
vidlicka 31%
0% psenice dvouzrnka
1%
proso/bér
1%
pSenice seta hrach/vikev

2% 0%

Graf 9. Objekt 12/06. Struktura makrozbytkl uzitkovych rostlin. Absolutni pocty makrozbytki.
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12/06 frekvence - péstované

psenice $palda - vidlicka
1%

oves/zito

1%
pSenice - vidlicka ves
12% obilnina

psenice jednozrnka - 16%

vidlicka
6% hrach
. 3%
psenice
dvouzrnka/3palda - je¢men Sestifady
vidlicka 1%

7%
psenice dvouzrnka -
vidlicka
1%

jeCmen
15%

psenice dvouzrnka

30 jeémen — plevnaty

1%
pSenice seta
3%

hrach/vikev

1% Cocka/hrach

2%
proso/bér
1%

Graf 10. Objekt 12/06. Struktura makrozbytki uzitkovych rostlin. Frekvence vyskytu ve vzorcich.

Nejpocetnéji (49%) je v souboru zastoupena opletka obecna (Fallopia convolvulus),

dolozena ve vSech vzorcich. 22% zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkt tvoii merlik
(Chenopodium sp.), ptitomny ve 24 vzorcich. 19% zastupuje rdesno ptaci (Polygonum
aviculare), dolozené ve vSech vzorcich. 2% patfi merliku bilému (Chenopodium album) —
z Sestnacti vzorkl. 2% rovnéz zastava svizel (Galium sp.) — z dvaceti vzorkl, 1% svizel
pochybny (Galium spurium) — v Sestnacti vzorcich. 1% je zastoupena psarka (4lopecurus sp.),
dolozena v jedenacti vzorcich. Ostatni botanické taxony jsou v souboru obsazené v mnozstvi
menSim nez 1%. VétSina rostlinnych makrozbytkli patii rostlindm ruderdlnim/pleveltim.
Koncentrace makrozbytkl je v porovnani s ostatnimi zkoumanymi vyplnémi vysoka, rozdily
v koncentraci jednotlivych vzorkt jsou napadné, koresponduji vSak s rozdilnym charakterem
vyplné€ (tmava hlinita vypln s uhliky/ do oranzova piepalena hlina /kumulace keramiky).

Cast vyplné¢ bude pozistatkem ¢i§téni obili. Vzhledem k velkému mnozstvi

zuhelnatélych vykali drobnych hlodavct (362 kust ze ctrnécti vzorkl) Ize usuzovat, Ze vice
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nez polovina vyplné Zlabu byla pro hlodavce zajimava, coz by jisté mj. odpovidalo mistu, kde

se uklada odpad z Cisténi obili. Vzhledem k vysoké koncentraci makrozbytki nelze vyloucit

pozlstatek cileného sbirani opletky obecné, merliku bilého a rdesna ptaciho. Ve tfech

vzorcich bylo nalezeno pét malych zlomkt bronzu. Vypli zlabu byla ovlivnéna slozitymi

depozi¢nimi a posdepozi¢nimi pochody.

Tab. 37. Makrozbytky ziskané z objektu 12/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 12/06
objem 250
= E —é = > g
8 g ~N&E > B

Uvena oves 1 1
Uvena/Secale oves/Zito 1 1
Cerealia sp. obilnina 19 9 9 16
cf. Pisum hrach 6 2 3
\H. vulgare hexastichon je¢men SestiFady 1 1
\Hordeum vulgare je¢men 39 6 2 15
\Hordeum vulgare jecmen — plevnaty 2 1
ILens esculenta Cocka 5 2 6
\Lens/Pisum cofka/hrach 2 2
\Panicum miliaceum roso 138 |1 22
\Panicum/Setaria roso/bér 4 1
\Pisum/Vicia hrach/vikev 1 1 1
Triticum aestivum Senice seta 9 3
Triticum dicoccum $enice dvouzrnka 3 1 3

pSenice dvouzrnka -
Triticum dicoccum vidlicka 1 1

pSenice

dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta vidli¢ka 1 77 7

pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 10 5 6
Triticum sp. Senice - vidlicka 18 74 12
Triticum spelta Senice Spalda - vidli¢ka |1 1
Vicia faba bob obecny 1 1
lopecurus sp. sarka 113 11
rtiplex lebeda 57 17
\Brassicaceae brukvovité 1 1
\Bromus sp svefep 10 3 5
[Echinochloa_sp. jeZatka 2 2
\Fabacae bobovité - lusk 10 6
\Fabaceae bobovité 35 4 12
Fabaceae cf. Trifolium bobovité - jetel ? 3 1
\Fabaceae cf. vicia vikev ? 5 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 3637 1259 896 P25
Fumaria officinalis zemédym lékaisky 1 1
Galium cf. aparine svizel pritula 1 1
Galium sp. svizel 211 |1 20

58



Galium spurium ‘svizel pochybny 104 16
Geranium cf. Columbinum ‘kakost holubi¢i 1 1
Geranium sp. kakost 9 4
Chenopodium merlik 2489 142 8 24
Chenopodium album merlik bily 276 16
\Lamiaceae hluchavkovité 3 2
\Lychnis flos-cuculi kohoutek luéni 3 1
Medicago lupulina L. tolice dételova 1 1
Myosotis sp. pomnénka 21 4
Myosoton aquaticus kiehy$ vodni 13 3
\Picris hieracioides hoi¢ik jestiabnikovity |1 1
\Poacae sp. lipnicovité 17 17
\Poaceae cf. Poa lipnice 2 1
\Polygonum aviculare rdesno ptaci 1829 9 20 25
\Potentilla sp. mochna 2 2
IRanuunculus sp. ryskyinik 1 1
\Rumex sp. Stovik 1 1
\Saponaria sp. mydlice ? 2 1
\Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 13 3
Setaria cf. glauca (L.) bér sivy 1 1
Setaria cf. viridis bér zeleny 9 1
Setaria glauca / viridis bér sivy/zeleny 3 1
Setaria sp. bér 32 9
\Silena sp. silenka 24 4
Silene vulgaris silenka nadmuta 1 1
Solanaceae lilkovité 1 1
\Solanum sp. lilek 1 1
Spergula arvensis kolenec rolni 1 1
\Stachys sp. Cistec 6 4
Stachys/Salvia Cistec/Salvéj 6 4
\Stellaria graminea tadinec travovity 31 6
\Stellaria media tafinec prostiedni 54 8
Stellaria sp. tafinec 4 2
Thlaspi arvense enizek rolni 1 1
Veronica hederifolia agg. rozrazil bire¢tanolisty 4 4
Vicia sp. vikev 1 3 3
neurceno 40 1 3
bronz 5 3
kost 4 4
musle X 1
mySince 320 42 14
Snek 3 3
vieteno klasku 1 1
sklerocium X 10
struskovitd hmota X 7
stéblo, vétvicka X 5
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Objekt 2/06 (sonda 4/06)

Velky objekt nepravidelného tvaru oznaceny za soujami o SJ fezu 2,2 m a VZ fezu 3.4
m a hloubce 0,3-0,6 m, v sektorech A a F cca 0,1m. Zachyceny byly dvé vrstvy - vrstva 1:
hnédocerna az cerna, hlinita s cetnymi nalezy, vrstva 2: tmave hnéda, hlinitopiséitd, s mensim
mnozstvim nalezil. Jama byla vyplnéna velkym mnozstvim keramickych zlomkid i torzy
nadob. Pii exkavaci byl objekt rozdélen na setory A-I. V sektorech H a I byl postupné
vyclenén samostatny objekt 13/06. Z jizni strany na tento objekt navazuje objekt 6/06. Ze
zapadni strany navazuji objekty 7/06 a 8/06 (Chvojka 2008).

Z objektu bylo odebrano 11 vzorki (pfiloha: Tab. 78 — 88) o celkovém objemu 120 1;
ze sektoru A 10 1, ze sektoru B 40 1, ze sektoru D 10 1, ze sektoru E 20 1, ze sektoru H 40 1.
Proplavenim bylo ziskdno 436 =zuhelnatélych makrozbytkli a jejich c¢asti. Pramérna

koncentrace makrozbytka v litru vyplné €ini 3,63.

Tab. 38. Objekt 2/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkii ve vzorku a

pramérny pocet makrozbytkd v litru vyplné daného vzorku.

£2
=p e
R 2
g y z £
5 5 3 2 g g 28 B
9/4/06 2/06 |B 1 10 12 1,2
14/4/06 2/06  |A - 10 18 1,8
18/4/06 2/06 |H - 10 53 5,3
24/4/06 2/06 |H - 10 62 6,2
29/4/06 2/06 |D 1 10 2 0,2]
40/4/06 2/06 |B 1 10 25 2,5
42/4/06 2/06 |H - 10 50 5
45|4/06 2/06 |E 1 20 93 4,65
4714/06 2/06 |H - 10 20 2
64(4/06 2/06 |B 2 10 5 0,5
84/4/06 2/06 B 1 10 96 9,6

Péstované rostliny jsou v souboru zastoupeny 9,8 %. Zjistén byl Siroky sortiment
obilnin. Prevlada jeCmen (Hordeum vulgare), ktery tvoii cca 30% makrozbytkl uzitkovych
rostlin, dolozen byl v sedmi vzorcich, druhé nejpocetnéji zastoupené je 19% proso (Panicum
miliaceum) - v péti vzorcich, - ve ¢tyfech vzorcich, pSenice setd (Triticum aestivum) (6%) -
v jednom vzorku a pSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum) 6%) - v jednom vzorku, obilky

neurcitelného obili (Cerealia) (8%) - ve ctyfech vzorcich. Po jednom makrozbytku bylo
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v objektu dolozeno Zito, pSenice Spalda, pSenice setd/nahloucena (vse cca 2%). V objektu byly
nalezeny vidli¢ky plevnatych pSenic - jedna jednozrnkova (cca 2%) a tfi poloviny (cca 6%)
vidlicek dvouzrnky/Spaldy - z jednoho vzorku. Pomér vidli¢ek a obilek plevnatych pSenic je
1:1. Nebyla ovSem nalezena obilka jednozrnky.

Z lusténin pievlada cocka (Lens esculenta) (15%), nalezena ve étyfech vzorcich. Po
jednom makrozbytku byl doloZen hrach (cf. Pisum). Pomér semen lusténin k obilkam cini

v tomto objektu 1: 4,5.

2/06 absolutni pocet - péstované

pSenice seta
pSenice jednozrnka - 6%
vidlicka
2%

pSenice seta nahloucena
0, . "
2% pSenice $palda

0,
pSenice dvouzrnka / $palda - 2%

vidlicka
6%

pSenice dvouzrnka
6% otka
15%

obilnina
8% jeémen
30%

Graf 11. Objekt 2/06. Struktura makrozbytkd uzitkovych rostlin. Absolutni po¢ty makrozbytki.
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2/06 frekvence - péstované

pSenice jednozrnka -
vidlicka
4%

pSenice dvouzrnka/$palda -
vidlicka
4%

pSenice dvouzrnka
4% obilnina

13%
pSenice Spalda °

4%
pSenice seta nahlouc¢ena
4%
pSenice seta
4%
Zito
4%
hrach
4%

je¢men

24%

Cocka
14%

Graf 12. Objekt 2/06. Struktura makrozbytkii uzitkovych rostlin. Frekvence vyskytu ve vzorcich.

65% nalezii z objektu tvoii merlik (Chenopodium sp.), dolozeny ve vSech vzorcich. 16%
nalezli ptredstavuje svizel (Galium sp.), pochazejici z Sesti vzorkd. Opletka obecnad je
zastoupena 4% makrozbytkl a dolozena byla ve ¢tyfech vzorcich. V minimalnim mnozstvi se
ve vzorku nachazi lebeda (Artiplex sp.) - ve tiech vzorcich, bobovité (Fabaceae) - ve tiech
vzorcich, rdesno ptaci (Polygonum aviculare) - ve dvou vzorcich, kolenec rolni (Spergula
arvensis) - vjednom vzorku, pomnénka (Myosotis sp.) - v jednom vzorku, mydlice (cf.
Saponaria) - v jednom vzorku . V Sesti vzorcich bylo doloZzeno vét§i mnozstvi sklerocia hub,
ve dvou malé mnozstvi struskovité hmoty.

V objektu opét prevladaji makrozbytky ruderalnich rostlin ¢i plevell jaii. Sortiment

uzitkovych rostlin je vSak Siroky. V ¢asti vyplné budou ziejmé zbytky ze zpracovani obili.
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Tab. 39. Makrozbytky ziskané z objektu 2/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 2/06
objem 120
> ]
ol 8 El£x S
8 g RETS
Cerealia obilnina 3 1 4
\Hordeum vulgare je¢men 12 Q2 7
ILens esculenta Cofka 7 4
\Panicum miliaceum roso 9 5
cf. Pisum hrach 1 1
Secale cereale L. Zito 1 1
Triticum aestivum Senice setd 3 1
Triticum aestivum comparrum Senice seta nahloucena |1 1
Triticum cf. spelta Senice Spalda 1 1
Triticum dicoccum Senice dvouzrnka 3 1
pSenice jednozrnka - 1
Triticum monococcum vidlicka 1
pSenice 1
dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta vidlicka 3
rtiplex lebeda 7 3
Fabaceae bobovité 3 3
Fallopia convolvulus opletka obecna 18 4
Galium sp. svizel 70 6
Chenopodium sp. merlik 274 |10 11
Myosotis sp. omnénka 1 1
\Polygonum aviculare rdesno ptacdi 2 2
cf. Saponaria mydlice 1 1
\Spergula arvensis kolenec rolni 1 1
kost 1
neuréeno 1 1
sklerocia XX 6
struskovitd hmota X 2

Objekt 6/06 (sonda 4/06)

Jama pravidelného ovalného tvaru o SJ fezu 1,6m a VZ fezu 1,4m byla odkryta jizné
od obj. 2/06. Jama byla rozdé€lena na dva sektory. OdliSeny byly dvé vrstvy - vrstva 1: Cernd
hlinita vypln s velkym mnozstvim keramiky, torzem zavazi a uhliky, vrstva 2: hnéda, ulehla,
hlinitojilovitd, mén¢ keramiky (Chvojka 2008).

Z objektu bylo odebrano pét vzorkl (ptiloha: Tab. 90-94) o objemu 50 I; z vrstvy 1
pochazely tii vzorky o celkovém objemu 30 1, z vrstvy 2 dva vzorky o objemu 20 1. Ziskano
bylo 304 zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki a jejich ¢asti. Primérna koncentrace

makrozbytkd v litru proplavené vyplné ¢ini 6,08.
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Tab. 40. Objekt 6/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkli ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytkt v litru vypln€ daného vzorku.

= 7
= 5
o< =}
N .Q =
£ 2
= =R E
= - . s g g N
S & % g S 5 3 2 £
g g =y 4 Z = 2 3 g
>3 771 [e) @ > [} 22 g
16 4/06 6/06 - 1 10 65 6,5
39 4/06 6/06 - 1 10 1 0,1
62 4/06 6/06 - 1 10 80 8
85 4/06 6/06 - 2 10 45 4,5
86 4/06 6/06 - 2 10 113 11,3

V tomto objektu 58% rostlinnych makrozbytk nalezi uzitkovym rostlindm, mezi
kterymi prevladd jeCmen (42% zpéstovanych rostlin - ve 4 vzorcich). 19% patii blize
neurCitelnym obilninam, 13% zabird proso — ve Ctyfech vzorcich. 5% patii pSenici seté,
dolozené ve tfech vzorcich. 3% nalezi pSenici dvouzrnce — pochazejici z jednoho vzorku.
Bér/proso tvoii cca 2% (v jednom vzorku), totéz plati o pSenici $paldé (Triticum spelta). Zitu
a velké (dosud neurcené) obilce nalezi 1% (vjednom vzorku). DoloZeny byly vidlicky
plevnatych pSenic - 2% z makrozbytkl uzitkovych rostlin (4 poloviny) patfi neurcitelnym
vidlickdm (Triticum sp.), 1% (jedna polovina) nalezi pSenici dvouzrnce/Spaldé (T.
dicoccum/spelta). Pomér obilek plevnatych psenic k vidlickam ¢ini 1:0,63.

Z lusténin prevlada v objektu CoCka (Lens esculenta), ktera tvoii 7% z péstovanych
rostlin, ziskana byla ve tfech vzorcich. 2% zabira hrach/vikev (v jednom vzorku), 1% patii
¢occe/hrachu, pochazejici z jednoho vzorku. Pomér semen lusténin k obilkam je v jame 1:9,6.

Pomér makrozbytkl uzitkovych rostlin a ostatnich rostlin je v obou vrstvach stejny.
Ve vrstvé 1 je pomér mezi uzitkovymi plodinami a ostatnimi 1:0,72, ve vrstvé 2 je tento
pomér 1:0,75. Struktura uzitkovych rostlin je obdobna, v obou vrstvach prevlada z urcitelnych
obilek je¢men a nasleduje proso. Ve vrstvé 2 je ovSem nejpocetnéji zastoupend skupina

neurcitelnych obilek (Cerealia).
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6-06 uzitkové - absolutni pocet

pSenice dvouzrnka/Spalda -
vidlicka
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pSenice dvouzrnka %
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hrach/vikev
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obilnina
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1% je¢men
42%
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Graf. 13. Objekt 6/06. Struktura makrozbytki uzitkovych rostlin. Absolutni po¢ty makrozbytkii.

6-06 frekvence uzitkové

pSenice - vidlicky
pSenice dvouzrnka/Spalda - 4%
vidlicka

4%

obilka - neur¢ena
4%

obilnina
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pSenice Spalda

4%
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Zito &ocka/hrach
4% Pproso 4%
hrach/vikev 14%

4%

Graf 14. Objekt 6/06. Struktura makrozbytkl uzitkovych rostlin. Frekvence vyskytu ve vzorcich.
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Ostatni rostlinné makrozbytky lze charakterizovat jako ruderaly/plevely. 17% v této

jameé zastavad merlik (Chenopodium sp.) - v péti vzorcich, 8% merlik bily (Chenopodium

album) — ve dvou vzorcich. 3% zabira svizel (Galium sp.), svizel pochybny (Galium spurium)

a lebeda (Artiplex sp.). 2% patii bobovitym (Fabaceae), svetepu (Bromus sp.) - oba v jednom

vzorku. V nepatrném mnozstvi byla nalezena (1%) opletka obecna (Fallopia convolvulus) - ve

dvou vzorcich, zcela nepatrné byla dolozena psarka (Alopecurus sp.), rdesno ptaci

(Polygonum aviculare) a pravdépodobné jetel (cf. Trifolium) a bér sivy (Setaria glauca) -

vSechny v jednom vzorku. Z objektu byly rovnéz ziskany c¢tyfi zlomky kosti, zlomek

mazanice, sklerocia hub ve v&tSim mnozZstvi ze tii vzorkdi a men$i mnozstvi struskovité

hmoty rovnéz ze tfi vzorkda.

Cast vyplné by mohla byt pozistatkem zasoby obili (jeémene a prosa?). Vzhledem

k polnim pleveliim nelze vyloucit ani poztstatky nékteré z fazi ¢isténi obili.

Tab. 41. Makrozbytky ziskané z objektu 6/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 6/06
objem 50
S g 3
5l EE B
ol L El8w &
8 gl RETS
Cerealia obilnina 23 12 4
\Hordeum vulgare jeCmen 58 18 4
\Lens esculenta Cocka 4 8 3
\Lens/Pisum Cocka/hrach 1 1
\Panicum miliaceum roso 22 4
\Pisum/Vicia hrach/vikev 3 1
Secale Zito 1 1
WSetaria/Panicum bér/proso 3 2
Triticum cf. spelta L. Senice Spalda 2 1
Triticum aestivum Senice seta 9 3
Triticum dicoccum Senice dvouzrnka 5 1
pSenice
dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta vidlicka 1 1
Triticum sp. Senice - vidlicky 4 1
obilka - neurcena 1 1
Ulopecurus sp. sarka 2 1
Urtiplex lebeda 9 1
\Bromus sp. svefep 6 1
\Fabaceae bobovité 5 1
\Fabaceae cf. Trifolium bobovité - jetel? 1 1
\Fallopia convolvulus opletka obecna 4 2
Galium sp. svizel 9 4
Galium spurium svizel pochybny 10 3
Chenopodium album merlik bily 23 2
Chenopodium sp. merlik 46 5

66



\Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
Setaria glauca bér sivy 2
neuréeno 3
imazanice 1 1
sklerocia XX 3
struskovita hmota X 3
kost 4 2

Objekt 7/06 (sonda 4/06)

Mala ovalna jama o SJ fezu 0,8m VZ fezu 0,7m a hloubce cca 0,1m byla odkryta Z od
objektu 2/06 a J od objektu 13/06. Vypln byla hnédocerna hlinita s velkym mnozstvim uhlika
(Chvojka 2008).

Z objektu byla odebrana veSkera vypln, tj. dva vzorky (pfiloha: Tab. 95 — 96) o
celkovém objemu 20 1. Ziskano bylo 23 zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki a jejich ¢asti.

Primérna koncentrace makrozbytki v litru vyplné dosahovala 1,15.

Tab. 42. Objekt 7/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkid ve vzorku a

pramérny pocet makrozbytku v litru vyplné daného vzorku.

t)

éas

vzorku
[pocet makrozbytkl

(semen a jejich
imakrozbytek/litr

sonda
objekt
sektor
vrstva

O
7414/06 7/06
87[4/06 7/06 - -

[
0 [

= | S lobjem
O | —
0 [

Makrozbytky péstovanych rostlin jsou v objektu zastoupeny 43% - 26% tvoii je¢men
(Hordeum vulgare), ziskany zobou vzorkd, 17% blize neuréitelné obilniny (Cerealia)
z jednoho vzorku. 57% makrozbytkl z objekti je zastoupeno merlikem (Chenopodium sp.),
ktery byl dolozen v obou vzorcich.

Pro maly pocet nalezti neni mozné s jistotou interpretovat vypli objektu, mtize se vSak

jednat o znecisténou zasobu je¢mene, ¢i o doklad ¢isténi je¢mene.
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Tab. 43. Makrozbytky ziskané z objektu 7/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 7/06
objem 20
> 9 =
=)
5 g %
w o 2. 5
s 3 BRI
3 gl RETSE
Cerealia obilnina 4 1
\Hordeum vulgare je¢men 6 2
Chenopodium sp. merlik 13 2

Objekt 8/06 (sonda 4/06)

Mala ovélna jama o SJ fezu 0,6m VZ fezu 0,7m a hloubce cca 0,1m byla odkryta
SZ od objektu 7/06 a JZ od objektu 13/06. Vypli byla hnédocerna hlinitd s velkym
mnozstvim uhlikt (Chvojka 2008).

Z objektu byla odebrana témér vSechna vypln, tj. jeden vzorek (ptiloha: Tab. 97) o
objemu 10 1. Ziskano bylo 23 zuhelnatélych rostlinnych makrozbytki a jejich Casti. Primérné

se v litru vyplné€ nachéazelo 2,3 makrozbytku.

Tab. 44. Objekt 8/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, po¢et makrozbytkii ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytkt v litru vyplné daného vzorku.

B

Zc

>3

258 =

o <= =

Lo =

< > [

g = 2
= [ o
< - . © 5 g
s} < 5}
R s 3 g z 5 5 g 2
g g 2 % Z s 232 E
o) @ [e] 17,1 > ] a8 2 E
32/4/06 8/06 - - 10, 23 2,3

Nalezena byla jedna obilka jeCmene (Hordeum vulgare) — cca 4%, stejné mnozstvi
ptacince prostiedniho (Stellaria media). 92% zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkt
z objektu tvori merlik (Chenopodium sp.). V objektu bylo dolozeno malé mnozstvi struskovité
hmoty a sklerocii hub.

Pro maly pocet nalezl neni mozné interpretovat vypli objektu.
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Tab. 45. Makrozbytky ziskané z objektu 8/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 8/06
objem 10
> ] =
o 2 8w 5
8 2 & > B
\Hordeum vulgare jemen 1 1
Chenopodium sp. merlik 18 P 1 1
\Stellaria media tacinec prostiedni 1 1
sklerocia X 1
struskovitd hmota X 1

Objekt 1/06 (sonda 3/06)

Jama ovalného tvaru VZ orientace o délce 2,8 m, Sifce 0,9m a hloubce 0,1-0,3 m méla
tmavé hnédou az cCernou hlinitou vypli. Nalezeno bylo velké mnozstvi keramického
materialu, mazanice a uhlikt (Chvojka 2008).

Z objektu byl odebran jeden vzorek (pfiloha: Tab. 89) o objemu 10 1. Nalezeno bylo 7

rostlinnych makrozbytkl. Koncentrace makrozbytki v litru proplavené vyplné ¢ini 0,7.

Tab. 46. Objekt 1/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkid ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytkt v litru vyplné daného vzorku.

o

o_a @
<58 5
o= =
N .Q =
S ‘o 5
.= =
= S < e
%6 ) kv 5 3 =) = 5 e
N is| 5 L 2 ) B g g
- 5 Y 4 Z = 2 8 g
6 3 o 2 5 o) & 2 g

38 3/06 1/06 - - 10 7 0,7

V objektu prevlada merlik (Chenopodium sp.) (57%), nasledovan merlikem/lebedou
(Chenopodium/Artiplex) (29%) a opletkou obecnou (Fallopia convolvulus) (14%). Ve vzorku
bylo nalezeno vétsi mnozstvi prepalené hliny.

Pro maly pocet nalezl neni mozné interpretovat vypli objektu.
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Tab. 47. Makrozbytky ziskané z objektu 1/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 1/06
objem 10
> Q =
=
S HE 3
ol 2 HEISRS
8 gl xgES>*S
\Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Chenopodium sp. merlik 3 1 1
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 1 1 1
piepélena hlina/pisek xx |l

Objekt 4/06 (sonda 5/06)

Linearni Zlab o délce 5,6 m a Sifce 1-1,2 m s del$i osou ve sméru ptiblizné¢ SSV-1JZ
dosahoval maximalni hloubky 0,3 m. Zlab mél pravidelny padorys, jen v zapadni hrané
vybihalo ve stfedni Casti lalokovité vytazeni. Na jiznim okraji byl Zlab obly, na severnim
zuzeny a okrouhly. Stény byly prohnuté, misty az téméf kolmé, dno prevazné ploché, na
nékolika mistech s prohlubnémi. V blizkosti lalokovitého vytazeni na zapadni hrané byla
uvniti Zlabu odkryta kilova jamka (¢. 11/06). Dalsi (kilova ?) jamka (¢. 10/06) byla nalezena
40 cm zapadné od okraje objektu. Objekt byl rozdélen na Sest sektorti o délce 1 m (od severu
sektor A-F). Vypln byla tvofena dvéma vrstvami. Vrstva 1 zasahovala do hloubky 20 cm,
vypln byla tmaveé hnéda, hlinitd s Cetnymi uhliky a velkym mnozstvim archeologickych
nalezd. (. 11/06), Vrstva 2 byla pfitomna mezi 20 a 30 cm hloubky, zasahovala az ke dnu
objektu, vypli byla svétle hnéda, s ojedinélymi nalezy keramiky a uhliky. V objektu byla
nalezena jemna keramika, a to i celé nadobky, a nebyly na ni patrné stopy prepaleni (Chvojka
2008).

Z objektu bylo odebrano osm vzorkt (ptiloha: Tab. 11 — 18) o celkovém objemu 100 L.
Po dvaceti litrech bylo odebrano ze sektord A, B, C a F, po deseti pak ze sektort D a E.
Ziskano bylo 122 rostlinnych makrozbytka a jejich ¢asti. Koncentrace makrozbytkd v litru

vypln€ Cinila priméme 1,22.
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Tab. 48. Objekt 4/06. Odebrané vzorky, jejich archeologicky kontext, objem, pocet makrozbytkti ve vzorku a

prumérny pocet makrozbytkt v litru vypln€ daného vzorku.

= 2
= =
o 9 =
N .2 =
£8 2
= = 2
4 - . < g g N
2 3 o) 8 2z g = &
g g 3 E Z 5 23 g
> 77} [} 1771 > ) & 2 g
7 5/06 4/06 B - 10 8 0,8
8 5/06 4/06 D nebo E |- 10 3 0,8
10 5/06 4/06 E neboD |- 10 62 6,2
22 5/06 4/06 A - 10 10 1
46 5/06 4/06 A - 10 2 0,2
69 5/06 4/06 B - 10 8 0,8
70 5/06 4/06 C - 20 17 0,85
72 5/06 4/06 F - 20 7 0,35

Z péstovanych rostlin byly dolozeny pouze dvé neurcitelné obilky (Cerealia) (1,6 %),
pochazejici zdvou vzorkli. Zna¢n€ korodované obilky byly v mnohem hor§im stavu
zachovalosti nez ostatni nalezené rostlinné makrozbytky.

V souboru prevlada s 54% merlik bily (Chenopodium album), dolozeny ve dvou
vzorcich. Nasledovany je merlikem (Chenopodium sp.) — 33%, ptitomnym v osmi vzorcich.
Nasleduje lebeda (Artiplex sp.) se 3%, doloZena ve Ctyfech vzorcich, a méné nez 1%
merlik/lebeda v jednom vzorku. Po jednom makrozbytku pochéazi ze zlabu opletka obecna
(Fallopia convolvulus), pomnénka (Myosotis sp.), ptacinec prostiedni (Stellaria media),
rdesno ptaci (Polygonum aviculare), rozrazil biectanolisty (Veronica hederifolia L.), silenka
(Silena sp.) a svizel pochybny (Galium spurium). Tyto rostliny lze povazovat za ruderalni,
presahové plevely (predevsim jaii).

V polovin€ vzorki bylo nalezeno vétsi mnozstvi struskovité hmoty (nataveného pisku)
dokladajici zar, kterym cast vyplni prosla. Z jednoho vzorku pochazeji dva zuhelnatélé vykaly
drobného hlodavce, ty neptimo dokladaji, ze pred pozarem, kterym minimalné ¢ast vyplné
zlabu prosla, byla tato ¢ast pro hlodavce tak zajimava, Ze v prostoru, ze kterého vypln zlabu

pochazi, pobyvali.
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Tab. 49. Makrozbytky ziskané z objektu 4/06. Absolutni pocty a frekvence vyskytu ve vzorcich z objektu.

objekt 4/06
objem 100
2 B ElEx
o N[A > >
Cerealia sp. obilnina 2 2
Artiplex lebeda 2 2 4
\Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Galium spurium svizel pochybny 1 1
Chenopodium album merlik bily 67 2
Chenopodium sp. |merlik 40 |1 3
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 1 1
Myosotis sp. omnénka 1 1
\Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
Silena sp. silenka 1 1
\Stellaria media tadinec prostiedni 1 1
Veronica hederifolia L. rozrazil bre¢tanolisty |1 1
sklerocium X S
struskovitd hmota xx W
mySince 2 1
lulita 2 2

Archeobotanicky bylo zkoumdno osmnact objektd. Dvé kilové jamky byly
archeobotanicky negativni. V sedmi objektech nebyly nalezeny makrozbytky uzitkovych
rostlin (10/06, 9/06, 5/06, 11/06, 1/06, k.j. 5/06, k.j. 6/06). V jenom objektu (zasobnicova
nadoba 11/06) vsak lze uvazovat o zasob¢ sbiranych semen merliku bilého. V jamach v sondé
4/06 (objekty: 2/06, 6/06, 7/06, 8/06) byly nalezeny makrozbytky uZzitkovych rostlin. Ve
vyplni jam budou ¢&asti, které jsou pozistatky skladovani potravy (Siroky sortiment semen
uzitkovych rostlin, vysoky podil semen uzitkovych rostlin k ostatnim rostlinnym
makrozbytklim), ale zfejmé i ¢ast vyplné, ktera souvisi s ¢isténim plevnatych pfenic (dolozené
vidlicky), v§e poznamenano depozi¢nimi a postdepozi¢nimi procesy. Ve vyplni objektu 6/05
archeologicky interpretovaného jako zasobni jama bylo nalezeno velmi malo semen
uzitkovych rostlin, ovSem i celkova koncentrace makrozbytkli byla nizka. Zkoumané byly
Ctyfi zlaby linearnich tvard (2/05, 3/06, 4/06, 12/06). Objekty 2/05, 3/06 a 4/06 se vyraznéji
nevymykaji, ve v§ech pievlada merlik (Chenopodium sp., Chenopodium album) a koncentrace
makrozbytkli ve vyplnich nejsou vysoké (1,6; 4; 1,2 makrozbytku v litru vyplné), podil
makrozbytkl uzitkovych rostlin také ne (5,7%; 1,6%; 1,6% ze vSech rostlinnyh makrozbytkt
vdaném objektu). Objekt 12/06 stoji naprosto mimo primérné hodnoty ostatnich
zkoumanych zlabt i jiné objekty na sidlisti. Primérné bylo ziskano 48 makrozbytkl z litru

vypln€, ovSem v n€kterych vzorcich dosahovala koncentrace mnohem vys$sich hodnot. Ve
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zlabu byla dominantni opletka obecnd, merlik a rdesno ptaci. VétSina makrozbytkd ziskand ve
vyzkumné sezéné 2006 pochézi pravé z tohoto zlabu, a proto podstatné ovliviiuje celkové
vysledky. V porovnani (graf 15) s ostatnimi zlaby, ze kterych bylo celkové odebrano o
Sedesat litri vyplné vice, a celkovym poctem odebranych vzorkl koresponduji, je v objektu

12/06 dolozeno mnohonasobné vice botanickych taxontl.

Graf 15. Srovnani vyplni Zlabti. Zlab 12/06 v poméru s ostatnimi Zlaby (2/05, 4/06, 3/06). Pomér souétu vzork,
ve kterych jsou pfitomné jednotlivé taxony v zlabu 12/06 a ostatnich zlabech. Pomér absolutniho poctu
nalezenych rostlinnych makrozbytki ze zlabu 12/06 a souctu makrozbytkli ostatnich tfi Zlabti. Pomér
odebranych vzorki z objektu 12/06 a vSech vzorkid z ostatnich zlabd. Pomér objemu odebrané vyplné zlabu
12/06 a objemu souctu objemil vzorki z ostatnich zlabu.
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7. Diskuse

(Archeobotanika sidliSté v Breznici v ramci doby bronzové)

Z poloviny zkoumanych objektii v Bfeznici pochazeji makrozbytky uzitkovych rostlin, objem
vzorkl vyplni z téchto objektl je 880 1. Objem ostatnich vzorka ¢ini 82,5 1. Lze se tedy
domnivat, Ze neptritomnost makrozbytkt uzitkovych druhl v poloving objektl je zplisobena
malym objemem proplavené vyplné€ (pfedevsim z malych jam, ze kterych byla odebirana
veskera vypln).

Makrozbytky uzitkovych rostlin jsou v souboru zastoupeny pouze okrajove, tvori
5,21%. Nejpocetnéji jsou v souboru zastoupeny obilky prosa, nachazi se ovSem v menSim
poctu objektli nez druhy nejpocetnéjsi je¢men. Dominance prosa v roving absolutnich poctil je
zpusobena jeho vyraznou pievahou v objektu 12/06. JeCmen je naproti tomu zastoupen
v mens§im mnozstvi, ale ve vice objektech a vétsim poctu vzorkt. Vzhledem k mensi velikosti
obilek prosa lze ptredpokladat, ze jeCmen bude ziejmé¢ v Bfeznici v dosud zkoumanych
objektech hospodaisky nejvyznamnéjsi plodinou. Vyznamove tésné za jecmenem bude pravé
proso. Tteti nejpocetnéji zastoupenou obilninou je pSenice seta, ktera je ovSem absolutnimi
pocty obilek daleko za je¢menem a prosem. V malém mnozstvi se vyskytuje ve velkém poctu
objektil, coz svédci o tom, ze byla po sidlisti rozmisténa pravideln¢.

V dob¢ bronzové by podle soucasného stavu vyzkumu mély ve stfedni Evropé
ptrevladat plevnaté pSenice. Tento pfedpoklad ovSem v Bfeznici neplati. Plevnaté pSenice jsou
zde zastoupeny jen okrajové. Ve formé obilek je doloZena je pSenice dvouzrnka a pSenice
Spalda, ve form¢ vidliceck je dolozena dvouzrnka, jednozrmka a S§palda.

Pii Gipraveé zrna plevnatych pSenic dochazi k suseni, odplevovani a ¢isténi (Hajnalovd
1999, 19). Z archeobotanickych soubori tedy ziskavame nejriznéjsi Casti rostlin — klaskové a
kvétni plevy, Casti klasového vietena, ojedin€le celé klasy ¢i jejich zlomky, nejcastéji se
setkdvame s nalezy vidlicek, jejichz pfitomnost je, pro pomérné snadné urceni druhu rostliny,
stejn¢ zasadni jako pritomnost zrna, nebot’ dokladaji nejen samotnou rostlinu, ale prave i jeji
zpracovani (Hajnalova 1999,20). Vidlicky v souboru z Bieznice se dochovaly vétSinou ve
znacné poskozeném stavu, nebyly proto vzdy urceny do druhu. Pocet vidli¢ek plevnatych
pSenic v objektech ze sidlist¢ v Bfeznici mnohonasobné prevySuje pocet jejich ziskanych
obilek. Na jednu obilku pfipada 11,59 vidlicky. V extrémnim piipad€, pokud by vsechny
obilky neurcitelnych obilnin nalezely plevnatym pSenicim, tento pomér by byl stale vyrazny —

1:1,93. Vychazime-li z predpokladu, Ze plevy jsou dokladem zpracovani obili a zaroven
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odpadem, znaci tento pomér vyrazny odpadni charakter souboru a je dokladem jisté faze
zpracovani plevnatych pSenic na sidlisti.

Lze se tedy domnivat, Ze potadi hospodaiské vyznamnosti obilnin v Bfeznici za¢ina
je¢menem a prosem, daleko za nimi je pSenice setd. Vyznam plevnatych pSenic bude ziejmé
maly, nejpodstatnéjSich z nich bude dvouzrnka, Spalda bude zfejm¢é mén¢ vyznamna. Nejasna
je role jednozrnky, jejiz obilky nebyly nalezeny, vidlicky vsak byly dolozeny ve tiech
objektech. Obilky mohou byt skryty v pocetné skupiné neurcitelnych obilek, jejichz frekvence
vyskytu v jednotlivych objektech je vysoka. Okrajové bylo doloZzeno Zito a oves, ty vsak
muzeme vzhledem k velmi malému mnoZzstvi, povazovat za nezamérné pfiméesi v péstovaném
obili.

Vyznam lusténin je na zaklad¢ prozkoumanych objektd oproti obilnindm na bieznickém
sidlisti nizsi, nicméné podstatny, pocCty semen vice nez 2,5 krat prevysuji pocty obilek
plevnatych pSenic, v hospodaiské vyznamnosti by snad Sly fadit jesté pred pSenici setou.
Nejpocetnéji zastoupenou lusténinou je cocka, kterd se rovnéz vyskytuje i snejvyssi
frekvenci. Srovnatelna by mohla byt s pSenici setou. Vyznamové nize je mezi lusténinami

hrach, zcela okrajové bob.
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Graf 16. Pomér jednotlivych taxontl uzitkovych rostlin v rdmci objektli zkoumanych ve vyzkumné sezoné 2006.
Ve vnéjsim kruhu jsou zobrazeny poméry absolutnich pocti makrozbytkl, ve stfednim kruhu poméry
pritomnosti jednotlivych txond v objektech, ve vnitinim kruhu poméry pfitomnosti jednotlivych taxoni

v vzorcich.
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Je¢men vyzaduje pon€kud vlhéi klima a sndsi i horSi kvalitu pud. Diky kratké
vegetacni dob€ vyznam jeCmene stoupal v klimaticky méné ptiznivych podminkach (Kiihn
1984). Kratkad vegetacni doba je charakteristickd i pro proso, které je v Bifeznici rovnéz
hospodaisky vyznamnou obilninou. Nejvyznamnéjsi luSténinou je ve zkoumanych objektech
¢ocka. Pro proso i ¢ocku plati, ze maji vysokou produkei zrn, jsou teplomilné a odolavaji
dobfe suchu. Na zakladé nalezi z Hostivare dochazi P. Kocar (2003) k zavéru, ze existuje
n¢kolik moznosti interpretce vysokého podilu prosa a ¢ocky - prizptisobeni mladobronzové
ekonomiky nepfiznivému klimatickému vykyvu (sussi klima kryjici se s mladsi a pozdni
dobou bronzovou) €i prizptisobeni nepiiznivym lokalnim podminkam.

Urceni agrotechnickych a osevnich postupit doby bronzové je mozné jen obtizné,
nicméné na zakladé souborti z Bfezna u Loun dochazi Z. Tempir (1982, 185, 187) k zavéru,
ze diky Sir§Simu sortimentu péstovanych rostlin bylo mozné zemédélsky vyuzivat i méné
kvalitni polohy. Vzhlede kruénimu osévani, jednotlivd semena vzchazela postupné
(Hajnalova 1989). Na zaklad¢ archeobotanickych nalezli neni dosud jednozna¢né mozné pro
sttedoevropskou oblast urcit, které obili bylo péstovano jako jai a které jako ozim, ale na
zaklad€ analyz ziskanych pleveld lze dosahnout lepsiho poznani metod péstovani kulturnich
rostlin (Wiederman 2003, 23). Ve zkoumanych objektech v Bieznici pievladaji potencidlni
plevele jati (Fallopia convolvulus, Chenopodium album, Polygonum aviculare, Galium
spurium). Je mozné uvazovat o tom, ze hlavni sortiment obilnin, tedy proso a je¢men

(Hordeum vulgare, Panicum miliaceum), mohl byt péstovany jako jaf.

Struktura uzitkovych rostlin zjisténa na zakladé prozkoumanych objekti se krom
Bfeznice neopakuje na zadném ze sidlist’ stiedoevropské doby bronzové, které jsou
v dostupné litertufe uvedeny. Jsou zndma sidlist€¢ sdominujicim prosem i sidliste
s dominujicim jeCmenem, ovSem tyto plodiny se nevyskytuji vedle sebe v rovnocenném
pom¢éru, jako tomu je pravé v Bieznici. JeCmen pievlada na tfech ze sidlist, které je mozné na
zalkadé zplsobu odbéru vzorkli srovnavat s nalezy z Bfeznice. V nalezech ze stfedo- az
mladobronzového Spisského Stvrtku — poloha ku Cenéiciam, pochézeji nalezy obilek z pece a
dvou ohnist’ uvnitf domt, soubor obilek je vSak velmi maly (Hajnalova 2003). JeCmen
prevlada rovnéz na rakouském sidlistii vétefovské kultury star$i doby bronzové Ansfelden,
kde byly zkoumany tfi jamy (Weithold — Wihnert 2008). Sidlisté Friaga bylo kompletné
vzorkovano, je¢men zde je rovné€z hlavni plodinou.

Proso je hlavni zjisténou plodinou v Ganglegg, kde je rovnéz vysoky podil dvouzrnky.

V Ganglegg byl ziejmé zachycen sklad obili, vysledky tak vypovidaji o jedné, piipadné
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nékolika malo zemédelskych sezonach (Schmidl-Oeggl 2005). Podobné jako v Ganglegg, i
v Zemianskem Podhradie byla zachycena ¢ast sypky, dolozen v ni byl Siroky sortiment obili
(Hajnalova — Polacik 1999), ovsem stejn¢ jako v Ganglegg odrazi stav sezény ¢i nékolika
sezon.V Sitne tvoii trojici hospodaisky vyznamnych plodin pSenice Spalda, pSenice seta a
dominantni plodinou proso (Berkovec — Kocar — Kocarova 2004).

V Hostivaii ptevlada proso a dvouzrnka (Kocar 2003), v Tuchoméficich (Kocar —
Kocarova 2007 ), Thunau am Kamp (Popovtschak 1993; Popovtschak — Zwiauer 2003) a
Kulm bei Trofaiach (Stika 2000) dvouzrnka.

Z ostatnich rostlinnych makrozbytkll pfevazuji v Bfeznici semena rostlin, které se
vyskytuji jako ruderaly i polni plevele. Pfevlada opletka obecna (Fallopia convolvulus), jejiz
prevaha v rovin€ absolutnich pocti je zpisobena velkym mnozstvim semen opletky v objektu
12/06, kde byla ve velkém mnozstvi doloZena ve vSech vzorcich. V ostatnich objektech se
vyskytuje jen okrajové. (Opletka roste na ruderalnich stanovistich i jako polni plevel, a to
predevsim v pSenicich. Vyuziti, piipadné mozné tolerovani semen v Grod¢€ je mozné; Kohler-
Schneider 2003, 86). Rdesno ptaci (Polygonum aviculare) roste na seSlapavanych a
ruderalizovanych mistech i jako polni plevel. Na Spatnych pidach je rostlina nizka, v dobrych
podminkach vsak dorGsta az 30 cm (Kohler-Schneider 2003, 87). V Bfeznici je tfeti
nejpocetnéji zastoupené a stejn¢ jako v piipadé opletky je jeho velké mnozstvi zplsobeno
predevsim pfitomnosti v objektu 12/06, v ostatnich objektech je dolozeno v malém mnozstvi.

Merlik bily (Chenopodium album) se vyskytuje na ruderalizovanych stanovistich i
jako polni plevel (ptedevsim jati) (Kubdat 2002, 179). Moznych je nékolik potenciondlnich
zpusobil vyuziti. Nabizi se vyuziti jako listové zeleniny, je rovnéz potencialni barviiskou
rostlinou (Kohler-Schneider 2003, 85). V ptipad¢ nalezu merliku bilého je nutné posuzovat
konkrétni formy vyuziti v souvislosti s nalezovymi okolnostmi Kohler-Schneider 2003, 85).
V Breznici je nalezena velka skupina semen urcenych pro Spatny stav zachovani pouze jako
Chenopodium sp., semena merliku bilého jsou v poctu makrozbytkti az Ctvrta nejpocetné;jsi,
vzhledem k tomu, Ze krom merliku bilého nebyl nalezen zadny jiny merlik, neuréené merliky
budou ziejmé patfit také merliku bilému. Makrozbytky dalSich rostlin, které jsou z vyplni
dolozeny ve vét§im mnozstvi, patii rovnéz rostlinam ruderalnim a pleveltim.

Mize se jednat o doklad prostiedi ptfimo na sidlisti, které by bylo, za ptfedpokladu, ze
by tyto rostliny pochazely primarné ze sidlisté, znacn€ ruderalizované. Pokud by byly ovSem

dokladem c¢isténi péstovanych plodin od nezadoucich pleveld, je mozné se domnivat, Ze
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podstatna vétSina plodin (proso a jemen?) byla v Bfeznici péstovana jako jaf. Kombinace
nejvice zastoupenych pleveli by vtomto piipadé mohla ukazovat i jisté odkazy na
agrotechnické postupy pfi sklizni obili - opletka obecnd, merlik bily i svizel pochybny jsou
vysoké 1 vysoko plodici rostliny — to by mohlo napovidat sklizni obili pomérné vysoko nad
zemi. OvSem vySka pocetné¢ doloZené¢ho rdesna ptaciho (Polygonum aviculare) je dana
kvalitou pady. V nepfiznivé pid¢ je rostlina poléhava, to by nasvédcovalo sklizni nizko nad
zemi. Pokud roste v piidné piiznivych podminkach, dosahuje az vysky 30 cm, coz nevylucuje
vysokou sklizefi. Mozna je ovSem i kombinace obou pfedchozich teorii — ¢ast zminénych
rostlin mize byt polnim plevelem, ¢ast mize byt pozistatkem ruderalt ze sidliste.

Vylou¢it nelze ani tfeti teorii — ta ptipousti cilené sbirani a hospodaiské vyuziti semen
vybranych rostlin. Sbirani rostlin nebo jejich ¢asti v urcitych fazich jejich vegeta¢niho cyklu,
mohlo byt pro stfedoevropského c¢loveéka doby bronzové podstatnym potravnim zdrojem.
Vyuzivana mohla byt semena rostlin, které se vyskytovaly ve vétsi koncentraci na jednom
misté, ¢i rostliny, na kterych se dalo ziskat vétSi mnozstvi semen na jednom jedinci
(Hajnalova — Hajnalova 2004). Az né€kolik tisic moucnatych semen lze ziskat z jedné rostliny
merliku (Chenopodium sp.), nékterych rdesnovitych (Polygonacae), naptiklad opletka obecna
(Fallopia convolvulus), rdesno ptaci (Polygonum aviculare L.). Pozadavku vicera plodi na
rostliné odpovidaji i bobovité (Fabacae), nékteré z nic by ovsem nebylo mozné, vzhledem
k alkaloidim pfitomnym v semenech, konzumovat pfimo, ale nutné by bylo jejich maceni.
Vétsinu z vySe uvedenych druhl 1ze ovsem konzumovat i jako listovou zeleninu, v Gvahu je
proto dobré vzit i tuto eventualitu (Hajnalovd — Hajnalova 2004).

Jsou znamé pocetné nalezy merlikll interpretované jako zasoby semen sbiranych
rostlin - v Suranoch, v poloze Nitransky Hradok udava Z. Tempir nalez cca 100 000 kusti
zuhelnatélého merliku bilého v sidlistni jamé, hromadny nalez je uvadén v Zemplinskych
Kopc€anoch (Hajnalova 1989). 250 000 kust merliku bilého a hybridniho pochdzi podle F.
Kiihna z objektu ze Sarovci. Z Veselého uvadi E. Krippel hrudku zuhelnatélého merliku
bilého (Hajnalova — Hajnalova 2004). Jeden vzorek v Ganglegg o koncentraci semen 3500—
4000 na litr odebran¢ho vzorku byl kompletné slozen z plevelt s pfevahou merliku bilého
Chenopodium album) (Schmidl-Oeggl 2005).

Pro bieznické sidliste¢ by v tvahu pfipadala semena merliku bilého, opletky obecné a
rdesna ptaciho. V piipadé merliku bilého lze v souvislosti s uskladnénim sbiranych semen
uvazovat o objektu 11/06, kde byla z vyplné nadoby (cca 2 litry) ziskana semena merliku
(Chenopodium album, Chenopodium sp.) a lebedy (Artiplex sp.) (90 kust). Koncentrace

semen v nadobé€ je ovSem v porovnani s uvedenymi nalezy nizka.
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Otazkou je potencilni vyuziti merliku, opletky obecné a rdesna ptaciho v souvislosti
s vyplni ostatnich objektti, pfedev§imi objektu 12/06, kde semena téchto rostlin tvoii 92%

makrozbytkd, vyskytuji se ve vSech vzorcich, a to ve vysoké koncentraci.

Nalezova situace nabizi nékolik moznosti archeologické interpretace bieznickych
zlabovitych objektli: objekty mohou souviset s textilni vyrobou, mohou tvofit pfimo spodni
¢asti tkalcovskych stavii. Mohou souviset s vyrobou keramiky ¢i jinou ¢innosti souvisejici s
hofenim. Objekty mohou souviset s urcitou ritualizovanou ¢innosti (Chvojka 2007b).

V souvislosti s textilni vyrobou archeobotanika nedolozila pfitomnost typickych
textilnich rostlin — Inu a konopi. Ur¢itou potencidlni moznost pro vyuziti v textilnictvi ma
merlik, lebeda a svizel, a to jako barvifska rostlina.

Vypal keramiky archeobotanika dolozit nedokaze, stopy hofeni vSak jsou ve
zkoumanych vzorcich zfejmé. Nalezeno bylo velké mnozstvi nataveného pisku, v objektu
12/06 nékolik drobnych kouskt bronzu.

Na sidlisti bylo provedeno né¢kolik fyzikalnich a chemickych analyz. Fosfatova
analyza neprokazala pritomnost fosfati v linearnich zlabech. Fosfaty nebyly prokazany ani
analyzou keramiky ze zlabii. Pokus o extrakci tukovych latek neprokazal mastnotu
v keramice. Na zaklad¢ téchto analyz dochazi A. Majer k zavéru, Ze v keramickych nadobach
ziskanych ze Zlabl v Bfeznici se nevafilo (Majer 2007). Tato skute¢nost by napovidala
vypalu keramiky, snad nepodafenym vsadkam z peci. Do Zlabl by se dostaly druhotné, nebot’
dna objekti na rozdil od nékteré keramiky prepalend nejsou. Tuto moznost by
archeobotanické analyzy potvrzovaly. Vyplné nejsou jednotné, depozi¢nimi a posdepozic¢nimi
procesy ovlivnény jsou. Vypln se pravdépodobné¢ bude skladat z pozistatki né€kolika ¢innosti.

DolozZeni ritualizovanych ¢innosti je obecné velmi slozitou zalezitosti. Archeobotanika
k nim miize pfispét konstatovanim, ze predevsim v objektu 12/06 se vyskyuje n¢kolik semen,
které 1ze povazovat za potencidlni doklady pfitomnosti rostlin vyuZzitelnych v 1é¢itelstvi (napf.

rdesno ptaci, Cistec, Cistec/Salvej, zemeédym lékatsky, rozrazil, kakost).
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8. Zavér

Na zaklad€ reSerSe v literatufe dostupnych archeobotanickych analyz ze stfedni Evropy lze
fici, ze sidlist¢ v Bieznici nema dosud vramci doby bronzové analogii ve struktuie
makrozbytkl uzitkovych rostlin. Zaroven je nutno kriticky pfiznat, Ze tento stav muze byt
zpusoben stavem archeobotanického vyzkumu stfedoevropské doby bronzové i tim, Ze
vyzkum v Bfeznici neni dosud ukoncéen, uvadéné vysledky jsou dil¢i, jedna se o odraz sidlisté
pouze vjedné vyzkumné sezéné. OvSem i vramcei jedné sezdny jsou vysledky analyzy
rostlinnych makrozbytki v pomérech CR mimoiadné. Znalosti, které mame dnes, se budou
v nasledujicich letech rozsitovat a celkovy pohled nejen na archeobotaniku sidli§t€¢ menit.

Archeobotanickd analyza byla provedena pro vyzkumnou sezénu 2006. OvSem ani
vysledky ztéto sezony nejsou konecné. Predevsim objekt 12/06 si rozhodné zaslouZi
podrobnéjsi zhodnoceni.

Z vyzkumné sezony 2005 bylo odebrano a proplaveno 16 vzorkl z Sesti objektti o
celkovém objemu 37 1. Analyza tohoto souboru probihd, uz nyni je ovSem mozné fici, Ze
soubor obsahuje botanické taxony, které ve vzorcich z sezony 2006 nejsou zastoupeny. Ve
vyzkumné sezon¢ 2007 bylo odebrano a proplaveno 61 vzorkl ze tfech objekti o celkovém
objemu 1 074 1. Systematicky byly vzorkovany dva zlaby linearnich tvarti a pravdépodobné
destrukce pece. Predevsim ve Zlabech je viditelné velmi vysoka koncentrace makrozbytkil
uzitkovych rostlin.

Archeobotanicky vyzkum bude 1 v nasledujicich letech soucasti dalSich fazi
archeologického vyzkumu mladobronzového sidlist¢ v Bieznici. Na zékladé dosud
provedenych analyz lze oCekavat, Ze Bieznice poskytne archeologicka data, na jejichz zalkadé
bude mozné zna¢nou mirou piispét k poznani potravnich strategii mladobronzového ¢lovéka.
V ramci samotného sidlisté pak ptispét k interpretaci vypln€ jednotlivych objektt, pfedevsim
pak zlabi.

Do budoucna se rovnéZz pocitd s moznym porovndnim archeobotanickych dat
z breznického sidlisté s pohfebistém, které je na zaklad¢é odkryti jednoho Zarového plochého
hrobu mozno datovat na samy pocatek mladsi doby bronzové. Pohfebisté je situované cca 700
m SV od sidlisté a z jediného zkoumaného hrobu byla pro budouci archeobotanickou analyzu
odebrana veskera vypli hrobové jamy.

Bieznické sidlisté je dosud jedingm mladobronzovym sidlistém v jiznich Cechéach, na

kterém byla provadéla analyza rostlinnych makrozbytkd.
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10. Prilohy
Seznam ptiloh

Mapy

Mapa 1: Geografickd mapa — Bieznice vyznacena Cervene.

Mapa 2: Geologicka mapa ( podle Czech Geological Survey). Popis v textu.

Mapa 3: Geobotanickd mapa (podle Mikyska, R. a kol. 1968: Vegetace CSSR A2,
Geobotanicka mapa CSSR 1. Ceské zemé. 29.). Popis v textu.

Mapa 4. vojenské mapovani (1836 — 1852) (podle 2nd Military Survey, Austrian State
Archive. Datovy podklad M8P ER. Laboratot geoinformatiky UJEP. 2005-07). Popis v textu.

Mapa 5: Sondy z vyzkumné sezony 2006, ze kterych pochdzeji zkoumané objekty
(podle J. Sindelat, Geo-cz, Chotoviny). Popis v textu.

Tabulky

vzorky: Tab. 1-97 uvadi primarni data z jednotlivych vzorki v jejich archeologickém
kontextu.

Tab. 1-10: Objekt 2/05 (sonda 2/05 a 2/06)

Tab. 11-18: Objekt 4/06 (sonda 5/06)

Tab. 19-30: Objekt 6/05 (sonda 2/06, 2/05 )

Tab. 31-38: Objekt 3/06 (sonda 1/06)

Tab. 39: Kuilova jamka 5/06 (sonda 1/06)

Tab. 40-42: Objekt 5/06 (sonda 1/06)

Tab. 43: Objekt 10/06 (sonda 1/06)

Tab. 44: Kilova jamka 8/06 (sonda 1/06)

Tab. 45-69: Objekt 12/06 (sonda 7/06)

Tab. 70: Objekt 11/06 (sonda 1/06)

Tab. 71-75: Kulova jamka 6/06 (sonda 1/06)

Tab. 76: Objekt 9/06 (sonda 1/06)
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Tab. 77: Objekt 14/06 (sonda 1/06)
Tab. 78-88: Objekt 2/06 (sonda 4/06)
Tab 89: Objekt 1/06 (sonda 3/06)
Tab. 90-94: Objekt 6/06 (sonda 4/06)
Tab. 95 — 96: Objekt 7/06 (sonda 4/06)
Tab. 97: Objekt 8/06 (sonda 4/06)

Tab. 98: Tabulka shrnuje vysledky ziskané reser$i archeobotanickych analyz.

Tab. 99-101: Frekvence. 1 znali pfitomnost a 0 nepfitomnost daného taxonu ve
vzorku.

Tab. 99: Frekvence. Objekt 12/06 (Zlab)

Tab. 100: Frekvence. Objekty 2/05, 3/06, 4/06 (ostatni Zlaby)

Tab. 101: Frekvence. Objekty v sond¢ 4/06, tj. objekty 2/06, 6/06, 7/06, 8/06(jamy
soujami)

Tab. 106: Frekvence. Objekty 6/05,1/06, 5/06, 9/06, 10/06, 14/06, k.j. 5, k.j. 6, K.j. 8
(ostatni objekty)

Fotografie rotlinnych makrozbytki (ilustrativni piiklad)
Foto 1: PSenice jednozrnka (Triticum monococcum)

Foto 2: PSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum)

Foto 3: JeCmen obecny (Hordeum vulgare)

Foto 4: JeCmen obecny (Hordeum vulgare)

Foto 5: JeCmen obecny (Hordeum vulgare)

Foto 6: Coc¢ka (Lens esculenta)

Foto 7: Bob obecny (Vicia faba)

Foto 8: Proso seté (Panicum miliaceum)
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Tab. 1

vzorek 23/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor D
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 2
Chenopodium sp. merlik 6
Viola sp. violka 1
sklerocium X
Tab. 2
vzorek 26/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Chenopodium sp. merlik 2 1
sklerocium XX 1
Tab. 3
vzorek 35/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor C
vrstva -
objem 30
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 12 2 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 8 2 znicenc
Chenopodium sp. merlik 40 1
Veronica hederifolia rozrazil biec¢tanolisty 3 1
Viola sp. viloka 10 1
neurceno 1 3
puparium od mouchy 1 1
sklerocium X 2




Tab. 4

vzorek 48/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor D
vrstva -
objem 10

zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo

> >

0 2 g 0 o g

3 |2 [< [3 |8 [=
cf. Cerealia obilnina 1 1
Panicum miliaceum proso 1
Artiplex sp. lebeda 1
Chenopodium sp. merlik 1
Stellaria sp. ptacinec 1 1

sklerocium X 1

Tab. 5
vzorek 51/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor A
vrstva -
objem 10

zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo

> >

0 ° g 0 ° g

3 |2 [< [38 |8 |[=
Hordeum vulgare jeCmen 5 2
Artiplex sp. lebeda 5 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Galium sp. svizel 1 1
Galium spurium svizel pochybny 1 1
Chenopodium sp. merlik 8 1
Myosotis sp. pomnénka 2 1
Viola sp. violka 4 1

sklerocium XX 1




Tab. 6

vzorek 55/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 3 3 1
Chenopodium sp. merlik 16 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Myosotis sp. pomnénka 1 1
Veronica sp. rozrazil 1 1
Viola sp. violka 6 1
sklerocium X 1
Tab.7
vzorek 56/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium sp. merlik 10 2
sklerocium XX 2
struskovitd hmota 1 1




Tab. 8

vzorek 76/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
0 2 g 0 o g
eI - I - A
Hordeum vulgare jeCmen 1 A
Triticum aestivum pSenice setd 1 A
Artiplex sp. lebeda 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 3
Galium spurium svizel pochybny 1 3
Chenopodium album merlik bily 13 1
Chenopodium sp. merlik 3 1
Myosotis sp. pomnénka 1 1
Stellaria cf. graminea ptacinec travovity 1 A
Viola sp. violka 1 1
brouk 1 2
puparia od mouchy XX
sklerocium XX
Tab. 9
vzorek 77/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor D
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [3 |8 [=
Triticum monococcum ?  |p. jednozrnka? vidlicka 1 2
Artiplex sp. lebeda 3 1
Chenopodium sp. merlik 4 1
sklerocium XX
struskovitd hmota 1 2




Tab. 10

vzorek 91/06
sonda 2/06
objekt 2/05
sektor B
vrstva -
objem 20
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
eI - I - A
Hordeum vulgare jeCmen 1 A
Panicum miliaceum proso 1 A
Artiplex sp. lebeda 18 3 znicenc
Fallopia convolvulus opletka obecna 10 2
Fumaria sp. zemeédym 1 A
Galium spurium svizel pochybny 1 3
Chenopodium sp. merlik 31 3 znicenc
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 2
Stellaria media ptacinec prostiedni 2 2
Thlaspi arvense penizek rolni 1 2
Viola sp. violka 6 2
hmyz 4 1
sklerocium XX
neur¢eno 4 A
Tab. 11
vzorek 7/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 |8 |< |8 |2 |<
Artiplex sp. lebeda 1 1
Chenopodium sp. merlik 5 1
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 1 1
Myosotis sp. pomnénka 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
Veronica persica rozrazil persky 1 1
sklerocium X 1
violka 2 1
zvite 1 1 1




Tab. 12

vzorek 8/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor D nebo E
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
el A A R -
Chenopodium sp. merlik 7 1
Thlaspi arvense penizek rolni 2 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
violka 2 1
sklerocium X 1
Tab. 13
vzorek 10/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor E nebo D
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 ° g 0 ° g
3 |8 |< |8 |B |<
Artiplex sp. lebeda 1 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 5 1
Chenopodium album merlik bily 52 2
Chenopodium sp. merlik 8 2
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 3
Thlaspi arvense penizek rolni 10 1
Veronica hederifolia L.  |rozrazil bfe¢tanolisty 1 1
violka 18 1
sklerocium X 2




Tab. 14

vzorek 22/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1 1
Cirsium arvense pchac rolni 2 1
Chenopodium sp. merlik 9 1
Poaceae lipnicovité 3 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
Thlaspi arvense penizek rolni 1 1
Viola sp. violka 2 1
puparium od mouchy 1 1
struskovitd hmota 2 1
sklerocium X 1
Tab. 15
vzorek 46/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Chenopodium sp. merlik 2 znicenc
Thlaspi arvense penizek rolni 1 1
Viola sp. violka 1 1
brouk 1 1
puparium od mouchy 1 1
struskovitd hmota 2 2




Tab. 16

vzorek 69/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor B
vrstva
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
el - A R -
Cerealia sp. obilnina 1
Galium sp. svizel 1 1
Chenopodium sp. merlik 7 1
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 1 1
Viola sp. violka 1 1
puparium od mouchy 2 1
Snek 2
Tab. 17
vzorek 70/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor C
vrstva -
objem 20
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Chenopodium album merlik bily 15 1
Chenopodium sp. merlik 1 1
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 1 1
Silena sp. silenka 1 znicenc
Stellaria media ptacinec prostiedni 1
Thlaspi arvense penizek rolni 3 2 1
Viola sp. violka 1 1
hmyz X 2
mysince 2 znicenc
sklerocium X 1
puparia od mouchy 2 1




Tab. 18

vzorek 72/06
sonda 5/06
objekt 4/06
sektor F
vrstva -
objem 20
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
s 12 |2 3 |2 |2
Cerealia obilnina 1 A
Artiplex sp. lebeda 1 3
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 4
Galium spurium svizel pochybny 1 znicenc
Chenopodium sp. merlik 2 9 znicenc
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 4
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 2
Viola sp. violka 4 2
brouk 2 3
sklerocium XX 4
struskovitd hmota XX 1
Snek 1 3
Tab. 19
vzorek 4/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1
violka 2 1
sklerocium X 1
zvife 1 1




Tab. 20

vzorek 6/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 ° g O ° g
s 12 |2 |3 |2 |2
Artiplex sp. lebeda 9 3
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 11 2
Myosotis sp. pomnénka 1 2
puparium od mouchy 1 2
sklerocium X 2
struskovitd hmota 1 1
Tab. 21
vzorek 12/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium sp. merlik 2 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
Viola sp. violka 2 1
brouk 1 1
puparium od mouchy 2 1
sklerocium X 1




Tab. 22

vzorek 30/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 3 1 1
Galium sp svizel 1 1
Chenopodium sp. merlik 7 1
Myosotis sp. pomnénka 2 1
Viola sp. violka 6 1
neurceno - tobolka 1 1
puparium od mouchy 2 1
sklerocium X 1
Tab. 23
vzorek 31/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium sp. merlik 8 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Myosotis sp. pomnénka 2 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
Veronica hederifolia rozrazil biec¢tanolisty 1 1
sklerocium X 1
Tab. 24
vzorek 33/06
sonda 2/06
objekt 6/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Viola sp. violka 1 1
neurceno 2 ztracen
sklerocium X 1 |




Tab. 25

vzorek 52/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
el - A R -
Chenopodium sp. merlik 5 2
sklerocium XX 2
struskovitd hmota XX 1
Tab. 26
vzorek 53/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
el - A R -
Artiplex sp. lebeda 3 2
Chenopodium sp. merlik 4 2
sklerocium X 2
struskovitd hmota XX 1
Tab. 27
vzorek 54/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Triticum cf. aestivum pSenice setd ? 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Chenopodium sp. merlik 1 1
Chenopodium/artiplex merlik/lebeda 1 1
Viola sp. violka 1 1
sklerocium X 1
struskovitd hmota XX 2




Tab. 28

vzorek 59/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Cerealia sp. obilnina 1 A
Artiplex sp. lebeda 1 1
Chenopodium sp. merlik 1 1 1
sklerocium X 1
Tab. 29
vzorek 63/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 2 1 1
Chenopodium sp. merlik 3 1
sklerocium XX 1
struskovitd hmota XX 2




Tab. 30

vzorek 71/06
sonda 2/06
objekt 6/05
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
el - A R -
Artiplex sp. lebeda 4 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 2 3
Chenopodium album merlik bily 8 2
Chenopodium sp. merlik 2 2
Myosotis sp. pomnénka 2 2 znicenc
Stellaria media ptacinec prostiedni 3 3
Veronica sp. rozrazil 1 3
Viola sp. violka 3 3
brouk 1 3
puparia od mouchy 6 3
sklerocium XX 3
struskovitd hmota 17 1
Tab. 31
vzorek 11/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [8 |8 [=
Artiplex sp. lebeda 2 2
Convolvulus arvensis svlacec rolni 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Galium sp. svizel 1 1
Chenopodium sp. merlik 6 1
Veronica sp. rozrazil 2 1
sklerocium X 1




Tab. 32

vzorek 15/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
s |2 12 |3 |2 |5
Artiplex sp. lebeda 4 1
Galium aparine svizel pritula 1
Chenopodium sp. merlik 25 1
Myosotis sp. pomnénka 2
Thlaspi arvense penizek rolni 1
Veronica sp. rozrazil 1
violka 4
brouk 1
sklerocia X
Tab. 33
vzorek 17/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
s |2 12 |3 |2 |5
Triticum aestivum/spelta  |pSenice setd/Spalda 1 1
Artiplex sp. lebeda 7 2
Artiplex/Chenopodium lebeda/merlik 2 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 7 2
Galium sp. svizel 1 2 1
Chenopodium sp. merlik 64 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 3 2
Sonchus arvensis mlé¢ rolni 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 3 2
Thlaspi arvense penizek rolni 1 2
Veronica sp. rozrazil 1 1
Viola sp. violka 27 1 2
pupalia od mouchy 1 1
sklerocium X 2




Tab. 34

vzorek 21/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
eI - R R -
Viola sp. violka 24
Artiplex sp. lebeda 4 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 9 2
Chenopodium sp. merlik 38
Pinus sp. borovice 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 6
Thlaspi arvense penizek rolni 2
Veronica officinalis L. rozrazil biec¢tanolisty 1
krovka brouka 1
puparium od mouchy 1
sklerocium X
struskovitd hmota 2
Tab. 35
vzorek 41/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
el - N R -
Artiplex sp. lebeda 4 2 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 4
Chenopodium album merlik bily 42 2
Chenopodium sp. merlik 40 5 3
Myosotis sp. pomnénka 1 4
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1 4
Thlaspi arvense penizek rolni 1 4
Veronica sp. rozrazil 1 4
Viola sp. violka 4 4
neur¢eno 1 1
sklerocium X 5




Tab. 36

vzorek 57/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
el - A R -
Spergula arvensis kolenec rolni 1 2
Artiplex sp. lebeda 5 1 2
Chenopodium sp. merlik 48 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 4 1
Veronica sp. rozrazil 1 1
Viola sp. violka 4 1
sklerocium X 2
Tab. 37
vzorek 73/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [3 |8 [=
Cerealia obilnina 1
Hordeum vulgare jeCmen 1
Fabaceae bobovité 1 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 10 2
Chenopodium sp. merlik 1 XX znicenc
Setllaria media ptacinec prostiedni 1 znicenc
Thlaspi arvense penizek rolni 1 2
Veronica sp. rozrazil 3 2
sklerocium XX 2
struskovitd hmota X




Tab. 38

vzorek 96/06
sonda 1/06
objekt 3/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
cf. Panicum miliaceum proso seté 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 znicenc
Chenopodium sp. merlik 5 4 znicenc
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 znicenc
Tab. 39
vzorek 88/06
sonda 1/06
objekt kilova jama 5
sektor -
vrstva -
objem 3
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 1 2
sklerocium XX 2
struskovitd hmota X 1
Tab. 40
vzorek 5/06
sonda 1/06
objekt 5/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 2 4
Fabaceae bobovité 1 1
Fallopia convolvulus Opletka obecna 2 1 3
Chenopodium album merlik bily 10 1 2
Myosotis sp. pomnénka 3 1 6
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 5
puparium od mouchy 1 7
sklerocium X 9




Tab. 41

vzorek 28/06
sonda 1/06
objekt 5/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 ° g O ° g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 2 1
Chenopodium album merlik bily 5 1 1
Myosotis sp. pomnénka 5 1
Viola sp. violka 6 1
puparium od mouchy 1 1
sklerocium X 1
Tab. 42
vzorek 93/06
sonda 1/06
objekt 5/06 vyplii mezi nadobami
sektor -
vrstva -
objem 6
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium sp. merlik 3 znicenc
Fallopia convolvulus opletka obecna 2 znicenc
sklerocium X znicenc
hmyz 1
struskovita hmota X 1
Tab. 43
vzorek 65/06
sonda 1/06
objekt 10/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium sp. merlik 4 15 znicenc
Stellaria media ptacinec prostiedni 2 znicenc
sklerocium XXX znicenc




Tab. 44

vzorek 94/06
sonda 1/06
objekt kilova jama 8
sektor -
vrstva -
objem 1,5
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g | = 2 |
» |2 |2 e |2 |F
3 |2 [< [3 |8 [=
sklerocium XX 2
struskovitd hmota XX 1
Tab. 45
vzorek 1/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g | = 2 |
» |2 |2 e |2 |F
3 |2 [< [3 |8 [=
Panicum miliaceum proso 1 4
Triticum cf. dicoccum pSenice dvouzrnka 1 6
pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 1 5
Artiplex sp. lebeda 4 10
Fabaceae bobovité 1 11
Fallopia convolvulus opletka obecna 79 31 14
Galium sp. svizel 3 1
Chenopodium album merlik bily 25 12
Chenopodium sp. merlik 32 15 1 13
Myosotis sp. pomnénka 5 7
Myosoton aquaticum kiehkys vodni 1 16
Polygonum aviculare rdesno ptaci 23 1 2 15
Spergula arvensis kolenec rolni 1 17
Stellaria media ptacinec prostiedni 5 8
Thlaspi arvense penizek rolni 2 9
neur¢eno 15 17
bronz 2 18
sklerocium X 3
zvitata 3 18




Tab. 46

vzorek 2/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor ?
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 o g 0 ° g
: 2 |2 |3 |8 |2
Cerealia obiloviny 1 6
Hordeum vulgare jecmen 1 5
Panicum miliaceum proso 1 2
Artiplex sp. lebeda 6 10
Fabaceae bobovité 1 1 3
Fallopia convolvulus opletka obecna 61 14 65 1
Galium sp. svizel 2 8
Galium spurium svizel pochybny 8 9
Chenopodium album merlik bily 25 11
Chenopodium sp. merlik 19 2 1 12
Myosotis sp. pomnénka 5 7
Polygonum aviculare rdesno ptaci 24 7
Thlaspi arvense penizek rolni 2 9
Viola sp. violka 1 14
neur¢eno 6 15
zlomky bronzu 2 13
sklerocium X 4
Tab. 47
vzorek 13/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
3 |8 |< |8 |2 |<
Hordeum vulgare jeCmen 1 1
Pisum/Vicia hrach/vikev 1 1 1
Artiplex sp. lebeda 1 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 61 2 10 2
Chenopodium sp. merlik 13 5 1 3
Polygonum aviculare rdesno ptaci 17 1 3
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 1 znicenc
Setaria sp. bér 1 1
puparium od mouchy X 3
sklerocium X 3




Tab. 48

vzorek 19/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g |z g |z
w |32 |E |e |2 |Z
3 |8 |< |8 |2 |<
H. vulgare hexastichon jecmen Sestifady 1 1
Panicum miliaceum proso 2 1 1
Fabaceae cf. Trifolium bobovité - jetel ? 3 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 19 1 23 znicenc
Galium sp. svizel 2 1
Galium spurium svizel pochybny 3 1
Chenopodium sp. merlik 74
Medicago lupulina L. tolice dételova 1 2
Polygonum aviculare rdesno ptaci 55 3 1
Ranuunculus sp. pryskyinik 1
Setaria cf. glauca bér sivy 1 2
neurceno 3 ztracen
Tab. 49
vzorek 20/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g |z g |z
w |2 |E |e |2 |Z
3 |8 |< |8 |B |<
Bromus sp. svetep 1 1
Fabaceae bobovité 1 2 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 82 1 2 1
Galium spurium svizel pochybny 7 1
Chenopodium sp. merlik 25 1
Panicum miliaceum proso 2 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 25 1
Setaria sp. bér 1 1
kost 1 1
struskovita hmota 4 4 1




Tab. 50

vzorek 25/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
el - A R -
Panicum miliaceum proso 1 5
Cerealia obilovina - apex 2 6
Fallopia convolvulus opletka obecna 53 7 8 2
Galium sp. svizel 2 4
Galium spurium svizel pochybny 1 1
Chenopodium sp. merlik 24 4
Poaceae lipnicovité 1 6
Polygonum aviculare rdesno ptaci 24 3
Viola sp. violka 1 3
struskovitd hmota 18 1
kost 1
sklerocium X 3




Tab. 51

vzorek 27/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor ?
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
2 | 2 |
» (2 |E |o |2 |F
3 |2 [< [8 |8 [=
Hordeum vulgare jeCmen 7 A
Panicum miliaceum proso 10 9
Triticum aestivum pSenice setd A
pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 1 7
Triticum sp. pSenice - vidlicka 1 9
Artiplex sp. lebeda 4 4
Bromus sp. svetep 1 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 281 97 1
Galium sp. svizel 21 5
Geranium cf. Columbinum|kakost holubi¢i 1 A
Chenopodium sp. merlik 106 3
Lamiaceae hluchavkovité 2 9
Myosotis sp. pomnénka 9 6
Myosoton aquaticum kiehys vodni 9 9
Poaceae sp. lipnicovité 1 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 125 |3 2
cf. Potentilla mochna 1 A
Stachys sp. Cistec 2 A
kost 1 7
mysinec 27 8
sklerocium XX -
stéblo 1 A
Tab. 52
vzorek 34/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [8 |8 [=
Artiplex sp. lebeda 1 1
Chenopodium sp. merlik 8 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 12 1 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 6 1
neur¢eno 2
sklerocium X 1
struskovitd hmota 1 1




Tab. 53

vzorek 36/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 o g 0 ° g
eI - I A N
Cerealia sp. obilnina 1 9
Hordeum vulgare jeCmen 3 1 1 8
Panicum miliaceum proso 7 6
Alopecurus sp. psarka 11 A
Artiplex sp. lebeda 3 1 3
Bromus sp svetep 6 1 7
Fallopia convolvulus opletka obecna 275 |4 47 1
Galium sp. svizel 1 5
Galium spurium svizel pochybny 4 5
Chenopodium sp. merlik 3 5 4
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 3 5
Poacae sp. lipnicovité 3 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 81 1 2
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 3 102 z1
Viola sp. violka 3 5
vieteno klasku 1 10
mysince 3 1 10
Tab. 54
vzorek 44/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 o g 0 ° g
3 |8 |< |8 |B |<
Fabaceae bobovité 1 1
Hordeum vulgare jeCmen 1
cf. Hordeum jecmen ? 1
Chenopodium sp. merlik 6 2
Cerealia sp. obilniny 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 31 3 1
Avena/Secale oves/Zito 1
Panicum miliaceum proso 1 3
Polygonum aviculare rdesno ptaci 2 2
Galium sp. svizel 1
Galium spurium svizel pochybny 1
Hypericum sp. trezalka XXX
Vicia sp. vikev 1
Viola sp. violka 1 2
slerocium X




Tab. 55

vzorek 49/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor C
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z g |z
» (2 |2 |o |2 |F
3 |8 |< |8 |B |<
pSenice jednozrnka —
Triticum monococcum vidlicka 1 6
Avena oves 1 6
Panicum proso 5 6
Cerealia obilnina 1 6
Lens esculenta ¢ocka 1
Hordeum vulgare jec¢men — plevnaty 2 6
Setaria glauca / viridis bér sivy/zeleny 3 6
Geranium kakost 1
Lychnis flos-cuculi kohoutek lu¢ni 3
Artiplex sp. lebeda 1 4
Chenopodium merlik 83 4
Fallopia convolvulus opletka obecna 241 |62 1
Alopecurus psarka 5
Polygonum aviculare rdesno ptaci 78 2
Silene vulgaris silenka nadmuta 1 ?
Galium sp. svizel 23 3
Galium spurium svizel pochybny 3 3
Vicia sp. vikev 1 6
Viola sp. violka 1 4
klacik X
kost 1 7
musle 4 7
mysince 19 5




Tab. 56

vzorek 50/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z g |z
v |2 |2 |le |2 |E
3 |8 |< |8 |2 |<
Cerealia sp. obilka s klasem 1 A
Artiplex sp. lebeda 1 2
Fallopia convolvulus ppletka obecna 67 4 1
Galium sp. svizel 2 3
Chenopodium merlik 21 2
Panicum miliaceum proso 1 3
Polygonum aviculare rdesno ptaci 18 2
struskovitd hmota X 4
Snek 1 4
Tab. 57
vzorek 58/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor ?
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z g |z
v |2 |2 |le |2 |E
3 |8 |< |8 |B |<
Cerealia sp. obilnina 1 1 A
Hordeum vulgare jeCmen 1 A
Lens esculenta ¢ocka 1 A
Panicum miliaceum proso 4 6
Pisum/Lens hrach/¢ocka 1 A
Alopecurus sp. psarka 7 A
Artiplex sp. lebeda 8 4
Fabaceae sp. bobovité 3 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 161 13 1
Galium cf. Aparine svizel pritula 1 3
Galium sp. svizel 3 3
Galium spurium svizel pochybny 4 3
Chenopodium album merlik bily 4 4
Chenopodium sp. merlik 70 4
Polygonum aviculare rdesno ptaci 55 2
Triticum sp. pSenice - vidlicka 1 Vi
Vicia sp. vikev 2 A
mysince 7 5




Tab. 58

vzorek 60/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |8 |< |8 |2 |<
Cerealia obilnina 2 A
Lens esculenta ¢ocka 1 A
Panicum miliaceum proso 8 A
Triticum sp. pSenice - vidlicka 2 A
Alopecurus sp. psarka 10 A
Artiplex sp. lebeda 2 3
Bromus sp. svetep 2 A
Fabaceae cf. Vicia vikev ? 5 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 224 |67 1
Galium sp. svizel 11 4
Geranium sp. kakost 2 A
Chenopodium sp. merlik 127 |5 3
Myosoton aquaticus kiehys vodni 3 4
Polygonum aviculare rdesno ptaci 92 2
Setaria sp. bér 2 A
Stachys sp. Cistec 2 A
brouk 1 A
mysince 15 1 4
stébla X A
Tab. 59
vzorek 61/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
EI i I R R
Fabacae sp. bobovité 1 A
Brassicaceae brukvovité 1 A
cf. Pisum hrach 3 2 A
Hordeum vulgare jecmen 4 A
Chenopodium sp. merlik 34 3
Fallopia convolvulus opletka obecna 59 10 1
Panicum miliaceum proso 2 4
Alopecurus sp. psarka 3 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 11 2
Galium spurium svizel pochybny 4 2
mysince 2 2




Tab. 60

vzorek 66/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g |z g |z
w |2 |E |e |2 |Z
3 12 |2 |3 |5 |S
Cerealia obilnina 1 A
cf. Pisum hrach 1 A
Hordeum vulgare jecmen 2 1 A
Lens esculenta cocka 1 A
Panicum miliaceum proso 10 A
pSenice dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta  |vidlicka 3 Z
pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 2 Z
Triticum sp. pSenice - vidlicka 1 2 Vi
Fabaceae sp. bobovité 6 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 167 1204 111 4
Galium sp. svizel 10 5
Galium spurium svizel pochybny 15 5
Geranium sp. kakost 1 A
Chenopodium album merlik bily 136 3
Poaceae lipnicovité 1 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 174 |2 2
Setaria sp. bér 7 A
Stachys/Salvia Cistec/Salvej 1 A
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 -
mysinec 23 6 1+A




Tab. 61

vzorek 68/06
sonda 7/06
objekt 12/07
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
2 > T >
v |2 |2 |le |2 |E
3 12 |2 3 |2 |2
Cerealia obilnina ? - stéblo 3 E
Panicum miliaceum proso 11 E
pSenice dvouzrnka/Spalda
Triticum dicoccum/spelta |vidlicka 8 Z
Triticum sp. pSenice - vidlicka 2 5 7
Alopecurus sp. psarka 12 C
Artiplex sp. lebeda 5 3+A
Bromus sp. svefep 2 E
Cerealia obiloviny 5 E
Fabaceae bobovité 1 A
Fabaceae bobovité - lusk + seminko [2+1 D
Fallopia convolvulus opletka obecna 297 |120 |165 2
Galium sp. svizel 24 F
Galium spurium svizel pochybny 3 F
Chenopodium sp. merlik 330 A
Lens/Pisum ¢ocka/hrach 1 E
Myosotis sp. pomnénka 2 C
Polygonum aviculare rdesno ptaci 156 |2 3 1
Potentilla sp. mochna ? 1 F
Saponaria sp. mydlice ? 2 B
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 1 C
Setaria sp. bér 6 E
Stachys/Salvia Cistec/Salvej 2 E
Stellaria graminea ptacinec travovity 13 B
Stellaria media ptacinec prostiedni 11 B
Thlaspi arvense penizek rolni 1 4
Veronica hederifolia rozrazil brec¢tnolisty 1 F
Viola sp. violka 2 4
neurc¢eno 2 G
vétvicka 1 E
mysinec 29 19 3




Tab. 62

vzorek 75/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor C
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g |z g |z
w |2 |E |e |2 |Z
3 |2 [< [8 |8 [=
Cerealia obilnina 3 3 A
Hordeum vulgare jeCmen 6 2 A
Panicum miliaceum proso 29 A
Triticum aestivum pSenice setd 4 B
pSenice dvouzrnka -
Triticum dicoccum vidlicka 1 Z
pSenice dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta |vidlicka 31 Z
pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 6 3 V4
Triticum sp. pSenice - vidlicka 2 21 Vi
Triticum spelta pSenice $palda - vidlicka |1 Vi
Vicia faba bob obecny 1 A
Alopecurus sp. psarka 31 A
Artiplex sp. lebeda 8 1
Echinochloa sp. jezatka 1 A
Fabaceae bobovité 8 A
Fabaceae bobovité - lusk 1 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 418 1404 ]106 3
Fumaria officinalis zemedym lékarsky 1 A
Galium sp. svizel 32 10+A
Galium spurium svizel pochybny 27 9
chenopodium album merlik bily 49 1
Chenopodium sp. merlik 560 1103 2+A
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 5 1
Indeterminata neurceno 11 A
Poaceae lipnicovité 3 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 287 11 4
Rumex sp. Stovik 1 A
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 2 7
Setaria sp. bér 4 A
Silena sp. silenka 19 A
Stachys sp. Cistec 1 A
Stellaria graminea ptacinec travovity 8 A
Stellaria media ptacinec prostiedni 24 6
mysince 114 5
sklerocia X -
struskovitd hmota X 8




Tab. 63

vzorek 78/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
g |z g |z
w |32 |E |e |2 |Z
3 |2 [< [8 |8 [=
Cerealia sp. obilnina 3 D
Hordeum vulgare jecmen 2 2 B
Panicum miliaceum proso 15 A
pSenice dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta  |vidlicka 5 Z
Triticum sp. pSenice - vidlicky 2 8 Vi
Alopecurus sp. psarka 21 C
Artiplex sp. lebeda 2 2
Fabaceae sp. bobovité 5 F
Fabaceae sp. bobovité - lusk 3 C
Fallopia convolvulus opletka obecna 219 |135 |83 1 3
Galium sp. svizel 14 1 5
Chenopodium album merlik bily 8 2
Chenopodium sp. merlik 255 |10 2
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 2 2
Lamiaceae hluchavkovité 1 G
Picris hieracioides hoi¢ik jestiabnikovity 1 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 153 1
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 1 H
Setaria cf. viridis bér zeleny 9 E
Setaria sp. bér 1 A
Silene sp. silenka 3 F
Stellaria cf. graminea ptacinec travovity 5 F
Stellaria media ptacinec prostiedni 4 H
Veronica hederifolia rozrazil biec¢tanolisty 1 5
mysinec 18 10 4
stéblo, vétvicka X I+Z




Tab. 64

vzorek 79/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
2 | 2 |
» (2 |E |o |2 |F
3 |2 [R |8 |2 |=
Cerealia sp. obilnina 2 2 B
Hordeum vulgare jecmen 3 C
Panicum miliaceum proso 4 A
Triticum dicoccum pSenice dvouzrnka 2 D
Triticum sp. pSenice - vidlicky 1 7
Alopecurus sp. psarka 10 H
Artiplex sp lebeda 2 5
Fabacae bobovité - lusk 1 znicen
Fabacae bobovité 3 F
Fallopia convolvulus opletka obecna 205 33 1
Galium sp. svizel 9 7
Galium spurium svizel pochybny 6 7
Chenopodium merlik 115 5
Chenopodium album merlik bily 5 5
Poaceae cf. Poa lipnice 2 G
Polygonum aviculare rdesno ptaci 90 3
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 2 6
Silene sp. silenka 1 1
Stachys sp. Cistec 1 E
Stellaria cf. graminea ptacinec travovity 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 2 6
bronz 1
mysince 18 2
struskovitd hmota 1 4
vetvicky, stébla XX J




Tab. 65

vzorek 80/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10

zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo

g |z e |z

w |3 g |lo |3 g

EI i I R R
Fallopia convolvulus opletka obecna 18 4 2
Chenopodium album merlik bily 2 1
Chenopodium sp. merlik 5 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 7 3
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 3




Tab. 66

vzorek 81/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
2 | 2 |
w |32 |E |e |2 |Z
3 |2 [< [8 |8 [=
Cerealia obilniny 2 F
Hordeum vulgare jecmen 2 D
Lens esculenta cocka 1 E
Panicum miliaceum proso 8 J
Triticum dicoccum pSenice dvouzrnka 1 C
pSenice dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta |vidlicka 1 15 V4
Triticum sp. psenice - vidlicky 13 Vi
Artiplex sp. lebeda 5 6
Echinochloa sp. jezatka 1 H
Fabacae bobovité - lusk 1 ztracen
Fallopia convolvulus opletka obecna 250 |41 44 3
Galium sp. svizel 17 5
Galium spurium svizel pochybny 8 5
Chenopodium album merlik bily 9 6
Chenopodium sp. merlik 162 6
Poaceae sp. lipnicovité 5 B
Polygonum aviculare rdesno ptaci 110 4
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 1 1
Setaria sp. bér 3 J
Solanaceae lilkovité 1 znicenc
Stachys/Salvia Cistec/Salvej 2 A+G
Stellaria cf. graminea ptacinec travovity 1 I
Stellaria media ptacinec prostiedni 6 8
Stellaria sp. ptacinec 3 1
Veronica hederifolia agg. |rozrazil bfe¢tanolisty 1 5
mysinec 23 7
sklerocia X
Vertigo Snek 1 2
vetvicky, stébla XX K




Tab. 67

vzorek 82/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z g |z
v |2 |2 |le |2 |E
3 |8 |< |8 |2 |<
Cerealia sp. obilnina 2 5
cf. Pisum hréch 2 7
Triticum sp. pSenice - vidlicka 1 5
Artiplex sp. lebeda 2 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 61 6 11 1
Galium sp. svizel 3 4
Galium spurium svizel pochybny 1 4
Chenopodium album merlik bily 7 2
Chenopodium sp. merlik 31 2
Panicum miliaceum proso 1 5
Polygonum aviculare rdesno ptaci 25 3
neur¢eno 1 8
sklerocium X 6
struskovitd hmota 1 6




Tab. 68

vzorek 83/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor B
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
2 | 2 =
w |32 |E |e |2 |Z
3 |8 |< |8 |B |<
Cerealia sp. obilnina 3 A
Hordeum vulgare jecmen 3 A
Lens esculenta cocka 1 1 A
Panicum miliaceum proso 10 A
pSenice dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta |vidlicka 8 Z
Triticum sp. pSenice - vidlicka 6 16 Vi
Alopecurus sp. psarka 1 A
Artiplex sp. lebeda 2 3
Fabaceae sp. bobovité 3 A
Fabaceae sp. bobovité - lusky 2 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 270  |177 |65 3
Galium sp. svizel 23 6
Chenopodium album merlik bily 6 3
Chenopodium sp. merlik 347 3
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 3 3
Indeterminata neurceno 1 A
Poaceae sp. lipnicovité 1 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 182 2
Scleranthus annuus chmerek ro¢ni 2 5
Setaria sp. bér 7 A
Silena sp. silenka 1 A
Stachys/Salvia Cistec/Salvej 1 A
Stellaria cf. graminea ptacinec travovity 4 A
Stellaria media ptacinec prostiedni 5 7
Stellaria sp. ptacinec 1 A
Thlaspi arvense penizek rolni 1 A
Veronica hederifolia agg. |rozrazil bfe¢tanolisty 1 6
vetvicky 8 A
mysSinec 20 5 4




Tab. 69

vzorek 92/06
sonda 7/06
objekt 12/06
sektor G
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
2 | 2 |
» (2 |E |o |2 |F
3 |8 |< |8 |2 |<
Hordeum vulgare jeCmen 3 A
Panicum miliaceum proso 5 6
Panicum/Setaria proso/bér 4 6
Triticum aestivum pSenice setd 4 A
pSenice dvouzrnka/Spalda -
Triticum dicoccum/spelta  |vidlicka 7 Z
pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 1 7
Triticum sp. pSenice vidlicka 8 7
Alopecurus sp. psarka 3 A
Fabacae bobovité 1 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 26 5 1
Galium sp. svizel 8 4
Galium spurium svizel pochybny 9 4
Geranium sp. kakost 5 A
Chenopodium sp. merlik 39 3
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 2 3
Poaceae lipnicovité 2 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 9 2
Solanum sp. lilek 1 A
mysinec 2 5
Tab. 70
vzorek 67/06
sonda 1/06
objekt 11/06 vypli nadoby
sektor -
vrstva -
objem 2
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
2 | 2 |
» (2 |E |o |2 |F
3 |8 |< |8 |2 |<
Artiplex sp. lebeda 1 2 2
Chenopodium album merlik bily 62 2
Chenopodium sp. merlik 14 11 2
Stellaria media ptacinec prostiedni 2 1
Viola sp. violka 4 1
puparia od mouchy X
sklerocium X 1




Tab. 71

vzorek 37/06
sonda 1/06
objekt kilova jama 6
sektor -
vrstva -
objem 2
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z e |z
w |3 E |o |2 £
3 12 |2 3 |2 |2
sklerocium X 1
Tab. 72
vzorek 43/06
sonda 1/06
objekt kilovéa jama 6
sektor -
vrstva -
objem 2
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 |8 [<
sklerocium X 1
Tab. 73
vzorek 89/06
sonda 1/06
objekt kilovéa jama 6
sektor -
vrstva -
objem 2
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 ° g O ° g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 4 1
Fabaceae sp. bobovité 1 XX 1
sklerocium XX




Tab. 74

vzorek 90/06
sonda 1/06
objekt kilova jama 6
sektor -
vrstva -
objem 2
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1 1
Chenopodium album merlik bily 2 1
Veronica sp. rozrazil 1 1
sklerocium XX 1
Tab. 75
vzorek 95/06
sonda 1/06
objekt kilova jama 6
sektor -
vrstva -
objem 2
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 ° g O ° g
3 lg [% |8 [ [<
Artiplex sp. lebeda 1 znicenc
Veronica sp. rozrazil 1 1
sklerocium XX 1
Tab. 76
vzorek 97/06
sonda 1/06
objekt 9/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Chenopodium album merlik bily 4 znicenc
Sambucus nigra bez Eerny 1 A |
sklerocium XX znicenc
struskovitd hmota XX 1 |




Tab. 77

vzorek 3/06
sonda 1/03
objekt 14/06
sektor -
vrstva
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
Indeterminata neurceno 1 3
sklerocium X 1
struskovitd hmota 2
ulita 1 3
Tab. 78
vzorek 9/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor B
vrstva 1
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 o g 0 ° g
3 lg [% |8 [ [<
Triticum cf. spelta pSenice Spalda 1 2
Triticum aestivum
comparrum pSenice setd nahloucena 1 3
Hordeum vulgare jeCmen 1 1 1
Fabaceae bobovité 1 2
Chenopodium sp. merlik 6 3
Viola sp. violka 1 3
neurceno 1 3




Tab. 79

vzorek 14/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor A
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
EI I I R R
Fabaceae bobovité 1 1
Hordeum vulgare jecmen 1 1
Spergula arvensis kolenec rolni 1
Artiplex sp. lebeda 1
Chenopodium sp. merlik 14 1
Fallopia convolulus opletka obecna 2 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 3 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
Viola sp. violka 1 1
Fumaria officinalis zemeédym lékarsky 1 1
puparia od mouchy 2 1
Tab. 80
vzorek 18/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor H
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |8 |< |8 |B |<
Hordeum vulgare jeCmen 1 2
Artiplex lebeda 1
Fumaria officinalis zemedym lékarsky 1 1
Chenopodium sp. merlik 49 2 2
Ranunculaceae pryskyinikovité 1 2
Rubus fruticosus L. agg.  |ostruzinik kfovity 1 2
Stellaria media ptacinec prostiedni 14 1
Viola sp. violky 7 1
puparia od mouchy 1 1
sklerocia X 1
struskovitd hmota 4 A




Tab. 81

vzorek 24/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor H
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
el - A R -
cf. Cerealia obiloviny 1 5
Hordeum vulgare jecmen 3 5
Lens esculenta ¢ocka 1 5
Artiplex sp. lebeda 5 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 7 1
Galium sp. svizel 1 4
Chenopodium sp. merlik 50 3
Myosotis pomnénka 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 5 4
Veronica hederifolia L..  |rozrazil bfe¢tanolisty 1 4
Viola sp. violka 12 1
brouk 2 1
puparium od mouchy 1
struskovitd hmota 4 2
Tab. 82
vzorek 29/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor D
vrstva 1
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [38 |8 [=
Chenopodium sp. merlik 2 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
sklerocia XX 1




Tab. 83

vzorek 40/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor B
vrstva 1
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
0 ° g 0 ° g
eI - I A N
Panicum miliaceum proso 2 2
cf. Pisum hrach 1 2
pSenice jednozrnka -
Triticum monococcum vidlicka 1 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 5 2
Galium sp. svizel 9 1
Chenopodium sp. merlik 6 1 2
kost 1 2
sklerocium X 2
Tab. 84
vzorek 42/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor H
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [3 |8 [=
Hordeum vulgare jeCmen 3 A
Lens esculenta ¢ocka 4 A
Panicum miliaceum proso 1 1
Triticum dicoccum pSenice dvouzrnka 3 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 5 znicenc
Galium sp. svizel 1 1
Chenopodium sp. merlik 36 1
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 5 znicenc




Tab. 85

vzorek 45/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor E
vrstva 2001 - tmava
objem 20
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [8 |8 [=
Panicum miliaceum proso 1
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 3 1
Gallium sp. svizel 2 3
Chenopodium sp. merlik 81 7 2
cf. Saponaria mydlice 1 A
Stellaria media ptacinec prostiedni 4 1
Thlaspi arvense penizek rolni 1 1
Viola sp. violka 5 1
pupalria od mouchy 2 1
sklerocia X 3
Tab. 86
vzorek 47/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor H
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 |2 [< [3 |8 [=
Cerealia obilnina 1 2
Hordeum vulgare jeCmen 2 2
Lens esculenta ¢ocka 1 2
Panicum miliaceum proso 1 2
Secale cereale L. Zito 1 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Galium sp. svizel 1 1
Chenopodium sp. merlik 14 1
Stellaria sp. ptacinec 2 1
Viola sp. viloka 2 1
sklerocium X 2




Tab. 87

vzorek 64/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor B
vrstva 2
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
£ |x £ |«
w |3 |8 |lo |&8 |2
3 lg [% |8 [ [<
Fabaceae bobovité 1 A
Chenopodium album merlik bily 1 2
Cerealia obilnina 1 A
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 2
Galium sp. svizel 1 A
brouk 1 1
puparium od mouchy 1
sklerocia XX
Tab. 88
vzorek 84/06
sonda 4/06
objekt 2/06
sektor B
vrstva 4001
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
0 2 g 0 o g
3 lg [% |8 [ [<
Cerealia sp. obilnina 1 A
Hordeum vulgare jeCmen 2 A
Lens esculenta Cocka 1 A
Panicum miliaceum proso 4 A
Triticum aestivum pSenice setd 3 A
Triticumdicoccum/spelta  |pSenice dvouzrnka/Spalda - vidlickd 3 7
Fallopia convolvulus opletka obecna 11 3
Galium sp svizel 56 2
Chenopodium sp. merlik 15 1




Tab. 89

vzorek 38/06
sonda 3/06
objekt 1/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
0 2 g 0 o g
3 |8 |< |8 |2 |<
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 1
Chenopodium sp. merlik 3 1 1
Chenopodium/Artiplex merlik/lebeda 1 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1
Thlaspi arvense penizek rolni 1 1
Viola sp. violka 1 1
prepalend hlina/pisek XX 1
Tab. 90
vzorek 16/06
sonda 4/06
objekt 6/06
sektor -
vrstva 4001 - ¢erna
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
> >
0 2 g 0 o g
3 |8 |< |8 |B |<
Cerealia obiloviny 2 8
Hordeum vulgare jeCmen 11 5 7
Panicum miliaceum proso 6 2
Panicum/Setaria proso/bér 2 3
Triticum cf. spelta L. pSenice Spalda 2 4
Triticum aestivum pSenice setd 3 5
Artiplex sp. lebeda 9 3
Bromus sp. svetep 6 1
Fabaceae bobovité 5 2
Fallopia conolvulus pletka obecna 2 2 zniceny
Galium sp. svizel 2 6
Galium spurium svizel pochybny 2 6
Chenopodium sp. merlik 5 6
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 6
Thlaspi arvense penizek rolni 1 6
neur¢eno 3 9
kost 1 1 1
pupalia od mouchy 3 6




Tab. 91

vzorek 39/06
sonda 4/06
objekt 6/06
sektor -
vrstva 4001 - ¢erna
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
0 o g 0 ° g
3 |2 [< [8 |8 [=
Chenopodium sp. merlik 1 1
sklerocia XX 1
kost 1 1
Tab. 92
vzorek 62/06
sonda 4/06
objekt 6/06
sektor -
vrstva 4001 - ¢erna
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 o g 0 ° g
3 |2 [< [8 |8 [=
Cerealia obiloviny 1 Znicenc
Hordeum vulgare jeCmen 23 12 A
Lens esculenta ¢ocka 2 A
Lens/Pisum ¢ocka/hrach 1 A
Panicum miliaceum proso 9 5
Triticum dicoccum pSenice dvouzrnka 5 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 5 5 Znicenc
Galium sp. svizel 1 2
Galium spurium svizel pochybny 3 2
Chenopodium sp. merlik 15 4 Znicenc
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1 Znicenc
Setaria glauca bér sivy 2 4
Setaria/Panicum bér/proso 1 4
kost ? 1 1
struskovitd hmota XX 3




Tab. 93

vzorek 85/06
sonda 4/06
objekt 6/06
sektor -
vrstva 4002- hnéda
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z g |z
» (2 |E |o |2 |F
3 |8 |< |8 |B |<
Cerealia obilnina 10 D
Hordeum vulgare jeCmen 7 1 A
Lens esculenta ¢ocka 2 C
Panicum miliaceum proso 2 3
Pisum/Vicia hrach/vikev 3 C
Triticum aestivum pSenice setd 2 B
obilka - neurCena 1
Alopecurus sp. psarka 2 C
Galium sp. svizel 2 1
Chenopodium album merlik bily 1 1
Chenopodium sp. merlik 12 1
sklerocium X
struskovitd hmota 2 2
Tab. 94
vzorek 86/06
sonda 4/06
objekt 6/06
sektor -
vrstva 4002- hnéda
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé ¢islo
g |z g |z
» (2 |E |o |2 |F
3 |8 |< |8 |B |<
Cerealia obilnina 10 8b 4a E
Hordeum vulgare jeCmen 17 D
Lens esculenta ¢ocka 2 6 F
Panicum miliaceum proso 5 A
Secale Zito 1 C
Triticum aestivum pSenice setd 4 B
Triticum dicoccum/spelta |pSenice dvouzrnka/Spalda - vidlickq 1 Vi
Triticum sp. pSenice - vidlicky 4 Vi
Fabaceae cf. Trifolium bobovité - jetel? 1 G
Fallopia convolvulus opletka obecna 2 1
Galium sp. svizel 5 1 3
Galium spurium svizel pochybny 5 3
Chenopodium album merlik bily 22 2
Chenopodium sp. merlik 13 4 2
Polygonum aviculare rdesno ptaci 1 1
mazanice 1 1
sklerocium X 1
struskovitd hmota 1 1




Tab. 95

vzorek 74/06
sonda 4/06
objekt 7/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
0 2 g 0 o g
83 (2 R |8 |8 |<
Cerealia obilnina 4 A
Hordeum vulgare jeCmen 4 A
Chenopodium sp. merlik 7 1
Tab. 96
vzorek 87/06
sonda 4/06
objekt 7/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 ° g 0 ° g
3 (2 R |8 |8 |<
Hordeum vulgare jeCmen 2 A
Fallopia convolvulus opletka obecna 1 znicenc
Chenopodium sp. merlik 6 znicenc
Stellaria media ptacinec prostiedni 2 znicenc
Tab. 97
vzorek 32/06
sonda 4/06
objekt 8/06
sektor -
vrstva -
objem 10
zuhelnatélé nezuhelnatélé Cislo
> >
0 2 g 0 o g
3 (2 |8 |8 |8 |<
Hordeum vulgare jeCmen 1 2
Fallopia convolvulus opletka obecna 4 znicenc
Chenopodium sp. merlik 18 2 1 1
Stellaria media ptacinec prostiedni 1 1 1
Thlaspi arvense penizek rolni 1 1
Viola sp. violka 2 1
puparia od mouchy 1 1
sklerocia X 1
struskovitd hmota 1 2




Tab. 98. Makrozbytky uzitkovych rostlin ze stifedoevropskych sidlist (dostupnych v literatufe). X znaéi
pritomnost daného taxonu na nalezisti; sid — sidli§té; poh — pohfebisté; o.k. — otomanska kultura star§i doby
bronzové; m.k. — mad’arovska kultura star$i doby bronzové; BC — BD - pielom stfedni a mladsi doby bronzové
podle Reinekeho periodisace; s.d.b+sti.d.b. — starsi a stiedni doba bronzova; v.st.d.b — vétérovska kultura starsi
doby bronzové; stf.d.b. — stfedni doba bronzova; ml.d.b. — mladsi doba bronzova; ml.d.b. + p.d.b. — mladsi a
pozdni doba bronzova; ml.d.b. - mladsi doba bronzova; l.p.p — kultura luzickych popelnicovich poli; k.k. —
knovizska kultura mladsi doby bronzové; s.p.p - kultura sttedodunajskych popelnicovych poli; HB3 — konec
doby popelnicovych poli podle Reinekeho stupné.

alus sp./Pvrus sp
Chenopodium sp.

anicum miliaceum
Quercus

Setaria italica
Secale sp.

\Avena sp.
ambucus emosara

Sambucus ebulus
ambucus nigra

ordeum vulgare
\Sambucus sp.

Triticium sp
isum sativum

\Lens culinaris

Vicia faba

vicia sativa
runus Spinosa

\Prunus/Cerasus
ubus idaeus
\Pvrus pyraster

0sa Sp.
\Rubus fruticosus

apaver
Camelina sativa

Triticum aestivum compactum
Vitis vinifera

datace/archeologicka kultura
Triticum aestivum

Triticum monococcum
=] .. .
Triticum dicoccum
Triticum spelta
T aesivum/ durum
\Hordeum vulgare var.nudum
Vicia ervilia
\Linum spec
Corvlus avellana

o
~
]
E]
]
E]
B

Barca sid |[Hajnalova|x
1973
lpodle
Klecka
1933,
Tempir
1969
Nizna Mysla |o.k. poh |Hajnalova
1996

o
]
Sl

Nizna Mysla |o.k. sid |Hajnalova
1996

Spissky m.k. |sid [Hajnalova
Stvrtok, 1973,
Mysia Horka 1983

B
E
B
B
B
E
E
E
B
B

o
]
o
]
]

>
E]
>

Malé Kosihy [m.k. Hajnalova
1973
lpodie
Tempir
1969,
Hajnalova
1976

Nitrnsky m.k. |sid [Hajnalova
Hradok 1973

Stary Tekov [m.k. |sid |Hajnalova
1976

>
E]
B
E]
]
B
B

B
B
B

Veselé m.k. |sid [Hajnalova X
1973
lpodlie
Tempir
1969,
Hajnalova
1976

Hoste- m.k. Hajnalova| |x X |x
Poddivos 1978

Spissky bc bd [sid |Hajnalovad|x X | |x
Stvrtek ku 2003
Cenciciam




Kallmiinz  |s.d.b+st|sid |Kiister
F.d.b. 1992
Aiterhofen |s.d.b+stfsid |Kiister  |x
f.d.b. 1992
Langenisarho|s.d.b+st|sid  [Kiister X
fen F.d.b. 1992
Altdorf s.d.btstlsid |Kiister  |x
t.d.b. 1992
Kiinzig— s.d.btstfsid |Kiister X
Bruck t.d.b. 1992;
Weithold
— Wihnert
2008
lpodle
Kiister
1995
Niedererlbac |s.d.b+st[sid |Kiister
h f.d.b. 1992
Freising st+sti  [sid |Kiister X
db 1992; Weit
hold —
Wiéihnert
2008
lpodlie
Kiihn
1992b
Niederporing [st+stf Kiister
db 1992
Ansfelden  |v.st.d.b [sid |Weithold |x
— Wihnert
2008
Uhingen- sti.d.b. [sid |Weithold |x
Romerstrafie — Wihnert
2008
lpodle
Karg 1988
Toos- Waldi [stf.d.b. |sid [Weithold |x
— Wihnert
2008
lpodle
Karg 1988
Zwerndorf  |stf.d.b. [sid |Weithold
— Wihnert
2008
lpodie
Lindinger
1998/99
Friaga/Barth [stf.db [sid [Schmidl- |x
oloméberg Oeggl
2005
Ganglegg/Sc [ml.d.b. |sid [Schmidl- |x
hluderns Oeggl
2005
Niederporing [ml.d.b. |sid  |Kiister X
+p.d.b 1992
Straubing-  |[ml.d.b. [sid |Kiister — |x
Oberau +p.d.b 1992
Untremainba |ml.d.b. [sid |Kiister  |x
ch + p.d.b 1992
Kiinzig- ml.d.b. |sid [Kiister X
Pleintig + p.d.b 1992
Kiinzig- ml.d.b. [sid |Kiister
Bruchk + p.d.b 1992




Osterhofen- |ml.d.b. |sid |Kiister
Altenmarkt [+ p.d.b 1992
Osterhofen- [ml.d.b. |sid |[Kiister
Linzing +p.d.b 1992
Viecht ml.d.b. |sid |Kiister
+p.d.b 1992
Altheim ml.d.b. [sid |Kiister
+ p.d.b 1992
Langenisarho[ml.d.b. |sid [Kiister
fen + p.d.b. 1992
Pobedim ml.d.b. [sid |Hajnalova
1976
lpodlie
Tempir
1969
Sitno ml.d.b. |sid [Hajnalova
1985,Hajn
alova
1990
Zemianské |Lp.p |kv |Hajnalova
Podhradie sid |- Polacik
1999
Tlava — Lp.p [poh |Hajnalova
Porubska —
dolina Katkinova
2002
Krométiz, |lL.p.p [sid [Berkovec
Ujezd — Kocar —
svatého Kocarova
Frantiska 2004
Skalka u k.k. sid |Palmer
Velimi (okr. 2007
Kolin)
Hostivar k.k. sid  [Kocar
2003
Cernosice  |kk.- |[sid |Tempir
(Praha zapad)|HA2 1985, 14-
15
Biezno (okr. [k.k. sid  |(Tempir
Louny) 1988).
Rvenice k.k. sid |Tempir
1988
lpodie
Tempir
1968
Msec k.k. sid  |Tempir
1988
lpodle
Tempir
1973,
Kiihn
1960).
Béchovice  |k.k. Tempir
1988,
lpodle
Tempir

1973




Dolni
Biezany

k k.

sid

Tempir
1988

Kosor

k.k.

sid

Berkovec-
Kocar-
Kocdrova
2004, Tem
lpir 1988

Tuchoméfice

Tuchoméfice

HA

poh

Kocar —
Kocdrova
2007

HA -
p.br

sid

Kocar —
Kocarova
2007

Thunau am
Kamp

s.p.p

sid

[Popovtsch
ak
1993;Pop
ovtschak —
Zwiauer
2003

Kulm bei
Trofaiach

HB3

sid

Stika 2000




Tab. 99

N EEEEEEEEEEEE =) S[—[o[o =[]~ o[ — S[—[ol<o[— —[o[o]ololo]o S[—[—=[o[o[oo— —Jo[ofo
N EEEEEEEEEEEE — HEERERBEBEERE S[o Sl—o—[— EHRERERBEREERE Sl—ololololo— —[oloo
M EEEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ S[o Slolol—[— Slolololololo Sl—olololooo —[ooo
N EEEEEEEEEEEE — Sl—olol ==~ S[o Sl—o—[— Slol—=[ololoo Sl—ololololo— —[oloo
NN EEEEEEEEEEEE =) HEERERBEBEERE Sl o Slolol—[— Slolololololo Slololololololo Slololo
N EEEEEEEEEEEE — Sl—olol ==~ Sl o Sl—o—[— Slolololololo Sl—olololo—[2 —[oloo
N EEEEEEEEEEEE — HNEEREREREERE S[o Sl—o—[— = EERREREREERE Sl—o—~olooo —[oloo
Y EEEEEEEEEEEE — Sl——=[<2—==[— Sl o Sl—o—[— HRERERBEBERE Sl—ololololo— —[o—[2
N EEEEEEEEEEEE — Sl—olol ==~ S[o Slololo— Slolo—olo— Sl—olololololo —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ S — Sl—o—[2 Slol—=[olololo Sl—ololololo— —[ooo
NG EEEEEHEEEEEEE =) Sl—olololo— Sl o Sl—olo— Slolololololo Sl—olololololo —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) SNEEREREERE o[ — Slololo— Slol—=[ololoo —|—o[ololooo —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) Sl—oo—=—[— S[o Sl—o—[— Slol—=[—~<ol<2 Sl—olololololo —[oloo
R EEEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ o[ — Slol =<~ Slol =<l —==2 Sl—ololololoo —[oloo
m R EEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ Sl o Sl—olo[— Slolololololo Sl—olololololo —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ S[o Sl—olo— =HRERERERBEBERE Sl—ololololo— —[oloo
vel sorzil =l =12l ===]=]= =) HEERERBEEREE Sl o Slololo— Slolololololo Slololololololo —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) HNEEREREREBERE —[ o Sl—olo— Sl—olololo— —[ =l — —[oloo
Y EEEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ Sl o Slololo— Slolololololo Sl—ololololo— —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) Sl—olololo— S[o Slololo— Slolololololo Sl—ololololoo —[oloo
R EEEEEEEEEEEE =) — ===~ Sl o —[ololo— Slolololol—[2 Sl—olololololo EERERE
N EEEEEEEEEEEE =) HNEEREREREBERE S[o Slololo— Slolololololo Sl—olololololo —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) Sl—olol ==~ o[ o S[—o—[— Slololololo— HEERERERERERE —[oloo
N EEEEEEEEEEEE =) HEERERBEBEERE Sl o Sl—ol<o— Slolololololo Slolololol—[oo —[oloo
ool el =1==l=====]=]=]— =) HEEREREREBERE Sl o Slolol—[— Slololololo— —|—olololooo —[oloo
£ g 5
+ ElE < g = El e g
° e|E|2 2l o] ol Bl 5| E g gl g 2 =
. g sl 5= zl 2l 8l=g] & < £ B=0 I I 2| <
: a, =13|.g ol € S| s s| | = o = =]l ol S| < Ll = ]
& o @ g =l B4 = £|.2 ; Sloo) ool gl gl B g 2 2| £ §le o =l 2 &
@ 21 o < | < o S = ] Tl E|l= gl & =S| = = = FN=15l S | ™ o =
©n S| <] - =18 @ “ L=l = =1 R @ = =12 = | g = szl 2| 8 Sl < =1 =
ol o] & =8| = = ol g5 & a & & = ol 2 2|55 S| el = glwn| & sl<=| = gl= A o
= = Ol 9| @ gl Egl1=|2] el e ol © 21 & & & g E| 8 slgl gl 38 gl sl 2] 2 ol » ) 2| B =29 = s 2| 2] 3
= 8|5 IS T L B B slelelelelelelzel 2l S 5|22 &8|2|&el 2] 2|E|ElE] %(=2]elg] E|Z2]4]3
= < 2 = 2 al 5| B= B = ol & ol | © g1 6 S| 2 =4

1S zlel=l g1 812 gl 2]l2]gl=]glg o|lel sl 5| 8| 5| 8|S E|E =22 8 & 2| 2 2l 31 3|2 «| E| O] © ) 5|3

N 5| 2.2 5|1 5| 2 ol&|£2|El 8l 2 s| © S EIEIEIE s S| = 222 =2 = = gl 2zl 2 S|=5B]| o o221zl 2| 5] 2] ¢ > 2 g
N Ll e sl gl = =l5l<ale 2= =l=1=15 =1 5 sl &|l e] o 9 gl |23 S SlE1El 5] El 2] =] @ 2| g g
" =Y 51 571 B DA B =2 B2l kT k= 0l SR G AR S| <SS SIEIEIR IR 2l =]|= =Sl I|o]lao|l > S| S| 21EF12]lele ol =l 2l =
S cl<|<]|<|<[xm]|a|o|B|T]|R]|>]|=]|= 2 SIS S el el el [eRe] ke ol =1 k=l ksl k) Ol 3l S =] = Slals|E|S]| ]l a] < M




S[ololofo Slo[o]olol~[ololololololo o[ — =) o[ o =) — — S —[o S[o[olololololo HEEREEE
HEERERE Sl—=—=lololololo ==~~~ o[ o =) o[ o =) — =) S —[o —[olololololo— HRERERE
Slololoo Slololololololololoololo S[o =) Sl o =) =) =) S —[o Slololololololo Sl—o—[2
Sl—ol<oo Sl—olol =l ——=—~I—2 Sl o =) S — =) — =) S —[o —[olololololo— Sl——l=[—
Slololoo Slololololololelol =~ S[o =) Sl o =) =) =) Slolo Slololololololo Slololoo
HEERERE Slol—=[olololeol o=~ S[o =) o[ — =) =) =) S —[o Slolol—ololo— Slolol—[2
HEEREEE Sl—=—=lololololeolol =~ Sl o =) Sl o =) — =) S —[o —[olololololo— HRERERE
HEERERE S[—=—=lolololol o —=[—~2° o[ — =) S[o — — — S —[— Slolololololol— Sl—o—[2
FEEREERE Sl—olololololo——=—~2° o[ o =) S[o — — =) Slolo —[olololololo— HRERERE
Slololoo Sl—ololololole 2o~ S[o =) S[o =) — — S —[o Slolololololol— Slololoo
Slolololo Slololololololololoololo S[o =) S[o =) =) =) Slolo Slolololololol— Slololoo
Slololoo Sl—ololololol ool olo o[ o =) Sl o =) =) =) S —|o Slol—=[olololo— HRERERE
Slolololo Slololololololololoololo Sl o =) S[o =) =) =) S —[o Slol—=[olololo— Slololoo
Slololoo —[olo—~olololololoololo S[o =) o[ o =) =) — Slolo Slol ==~ — HRERERE
Slololoo Slololololololololoololo Sl o =) Sl o =) =) =) Slolo Slol—=[ololololo HEERERE
Sl—ol<oo Slololololololololoololo S[o =) Sl o =) =) =) Slolo Slolololololol— HRERERE
Slololoo Slolololololololololololo S[o =) S[o =) =) =) Slolo Slololololololo Sl—o—[2
Slololoo Slolololololol ool olo S — =) S[o =) =) — S —[o Slololol =~ HEERERE
Slololoo Slololololololololoololo S[o =) o[ o =) =) =) Slolo Slololol—~loolo Sl—o—[2
Slololoo Sl—olololololololoololo Sl o =) S[o =) =) =) Slolo Slololol—~loolo Slolol—[2
Slololo— Slololololololololoololo S[o =) S[o =) =) =) Slolo Slololololololo Slololoo
Slololoo Slololololololololoololo S[o =) S[o =) =) =) Slolo Slololololololo Slolol—[—
Slolololo Slololololololololoololo S[o =) Sl o =) =) =) Slolo Slolol—~olololo HEERERE
Sl—oloo Sl—olololololeololoololo S[o =) S[o =) =) =) Slolo Slololololololo Sl—oloo
Slololoo Slololololol~lololoelolo o[ o =) S — =) =) — Slolo Slolol—~olololo Sl—oloo
] )
8
=z : E = £ &
= — & = =1 < ]
@ i= s 2l = g =8 ti 2
—_ =
3 » = R 5 =S| E| & E| 2 3 =3 Zl £ a 8
AN < @ z gl = A EE =gl 8| =g 2=l B E g| g
m.F.CHa < = m mm1 a 12} =Y B .HM W o| s ~lZ]|E 1% =} .anm
[=% | 2] 2 9 5 ]z =131l .|5B w2zl 2 2| S S 21 & ) el B =1 = o 2
a| vl o w w. gepm.ar af = ol gle & ol = = 2| g o g al & <=l & hmV,a
M.Mﬂfl lppmwsawsgmsa aam s|o o m/m... @ Q) @l a S| 2l . ° ,aua.ﬁ
glE| of 2| = ol 2l S S| 8| El S| w] B].2 ]2 E| E| E E gl ElE 3| E £ 5| E| E ol O & R3] 5% S B S
gl s|elglel glel=lzel2|lalzl2|ElEl5E1% 2l2|15 & BBl 5|8 2|2 |3¢2l2|3 E[E]:z]x el =|&|s|2
= =l =} =l =} = L21.21.2 21. 21.8 2 . 21. . Sl ) =
glelslsl | ElS|1B8|E|E(E]glelelzls|E|E| 2|21 8| E|2| 2[2 8|2 ~|2 S|E|2] gl gl8| 5l gl 822 &lsl=]|%]s
c| o] ol o] © o|lo|l=|=lololalSl8l=el2l=2]l= SRR S [l g =} El R 2FE 2|FE el FlIFE olol=| 2] o el=Zlel &l=
Dlalrn|xalwn nlrn|n]|a|lalalalalalalalal= El=lE o =] = e Bl Z2]e S| = >|l>|1>|s| 2| E]E| E al“l 2| 2|3




[=] Nl Nl ol Hol Hol ol E=) l=) el o) ) [} (=) Bl el el Rel Be) e [=) e} (=3 el el BN Bl [=) Bl Nl Hol Hol Rel N [=] Nl Nl ol Hol Bol el N [} el )
0L] 90/¥
[=] Nl Nl Jol Hol Hol R E=2 E=] l=] ) ) (==} (=) Bl Bl Hol ol ol N (=) e} [=] el el Rl Bl (=) Bl Nl Hol Hol Nel N (=) Nl Nl Nl ol Bol Rl N (=) el )
69| 90/¥
[=] Nl Nl Hol Hol Hol Hol =] l=) el o) ) [} [=) Bl Nl Hol ol el N (=) e} [=] el el Nl Bl (=) Bl Nl Hol Hol Rol N (=} N} Nl Nl ol Hol Rel N [} el )
9| 90/¥
[=] =) Nl Hol Hol Hol Hol E=) i) ) ) ) [} (=) Bl Bl Hol Hol el N (=) ) [=] el el Nl Bl (=) Bl Bl Hol ol Rl N [=] Nl ol Hol Hol Hol Rel N (=) el )
8| 90/7]
(=3 Bl el el el el el el ol el Nl Nl [} [=) Bl Bl Hol Hol el N (=) ) [=] el el Rl Bl bl == el el Rl Bl B (=) N} No) Nl ol Bol Rl N (=) el )
L] 90/7]
[=] Nl Nl Hol Hol ol Hol =] l= el o) ) [} (=) Bl Bl Hol ol Rel N (=) ) [=) el el Nl Bl (=) Bl Bl Hol ol Rel N (=3 Bl el el el Be) Be) e (==} el )
96| 90/¢
[=] Nl Nl Jol Hol Hol B E=] E=] l=) ) ) [} [=) Bl Bl Hol ol Rol N [=) ) (=3 Bl el el B [=) Bl Bl Hol ol Rel N (=} Nl Nl Nl ol Hol Rel N [} el )
€L] 90/¢]
(=3 Bl el el el el el ol ol o) Nl Nl [} (=) Bl Bl Hol Hol Rel N (=) ) [=] =) el Rl Bl [=) Bl Bl Hol ol Rol N (=} Nl Nl Hol Hol Hol Rol R [} el )
LS| 90/¢
(=3 Bl el el el el el el ol o) Nl Nl [} (=} Bl Bl Hol Hol Nel N (=) e} (=3 el el Bl Bl [=) Bl Bl Hol Hol Rel N (=} N} Nl Nl ol ol Rel N [} el )
7| 90/¢
(=3 Bl el el el el el el el o) Nl Nl [} (=) Bl Bl Hol ol Nol N (=) ) [=] el el el Bl [=) Bl Bl Hol ol Rel N [=} Nl Nl Nl s =] E=) R [} el )
17| 90/¢
(=3 Bl el el el el el el el el Nl Nl [} (=) Nl Nl Bol s =l E=) (=) ) [=] el el el Bl Ll =0 el el el Re) e [=] =) Nl Hol Hol Hol Rol R} (=) el )
LT} 90/¢
(=3 Bl el el el el el el el el Nl Nl [} (=} Bl Jol Hol Hol Rl E= (=) e} [=] el el Rl Bl (=) Bl Bl Hol ol Nel N (=} Nl ol Hol Hol ol el N [«=) el )
SI] 90/¢]
(=3 Bl el el el el el el el el ol Nl [} [=h Bl el Rel Bl Ne) e (=) e} [=] el el Nl Bl (=) Bl Bl Hol Hol Nol N [=] =) Bl Hol Hol Hol Rel R [«=) el )
LT 90/¢
(=3 Bl el el el el el el el el Nl Nl [} (=) Nl Nl Il E=] Rk B (=) e} (=3 Bl el el Bl (=) Bl Bl Hol ol Rol N (=3 Bl el el el Rel Be) e —| | o
16| SO/T
(=3 Bl el el el el el el el el Nl Nl [} [=) Bl Hol Hol ol Rel N (=) e} [=) =) el Rl Bl (=) Bl Bl Hol ol Rel N [=] Nl Nl Hol Hol Hol Rol N [} el )
LL| SO/T
= <
=) 5 5
+ =l = =) = =) L
° S| =|.2 -2 2 = © 3 m » =
] . =
: 5 =EE £ Z|E|E|2| 9 < & EHEIEE . 2l =
] & =S| Q gl sl s o E s| 2| 23 s 2| g
& 3} © = =128 El2]o : s| =22 gl 8 W = a, =2l =S8 ~ =l »
o @ =<| 8] . =l e 2 <| g|&| < E1E|18 Elg =<=|Z2|3|5]|2 ES 5 g 2 2 =l ol S slal - E]
=1= g 3] 8| & 22 =] |5 HEE R EEEE B EEE EI B E ol .l =l Elel gl 2|59 E|E]|=
| 2 AR EHEEEEEERE slzlelel £l 2| 2|22 2| BB\ Bl & =|2|%|&|2| 215l 2|E|E|2|42|2lel E|E|Z
3 clo|l=] S ‘@ =|.2| 3] & ol o ol & &l & = = =l2]l2]cle el=l|&] glel 2 * ) gl o| © | 2| ©
Q| | Sl alel gl 514 ]S El=l gl o MBI EIEIEIEE R ] sl=l=| gl & =1 =1 I Bl = glalg|z 818 5
. ~l~|E2]5 ) =218l ElEl & E = >l =| 2] o] © o| § 2l 2 Sl ElElEl 2] 2 o E
c| > Ll El el el =] 2l & =|l5laolo o= =Sl=1=515 =] & sl gl 3B = slel =l 51 2l 2] =] s 2| g
" =Sl=1=l1z2lz2l 8l 8l 0|l =]l= 2 sl =] 3| 3l | | =|® o] o lelel=l= S|l 3] 3| o > s| sl 21512 2| 0 ol =| =
[l IS cl<|<]|<|<[xm]|a|o|B|T]|m|>]|=]|= 2 = I i I i<l kel kel (e R el @) T|Z| |00 ol Al A== = - S L L M al|&




HEEREEREEREE HEEREEEREEREEREREEREEREEREEE ol o = ol o = = = R HEBEREEREEREBREEER o] —-T—
HEEREEREEREE HEREEREEREEREEREEREREEREEREEREEE oo = oo = = = R HEREEREEREEREREEE ol
HEBEREEEREE HEEREEEREEREEEREEREEREEREEE ol = oo = = = BHEE HEBEREEREEREBREEER HEREEREEE
HEBEREEREEREE HEEREEREEREEREEEREEREEREEREEE oo = ol = = = BHEREE HEREBEREEREEREBREER ol T
HEBEREEEREE HEREEREEREEREEREEEREEREEREEREEE oo = oo = = = BHEREE HEREBEREEREEREBREERE ol =Tl -T2
HEEREEREEREE HEREEREEEREEREEREREEREEREEREEBEE oo = oo = = = R EMEEREEREEREBREER ol—=T<olole
HEBEREEREEREE HEREEREEEREEREEREREEREEREERERE ol = oo = = = R HEREBEREEREEREBREEBEERE ol =Tl
HEBEREEREEREE HEREEREEEREEREEEREEREEREEREEE oo = ol o = = = R HEREBEREEREEREBREERE ol =Tl -T2
HEBEREEEREE HEREEREEEREEREEEREEREEREEREEE ol = oo = = = R HEREBEREEREEREBREEBEER ol
HEBEREEREEREE HEEREEEREEREEREREBEREEREEREEE ol = ol = = = R HEREBEREEEREBREEER ol =Tl -T2
HEBEREEREEREE HEEREEEREEREEEEREEEREEE oo = ol = = = R HEEREEEREBREEERE ol =Tl
HEBEREEREEREE HEREEREEEREEREEREEREEREERERE oo = ol = = = R HEREBEREEEREBREERE ol —=T<oleole
HEBEREEREEREE HEREEREEEREREEEREEREEREEREEE oo = oo = = = R HEBEREEEREBREEER o=l -T2
HEEREEREEREE HEREEREEEREEREEEREEREEREEREEE ol = —| < = = = R HEEREEREEREBREEER ol =Tl
HEBEREEREEREE HEREEREEEREEREEREEREEREEREEE ol = ol o = = = R HEBEREEEREBREEER ol—=T<olole
HEBEREEREEREE HEREEREEEREEREEREEREEREEREEE ol = oo = = = BHEE HEREBEREEEREBREEER ol —=T<olole
HEEREEREEREE HEREEREEEREEREEREEREEREEREEE ol = oo = = = R HEREBEREEEREBREEER ol =Tl
HEEREEREEREE HEEREEEREEREEEREEREEREEREEE oo = ol = = — BRI HEREEREEEREBREEER ol =Tl -T2
HEEREEREEREE HEREEREEEREEREEEREEREEEEREEE ol = = oo = = = BHEREE HEREBEREEEREBREERE ol—=T<olole
HEBEREEREEREE HEREEREEEREEREEEREBEREEREEREEE ol = oo = = = R HEBEREEEREBREEERE ol —=T<l—-T<
HEEREEREEREE HEREEREEEREEREEEREEREEREEREEE oo = ol = = = R HEREBEREEEREBREEERE ol—=T<olole
HEEREEREEREE HEREEREEEREEREEREEREEREEREEE oo = ol = = = BHEREE HEREBEREEEREBREEERE ol—=T<olole
HEEREEREEREE HEEREEEREEREEEREEREEREEREEE oo = oo = = = R HEREBEREEEREBREERE o=l
HEBEREEREEREE HEEREEEREEREEEREEREEREEREEE oo = oo = = = BHEREE HEREBEREEEREBREER ol—=T<olole
HEEREEREEREE HEEREEEREEREEREREEREEREEREEE oo = oo = = = R HEREBEREEEREBREERE ol =Tl
HEEREEEREE HEEREEEREEREEEREEREEREEREEE oo = ol o = = = HEREE HEREBEREEEREREERE ol —=T<olole
S o
8
] . © > g o
he) — o Z 3 < A4
©» = < 2 >l 2 = 3
3 = " < Sl els gl g = Zl3g S [ = s
= ] > -2 5 > = = N =1 8. 8
< g = ~ @ =} [} 2|2 2| o Q S| e ~ =i s <s| ©
= = =t ) =1 c| 2] .= A ol >1.~ >| o S =] > s = <
el Ll 3R El S S g 1 =] gl=s o olz|z =] e <) ol g === 3 g 5|
=l & =| 2| 2 Q < | > > = o wl =zl = n| o S al © .S | © : = Xl =
g & » > = = al g 151 2| 2] « R ol .2 2 @ a g] al & 2l & < =
o . 0] S| g ol 2 3 £ g <=| = =
g2l < .M 5w < =\ al - S| s 2l s & 3| & gl & 5 <| = <|o o /m @ O @ @ © = g bl
sl el 8|5 = % &2l el=|a|G]|=]|=|=lE| =lsls El =lg| =gleEle [£%E|=|g| s|8|= HEPIRIEIEE
ELEE B Y A slel sl =l S22l 2 2| E]IE]l'E]|l = =3 =3 =N =3 =] 3|3 o 2 s ol 2| 2 =2l 2]l 2 = S 21 2 -l 2
2| gl 122 gle| gl el gl el 2SSl E)] 2 ol 56l5 & ol o 2|5 3la o Zlalo S| 8§l =N sl2].8 Sl elel#
gl a&lel 81 8l & S|SI5l8|l=E|l=2|l 5ol =]==]= S|lE|s g p=1 =1 s 3|E = 21=]= 2l 215l gl I N|=2|% al 3|2 s
— S8 sSlS8l1elel== sl 2|l ol ol © E=1 =1 b= =1 =1 == ol ~|l=® | =| & ol 5l.2| o s3> ol 2L
S| s o]l | o] © olol=l=] ol el al=l=l=2l=2=2]= =l Rl © = s ElE21ESIE ol FLE =] © wmlEZlQl El=
Dlaln|lalwvn|lx nlrn|n]|a|lalalalalalalalal= Fl=lE o =] = e Bl= Z2]e S| = >|l>|1>|s| 2| E]E| E al“l 2| 2] =




g g 3

+ =l = =) = =) e

o S| =| .2 3 sl | & s Z| E 7 k)
. £ S| 5= zl gl gl2|g 2 g B=1 I I 2|
. I 1] =] e ol € IR RAKGIRZE = =]l o]l E|= < Ll «
& o @ g N EIR =l 2] | 5|22l ele] E g 2 1 =L A S ° 2l 2
@ 2l e | 5] ol 2l&] . 2|l Els Elal 2Z|=|ZE|E| 5 g < 5 =1 = B |~ ©l 3
@ Sl ] & =|2 2 & N B=1 =1 RS @ sl 2122 .2 ol g = < ol g Sl ol g =]
— ol o] & =L —~ ol © 5 2l gl &l & =1 o B S S| el = glwnn| & sl<=| = gl=
ol = = ol o] @ gl El=] =] o] @ ol © 2l & | & g E| € HEIEIREIRS 2l | 2| 2 ol « g =18l <= e 2 sl 2
== HE R EEE B E EEEEEE slelelelelel ez 2|2 222|225 £l2|2|&]z2| 518 £|E|E|E| 72|88 B|:
=l ol2] = 1 =lzls S1818 Blalsl's &= &= —| o] o] ©] © ol &| © 21 o gl 8] 8 =
al | Slal=el gl sl 4l gl S|l 2] 8 2l 2 = MR EIEIEIEIEL R g sls|el g] & =0 =0 Y R =l I 4 gl1.elelzlsg 81 8 ool 5

- ~lel =l s Az =| €|l E|l=|=|5 = >l =]l =]l 3] o ol € =l Q olzl2lE|l 2] 2 >
c| > 21e1E] el el 2] el s =l3|lale o= Sl==5l s =l 5 sl gl 3l S Sl sElEl5] 2] 2] 2| = 2| g
g Sl=1E5l1z2121 5l 52l 2l =]ls & s| <] 3| 3l sl =l |2 o] © elelsl= <| | o]l 3| > s|s1.2|.El2]l ol =1 B
[l IS ol <] <] <|a]|m|[O]|B]|S|m]| > 2 = I i I i<l kel kel (e R el @) == B==f K== k*1 k&) ol alal 2= = = - S L e M [ =




(=) Bl Bl Hol ol Rel N [=) =) Jol Jol Jol Hol ol Hol R=) E=2 Bl E=) Nl (=) ) (==} (=) ) [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol H=) Hol Hol el N} (=3 Bl el Bl )
(=) Bl Bl Hol ol el N [=} =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R E=2 =] K= N} (=) e} [} (=) ) [} [} [} (=]} Nl ol Hol Hol Hol E=) Rl Rl o) e} [=] e} el el e}
(=) Bl Bl Hol ol Rel N [=} =) Jol Jol Jol Ho) Hol Hol R E=2 =] K= N} (=) e} [} (=) e} [} [} (==} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol H=) Hol Hol Rel R} [=] e} el el e
(=} Bl Nl Bol s =l E=) [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] R=) N} (=0 B [} (=) ) [} — [} (=} ol lel Nl el el el el Bl Nel Nl (=3 Bl el Bl e
(=) Bl Bl Hol Hol Rel N [=} =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R E=2 E=] K= N} (=0 B [} (=) ) [} [} [} Ll =] le) el el el el el Rl Rl B (=3 Bl el Bl e
(=} Bl ol Jol ol Rl RS [=} =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R=) E=] E=] =) N} (=) ) [} (=0 Bl [} [} [} (=} Nl Jol Hol Hol Hol E=) B =l E=) i=] (=) el el Bl el
(=) Bl Bl Hol ol Rol N [=) =) ol Hol Hol Hol Hol Hol Rol =) el Rl N} (=) ) [} (=) e} [} [} [} (=} Hel Jol Hol Hol Hol E=) B =2 E=l i=} (=3 Bl el el e
[=) Bl Bl Hol Hol el N [=} =) Jol Jol Jol Hol ol Hol R=) E=] E=] K= N} — — [} (=) e} [} [} [} (=]} Hol Jol Hol Hol Hol H=) Hol Hol Rel E=] [=] e} el el e
[=) Bl Bl Hol ol Rel N [=} =) Jol Jol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] R=) N} (=0 B [} (=) ) [} — [} (=]} Hol Jol Hol Hol Hol E=) Bel Bol Nl N} [=] e} el el e
(=} Bl Bol Hol ol Rel N [=} =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R E=2 E=] K= N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=} Nl Jol Hol Hol Hol E=) ol Bol Nl R} [=3 Bl el el e
(=} Bl Nl Hel s E=l E=) [=) =) Jol Jol Jol Jol Hol Hol Rl E=2 E=] =) N} (=) ) [} (=) ) [} [} [} (=]} Nl ol Hol Hol Hol E=) Rl Rl o) ) [=3 Bl el el e
(=) el Il el el el R [=} B=) Jol Hol Jol Hol Hol Hol R E=2 E=] K= N} (=) ) [} (=) e} [} [} [} (=]} He) Jol Hol Hol Hol =) Bl Rl el N} [=3 Bl el el e
(=) Bl Bl Hol ol Rol N [=} =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Rol E=] l=) Rl ) (=) e} [} (=0 Bl [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol H=) Hol Hol Rel R} [=] e} el el e
[=) Bl Bl Hol Hol Nol N [=} =) Jol Jol Hol Hol ol Hol R=) E=2 =] K= N} (=) e} [} (=) ) [} [} — (=]} Nl Jol Hol Hol Hol E=) B =2 E=) i=] [=3 Bl el el e
(=) Bl Bl Hol Hol Rel N [=) =) Jol Jol Jol Hol ol Hol R=) E=] E=] =) N} (=) e} [} (=) ) [} [} [} (=]} Nl Jol Hol Hol Hol =) Rl Rl el N} (=3 Bl el el e
(=) Bl Bl Hol Hol Ro) N [=} =) Jol Jol Hol Hol Hol Hol R=) E=2 E=] =) N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol E=) Hol ol Nel R} (=3 el el Bl M)
(=) Bl Bl Hol Hol Ro) N [=} =) Jol Jol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] =) N} (=) ) [} (=) ) [} [} [} (=]} Nl Jol Hol Hol Hol E=) Bl Rl Nl N} (=3 Bl el Bl el
(=} Bl Hol Hol ol Re) N [=) Nl Nl Nl Nl Nl I E=] E=] E=] Rl o) (=) ) [} (=) e} (=) [} [} (=} Nl Jol Hol ol Hol E=) ol ol Nel Rl [=] e} el el e
[=) Bl Bl Hol ol Re) R [=} Bl Jol Jol Jol Hol ol Hol R E=2 E=] K= N} — — (=) e} [} [} [} (=} Nl Jol Hol Hol Hol =) Rl Rl el N} [=] e} el el e}
<
=
» . 15} — g
" 5 - 2 = I s !
g < = > ~|= 7]
3 -2 © £ £ 153 R
= ©» S .2 51 .alt.vmm E| € = ~| 3 Zl e =9 s
= g 5 = @ g o 212 2] o 51 sl 2 —~ = = <s| ©
by, = = ] = cs|-=2]. 7] I I S >| o o =] >l 8 3 £
ool L8121 E] S S i 9] = 8l= a ol-z1z =1 o o] ol g === g S| E
2 2 2S5 32 3 5 al gl 1=l sl2] 2l el <|%]% glel = &l e . 21 al &l 2] & = =)=
. o . en| o < | = ol & 3] =] = = 2l g o ol el | & = Z | =
Pmamﬂf.m MPAIuasaWngsa c| = <| S o = R I I el I ° =| El5]|=s
AEEEEEEEE R EE R EHE R R R E R EH EE - EHEE EE R EE EHEEEE gl sl E|ZE|E
5121 € 5l el el slel sl =l S22l 2 2| E]IE]lE] = = =1 == =3 =] 3|12 5| 2 EEGA =1 = =1 =l = g 28] 5|2
HEIFEIEIE IR cls| el 2l gl &l 2EIE1=ElEl=g] 2lele g 2lel &legle [&=lelel&lslsly gl2lEl =[elel2
CIEI T EIE LR slelelal =12 gl gl el3I33]2 ElE|lE € ElE E1E 8|E E slE1El sl 52| 82522 slelsl 28
Sl 3| 3| ol o]l o olo|l=l=12|2] & E| &]2]28|8]= ol E|E B8 olE c|E S|lE 2lE 8lE[ElS|S|=] 2|8l ]| 2|l 2 L=l E|l=
Zlaln|a|lwvn|xna]|wyn nlrn|n]|a|lalalalalalalalal= El=lE o =] = Fl=Sl= 2|l= Sle|l=l>]>]l>] sl =] E]l E] E al“l 2| 2|3




g g 5

+ = = =) = =) =4
° S|l=l.2 2 = E=] < s| & » =
£ S IE zlglel2lgl = = = S 8
; |5} zl=] 8 ol E MEIEIEGIRS < = =l | &= < 2
<y & g =|¢l|5 = 2| 5o & s 2 3|l=|E|l3 o s
e ol o > o El 2l : s| =22 gl 8 < =% == =22 [t =

o 7 =| gl . =l s g <| glE] 4 E1E|18 B2 =|Z2|3|5]|2 5 5| e 3 gl=| 3|8 =% -
S 2 sl 8l & Z|< = HEEEBEEHEE ol 2| 2155 2|22l E| |= = El2| 5| |25 9] B
S| = 2l gl > gl El=| | 2] @ o | = &g E| E slelel33 3l s12|2 | -2 g =18l al= =
% A PHEEIEEEEEERE 5|2l glglelel |2 82| 2|2|5| 518l £l2|2|2|28l3| 2|E|GIE|%2] 88 &
S 2|l 2| = - =|.2]l 3| &|<| ol © ol & 8l 5 =) =) =l 2|2 S =l =1 = A @ » gl o| © 80

Q| | Sl alel gl 514 ]S . sls = s|le 2l 2|2 = ] Sl=l=| gl & glzl 2| alsls olal.z| a2 81 8
. 99 -V I=1 =1 24 =]l ElEl=|=|= = >l =l =]l o] o ol| 8 =l s Sl =2l 2lE]l 2] 2 >
c| > L1 ol E] el el sl o] = =l 5lale o= =l=1=15 =1 5 sl s 21 o > >l sl sl slelzl &S =
- =2l El > 21 €18l 8lc|lalSl8=R]8 ¢ o1 bl BE B NGl IR B Rl B BRI R s <| 3|8 5]5 |81 2lEl2]8]8 S
[l IS cl<|<]|<|<[m|a|o|B|T]|m]|>]|=]|= 2 = I I I K<l kel kel (e e] @) T|Z| |00 ol Al 2= = = - S M e M [




[=] Nl ol ol ol ol Rol R} [=} =) ol Hol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] =) N} (=) e} (=) (=) e} [} [} [} (=]} Nl ol Hol Hol Hol =) Rl Rl el N} (=0 Bl el Bl Rl
[=] Nl ol ol ol ol Rol R [=} =) Jol Jol Jol ol Hol Hol I=) Hol Hol Rol Ne} (=) e} (=) (=) e} [} [} [} (=} Hel Jol Hol Hol Hol =) ol Bol Nl N} (=3 Bl el el e
[=] Nl ol ol Hol Hol Rel R [=) Bl ol ol ol Hol Hol Hol Rol R=) lel el ) (=) ) [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol Hel Hol R=) el ) (=3 Bl el el e
(=} Nl ol ol Hol Hol ol R [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Rl E=] E=] =) N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Nl Jol Hol Hol Hol =) Hol Hol el R (=3 Bl el el e
[=] Nl Nl ol Hol Hol Rol R [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Rl E=] E=] =) N} (=) e} [} (=) ) [} [} [} (=} Hel Jol Hol ol Hol H=) Hol Hol Rel E=] (=3 Bl el el e
(=] Nl Nl Hol Hol ol el N [=} =) Jol Hol Jol Hol Hol Hol R E=2 =] K= N} (=) e} [} [=F e} [} [} [} (=]} Nl ol Hol ol Hol Hol Rol R=) el ) (=3 Bl el el e
[=] N} Nl Nl ol Bol Rel N [=} =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Rl E=2 =] K= N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Nl Jol Hol ol Hol E=) Hol Hol Rl N} (=0 Bl el Bl )
(=) el Bl Nel el el Bl B [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] =) N} (=) e} [} [=) ) [} [} [} (=} Hel Jol Hol Hol Hol H=) Hol R=l Ne) N} (=0 Bl el Bl )
(=] Nl ol ol ol ol el N [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Bl =2 =] K= N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol Hol Hol =l Rel N} (=0 Bl el Bl el
(=) Nl Nl Nl ol Bol Rl N [=) =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R=) E=] E=] =) N} [=F ) [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol ol Hol H=) Hol R=l el R (=0 Bl el Bl e
(=} Nl ol ol Hol ol el N [=) =) Jol Hol ol Hol Hol Hol Ro E=] l=) Rl N} (=) ) [} [=F e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol Hol Hol =) Rl N} (=3 Bl el el )
[=] Nl Nl Hol Hol Hol Rol N [=) =) Jol Jol Jol Bol Hol Hol Rl =2 =] K= N} (=0 B [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol H=) Hol Hol Rel E=] (=3 Bl el Bl el
(=} Nl ol ol Hol ol el N [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol R=) E=2 E=] =) N} (=) ) [} (=) e} [} [} [} (=]} Hol Jol Hol Hol Hol H=) Hol Hol Rel E=] (=0 Bl el Bl )
(=} Nl Bl Hol Hol Hol Rol R} [=) =) Jol Jol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] R=) N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Hol Jol Hol ol Hol H=) Hol Hol Rel R} (=3 Bl el Bl e
[=] Nl ol ol ol ol el N [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Bl =2 =] K= N} [=) ) [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol ol Hol Hel Hol E=] =) N} (=3 Bl el el e
(=} Nl Nol Nl ol Bol Rel N [=) =) Jol Jol Jol Jol Hol Hol R E=2 =] K= N} (=) ) [} (=) ) [} [} [} (=]} Hol Jol Hol ol Hol H=) Hol Hol Rel R} (=3 Bl el el e
(=} Nl Nl Hol Hol Hol Rol R} [=} =) Jol Jol Hol Hol Hol Hol R=) E=] E=] R=) N} (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Nl Jol Hol Hol Hol Hol Hol R=] =) ) (=3 Bl el el e
(=] Nl Nl Hol Hol Hol Rel R [=) =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Ro) E=] E=] R=) N} (=) e} [} (=) ) [} [} [} (=} Hol Jol Hol Hol Hol H=) Hol R=l Bel R} (=3 Bl el el e
(=] Nl ol ol Hol ol el N [=) =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R=) E=2 E=] =) N} (=) ) [} (=) e} [} [} [} (=]} Hel Jol Hol Hol Hol F=) Hol Hol el R} (=3 Bl el Bl el
(=) Nl Nl Hol Hol Hol Rol N [=) H=) Jol Jol Jol Jol Hol Hol Rl E=] E=] =) N} [=F e} [} (=) ) [} [} [} (=} Hol Jol Hol Hol Hol H=l Hol R=l el N} (=3 Bl el el e
(=} Nl Nl ol Hol Hol Rol N [=} =) Jol ol ol Jol Hol Hol H=) H=l Hol R=) K=l (=) e} [} (=) e} [} [} [} (=]} Hol Jol Hol ol Hol Hol Rol R=) el e} (=0 Bl el Bl el
(=] Nl Nl Hol Hol ol Rel N [=} =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Hol =2 E=] =) N} (=) ) [} (=) e} [} [} [} (=} Nl Jol Hol Hol Hol H=) Hol R=l Rl R} (=3 Bl el el e
[=] Nl ol Hol Hol Hol el N [=} =) Jol Jol Jol Hol Hol Hol R E=2 E=] E=) N} [=) ) [} (=) e} [} [} [} (=} Hol Jol Hol ol Hol H=) Hol Hol Re) R} (=3 Bl el el e
(=} =) Nl Hol Hol Hol Rol R [=} =) Jol Jol Jol Hol ol Hol Rl E=] E=] R=) N} (=) e} [} (=) ) [} [} [} (=} Nl Jol Hol ol Hol H=) Hol Hol Re) R} (=0 Bl el Bl ]
(=} =) Nl Hol Hol Hol Rol R} [=} =l Jol Jol Jol Jol Hol Hol Nl =2 =] K= N} (=) e} [} (=) ) [} [} [} (=]} Hel Jol Hol ol Hol H=) Hol Hol Rel K=} (=3 Bl el el e
(=} Nl ol ol Hol ol el N [=} =) Jol Hol Hol Hol Hol Hol Hol =2 E=] R=) N} (=) ) [} (=) ) [} [} [} (=]} Hel Jol Hol ol Hol Hol Hol R=) el ) (=3 Bl el el e
[=] Nl Nl Hol Hol Hol Rol R [=} =) Jol Jol Hol Hol ol Hol R=) E=] E=] R=) N} [=F e} [} (=) e} [} [} [} (=} Hel Jol Hol ol Hol H=) H=l Rl =2 =] [=] e} el el e}
<
=
» . S — g
ks — & Z E] « iz
2 E . B gl | 2|8 2|5 2
; = g 2 > 2 g S| E|E E[5] 2| 3|3 Z| & 2 g
& ] g = ~ » Z <| Sl = 9 ol 515 S| 8 3 =218 | =8 < M
o ool L SI2E] S s ‘g 12 =l gl= g “l1z|s =1 IS <} ol £ = R Bl K= = o | S
3 =H - I A S 2 S alzl .12l sl2] < © < 8158 gl.2 2 & S =] al &l 2] & = ==
= . 2l e = = . ool o] & 5 S| = ol & 3} =] 5 5 2l g 25| & &<l = = g Z =
HEEIEEIREGLE Sldal gl 5] 8 sl 2a| = ] 2| & il I bt = 28121 21| = ° IR
2l zlelgl=l o 2| ol 2l S S| 8| El S| w] B].2.=].ef.2 E| E| E E gl € ElE 5] E g 51|l El8]8] & 2 3 SR e S
sl 5l 2|l El &l el | sle=l <l =l 2|2l = =|E]lE]lE]|=& 313123 & =3 =1 5123 9| 2 =24 =1 =1 =1 =1 ] 2l ol 8 218l sl 2
=] Sl 3l 5l=IE|E ElEl gl el gl gl 25|15 =El=El=] g Ll1e]le & L1.8 L1.8 gl.L L glelelslslel R Sl=1:z Slael==
ClEEIE ELE L sl elalal=lEl sl el elzlBT=E E|lE|E E ElE E1E 8|E = s1ElEl 51 5]l8] 8] 2l Y22 slels] 2|l £
s| 2l 3| s8] ol 2| © olo|l=l=12|2] & E| &]2]28|8]= Bl E|lE B =) =) =lE 2|E o|E8lE|E[Llo]=| 2] 8| ElEl 2 Ll=Zlel 8=
dld|ln|la|lala|lxnalwx nlrn|n]|a|lalalalalalalalal= El=lE o =] = Fl=Sl= 2|l Sle|l=l> >l > sl =] E]l E] E al“l 2| 2|3




g 11 'y r 4 - 1
{1 i g i
| i j ¥ ¥ J
ARt R 7 i 1 ] \ o i
i B "THY
" \
\ gl R o !
i 8 AT P
L 1 ol i R Wb { i
\ I iR Kyl [
\ A \ [’ AR |
'. AR fUASS A CoRY y 4 1

Obr. 2: PSenice dvouzrnka (Triticum dicoccum), klas.



Obr. 3, 4, 5: Je¢men obecny (Hordeum vulgare). Zuhelnatélé obilky z objektt sidlisté

v Bfeznici.



Obr. 6: Cocka (Lens esculenta), zuhelnatélé semeno ze sidliité v Bieznici.

Obr. 8: Proso seté (Panicum miliaceum), zuhelnatéla obilka ze sidlisté v Bieznici.
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