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ANOTACE

Predkladana diplomova prace pojednava problematimitimity v obdobi
raného novotku. Za pouziti metod mikrohistorie, ,,gender higtoa

historické antropologie popisuje osudy svobodnydciiak a jejich partnér
a jejich kontakt s ilegitimitou. Opomenuta nebylai atazka socialni

kontroly a moznosti jejiho selhani st&jako pravni a lIékaké hledisko.



ANNOTATION

The research deals with the problems of illegitiynac the early modern
period. The destiny of unwed mothers and theirngast along with their
contact of illegitimacy is described using the noeld of: Micro — history,
gender history, as well as historical antropoloBgsearch indicates that
there is a problem with social checks and the pdggiof this phenomen

being flawed. Likewise the legal and medical poihview are left out.
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I. UVOD

Stava se, Ze ¢&mkd nahodna udalost, zaznamenana v historickych
pramenech, vrhne ostré a nedprosngdlewna snazeni bezvyznamnych, Ze
se kdosi beze jména stangegmétem historického vyzkumu k¥ néjake
ne¥astné udalosti, povstani, nebo &' To je fipad i mlynde
Menocchia, jehoz ifb¢h zveejnil Carlo Ginzburg v polovih 70. let
minulého stoletf. Kniha, na jejimz peatku stila snaha rekonstruovat
kulturu Sirokych lidovych vrstev a jejimz cilem bylhyzdvihnout nizsi
vrstvy z anonymity a dovolit jim promluvit Usty jizminovaného
Menocchia, vzbudila v historickych kruzich Zng rozruch. Tato beze
sporu zajimava publikace se ukazala byt pro mna$tériky nefijatelna,
neba’, jak sdm Ginzburg piSefipekonstrukci Zivota jednotlivce riskujeme,
7e upadneme dockni jednotlivych osuil® Navic je otazkou, nakolik &ita
vyluéna udalost, ktera mohla byt vice mémahod@ zaznamenana
Vv historickych pramenech, poskytuje informace o talém Zivot
obyejnych lidi* Ale neni-li touto udalosti popséan Zivotaprrného
jedince, ktery je pravdiky své piimérnosti reprezentativnim vzorkem své
doby a spoléenské vrstvy, rize byt vylten Zivot osoby, ktera svou
vyjimeénosti poukazuje pré&wma to, co pro jeji dobu a spéémskou vrstvu
typické nebylo. | izolovany a déd& zdokumentovany Zivotnitipeh ¢i
udélost tak mZou poslouzit klepSimu porozémi a pochopeni
spolenosti®

Nebezp& antropologického a mikrohistorickéhdigtupu k prameim
nesp@iva tedy v jejich uziti k popisu jednotlivych Zivoth osud, neba
takto zrekonstruované ,biografie nejsou dostate spolehlivym
vychodiskem pro zobegjici pohled® a pokud by jich bylo takto uZito,

mohlo by dojit k nepaitnému zjednodusSeni. Ale neni—li zob&thcilem

! Alain CorBIN, Na stog nezndmému. Znovunalezengtdwise-Francoise Pinagota
1798-1876Praha 2006, s. 9.

2 CarloGINZBURG, Syr acervi. S¥t jednoho mlynée kolem roku 16Q@Praha 2000.

® TAMTEZ, s. 17.

* Alain CorsIN, c.d., s. 9.

® PeteBURKE, New Prospectives on Historical WritinGambridge 2005, s. 36.

® JaroslawPANEK, Méstské hrdelni soudnictvi v pozdieudalnichCechach. Vysledky,
problémy a perspektivy studi@eskoslovenskyasopis historicky (dale jefisCH) 32,
1984, 693-728 s. 710.



vyzkumu, je teba se spiSe obavat interpretace&jith skuténosti, jejimz
vysledkem nize byt neédoma projekce moderniho mysleni do doby davno
minulé’

Socialni djiny lze povazovat za jisty druh retrospektivni tkahi
antropologie, proto se pravkulturni antropologie stala Ginzburgovi
inspirasnim zdrojent Ginzburg sam chit byt antropologem, ktery poklada
svému informatorovi otazky. Ptal se tedy histor@dkypramen a dal tak
vzniknout antropologii historické. ldealnim pramengro tuto zvlastni
,,oral history“ se ukazaly byt pr&ypisemnosti trestipravni provenience.
vrstev spolénosti, a to bez tendéniho zkresleni, protoze jejich Ukolem
nebylo zachytit a popsat Zivot tehdejSitlovéka, ale pouze zaznamenat
pribsh Seteni pro vlastni pdeby soudd.

Prostednictvim trestépravnich pramein k ndm tak promlouva nejen
sam obvigny, ale i jeho soudci a pisaktefi vice ¢i méns vynucenou
vypovsd® peslivé zaznamenavali a bohuZshsto i znang upravovalit
Navic je nutné vzit v ivahu fakt, Ze i vyslychaeyssylizoval do uiité role
a ve snaze uniknout trestasto korigoval realitd' Na druhou stranu,ip
pokusu odhalit mySlenkovy &va strategie jednani hlavnich akigrocesu
miZe byt i zaznamenana nepravda cennym zdrojem ilafcith

Ackoli jsou trestipravni prameny jedii@ym zdrojem informaci a
dovoluji ,,zachytavat® slova, ndvje interpretovdf a pomoci metod
kulturni antropologie rekonstruovat myslenkovyétswarg novowkych
poddanych? nejsou zdrojem jedinym. | kdyZ historicka antraypé dava

vyniknout ¢lovéku v jeho jedinénosti, nesmime zapominat na to, Ze kazda

" Loyd KRAMER — SaraliMaza, A Companion to Western Historical ThougBtackwall
2006, s. 271.

8 PeteiBURKE, New Prospectives. 34.

° EvaPROCHAZKOVA, Hrdelni soudnictvi @sta BeneSova v 16.—18. stol@bornik
vlastiwdnych praci z Podblanicka (dale jen SVPP) 21, 198R11-254, s. 211.

1% CarloGINZBURG, Inkvizitor jako antropolog Kud’ej. Casopis pro kulturniginy 1-2,
2005, s. 39-49, s. 46.

1 pavelHML, My3leni venkovskych poddanych vaaovovkych jiznichCechéach
pohledem trestipravnich pramedy Opera historica (dale jen OH) 4, s. 153-194, s.
163.

12 Richard varDULMEN, Historicka antropologie. Vyvoj, problémy a GkoBraha 2002, s.
67-69.

13 peteiBURKE, New Prospectives. 105.

4 Srov. Richard vaBULMEN, Historick& antropologies. 37-49; Aloys WATERLING (ed.),
Historische Antropologie. Basistextdiinchen 2006, s. 211-237.



bytost byla so¢asti spolénosti, v niz ndla ponerné pevre vyhrazené misto
v rdmci své socioekonomické vrstvy. Kazdé individutedy i fes svou
jedingnost bylo ovliviovano dobou a spaleosti, v niz Zilo, a jejimi
politickymi, ekonomickymi a kulturnimi aspekty.Z tohoto divodu je
nutné vyuzivat i dalSich typ prameri, protoZze pokud jsou informace
ziskavany pouze z tresfravni agendy, iies uplatiovani metod historické
antropologie byva vysledkem pouhy soupis a popie diiméns zajimavych
soudnich pipadi a historicko-antropologicky ifstup se tak ®ni
vilustrativni metodd® Je tedy vhodné rozi heuristickou zakladnu
piedevSim o prameny normativni a evitien

Z evidegnich pramet si pozornost zasluhujifedevSim matriky, které
nam prostednictvim zapis o jednotlivych #atcich, ktech a potbech
umoziuji poznat rodinné, a diky zaznam o povolani rodii a kmotf, i
socialni zazemi stihané osolf§asow¥ naranou praci s matrikami mohou
ulehtit seznamy obyvatelstva, pokud se pro sledovanéhlibd panstvi
dochovaly.

Normativni prameny pak davaji tusit, jakédm bylo pro danou dobu
a spolénost idealem, co sama tato sgol@st povazovala za jédprijatelné
a co jiz tolerovat ochotna nebyla. Je vSadbéa mit na patti, Ze skutény
Zivot se od normyasto zasadnlisil. Presrgji feceno jiné chovani bylo jest
akceptovatelné pro venkovské obyvatelstvo a jin@ jho nEstskeé ci
Slechtické pratSky. Vzhledem k propasti mezi #gn¢ proklamovanou
moralkou a realnym Zivotem venkovské spalesti, Zila velka ¢ast
venkovského obyvatelstva na pokraji dobopojimané kriminality-’
Nemluw o nezavidnihodné situaci fedstaviteh venkovské samospravy,
pro nsZ bylo jis€ obtizné stihat své sousedy #tple a plnit tak své
povinnosti®

Jista pozornost bydta byt wnovana také lekaké problematice, kterou

nastiiuji dochované l|ékaké zpravy, jez by oy byt podle nézeni

15 Richard varDULMEN, Historicka antropologies. 44-49.

18 Nap. Jindich FRANCEK, Zlocin a trest véeskych djinach, Praha 1999.

17 Jaroslav BNEK, Hrdelni soudnictvi @ste’ka Cechtic v 17. a 18. stoletbtedasesky
sbornik historicky (dale jen SSH) 12, 1977129-181, s. 139.

18pavel HML, Mysleni venkovskych poddanysh162.



zakoniku Josefa I. soésti viech smolnych spis® Z tohoto pramene Ize
posoudit Urove lékaské wdy dané doby a promitnuti medicinskych
znalosti do Zivota dZnych lidi. Zajimavé je ndfklad poukazovani
vyslychajicich na Zivorozenost & v souvislosti s narostlymi nehty a
vlasky?® Navic si Ize na zékladlékaské zpravy poloZit otazku, zda
skutetns obvirgna svého necliného potomka za#me usmrtila,ci nikoli.?*
Neopominutelnym aspektem v ramci studia prolliky marginélnich
skupin, a pedevsim sexualni kriminality, je genderové hledisRan&eni
gender bylo pvodrée chapano pouze jako mluvnicka kategorie. Az v
terminologii sociolog, zatalo byt vnimano jako Zatazreni rozdilnych roli
muze a Zeny. Byl Zdaziovan rozdil mezi spotenskymi kategoriemi
muzZstvi a Zenstvi i mezi pohlavimi v biologickérmva smysiif> Nabizi se
tedy otazka, zda se osobni zazitek Zen liSil odogm prozitku mud. Fi
tomto studiu je vSaki¢ba mit na pawti, Ze Zeny se od muazZminimalns
biologicky skuténé liSi. Nelze vSak vymezovat Zensky zazitek oproti
univerzalnimu zazitku lidstva, protoze Zengl@/ek stejré jako muz, stejé
jako muz je spolosti formovana a je ji sp@ieosti fFisuzovana uiita
role. Je tedy nutno nezatovat ,,gender history* sifinami zen®® Ukolem
.,gender history* neni popisovat atributy Zensk@oblavi, ale pedevsim
vyswtlovat vEeobecné socialni interakéeSpravné otazky tedy zni, jaky je
vztah mezi gdlem a mysli, mezi fyznem a psychikou. Jaktiglusnost
k jednomui druhému pohlavi ovlituje socialni a psychickou zku$enost.
A také co ktera doba a kultura v souvislosti s peith povaZzovala za
normalni a co za dewiai chovanf® Lze se tedy ptat, jaké stanovisko

spole&nost zaujimala®&i provinilcam na zaklad jejich pohlavi, zda se lisil

19 SOKA Plzé - jih, AM Kasejovice, Nové pravo Gtrpné a hrdelid08, inv.¢. 66, articulus
(dale jen art.) V, § 2.

20 tvé dit Zivé na st prislo, porevad? vlasky na hlastte a nehytky na dickach a
nozikach n#lo... SOKA Plzé - jih, AM Kasejovice, Hrdelni {&, kart. 3, ink. 639,
Vyslech Zuzany Adamcové z 2fjna 1745.

2L ékarska problematika je zastoupena happracich Aleny Subrtoviéi Daniely Tinkové.
Alena $BRTOVA, Kontracepce, aborty a infanticida v pramenech+&dstatistickému
obdobj Historicka demografie (dale jen HD) 15, s. 9-B@niela TNKOVA, Hrich,
zladin, Silenstvi vase odkouzlovani &a, Praha 2004, s. 336-341.

*2 peteiBURKE, c.d., s. 56-57.

2 TAMTEZ, s. 63-64.

2 Loyd KRAMER — SaratMAzA, c.d., s. 365.

% StefanBERGER— HeikoFELDNER— Kevin PASSMORE Writing History. Theory and
Practice London 2003, s. 278.

%1 oyd KRAMER — SaralMaza, c.d., s. 367.



postoj soudi, ale i trest obZalovaneého dle jeho pohlavi, zdali&ta
obranna strategie Zerrqd soudem od obranné strategie tquzda ngli

muzi jinou zkuSenost s ilegitimitou nez Zeny a danticidium, které bylo
povaZzovano za specificky Zensky &’ skuténg ryze Zzenskym zkinem

bylo a zda vbeccist¢ Zensky zIgin existoval.

277 gendrového hlediska, je velice zajimavé &jiitze infanticidium bylo z &si sasti
skuteéné zlo¢inem typickym pro Zeny. &oli David M. Turner uvadi ve své knize
Fashioning Adulteryifklad, kdy byl anglikdnsky kiz souzen za infanticidium, protoze
zavrazdil svého nelegitimniho potomka, zd&sedgento fipad byl spiSe vyjimkou.
David M. TURNER, Fashioning Adultery. Gender, Sex and Civility 166040
Cambridge 2002, s. 133.

VétSinou byla pachatelkou zena. Muz byval vinikensjalefimo, kdy se sice na
provedeni zlginu aktivrs nepodilel, ale do jisté miry byl jehdiginou. Jednak i
urity podil na pachateiné t¢hotenstvi, a navic odmitnutimatku nebo finaéni
podpory pived! €hotnou svobodnou Zenu do Zn& obtizné situace. Ta paksto pod
vlivem porodnich bolesti, strachu z hanby &daé zrény psychického stavu vgSila
nastalou situaci usmrcenim neclétho potomka, do jehoz osoby si natdsto
projektovala zlobuiti partnerovi. Eduard KoBLOCH, Léka’ska kriminalistika Praha
1958, s. 285.



[I. PRAMENY A LITERATURA

Il. 1 Prameny nevydané

V méstském prosedi byly trestni zaleZitosti zaznamenavanycasdji
v knihach atrpného prava, jeZz se nazyvaly knibgné nebo téZ smolné, a
jako takové byly sotésti néstské agend$® Smolné knihy jsou
nejsoustavéSim a nejobsahlejSim pramenem k poznagindhrdelniho
soudnictvi, kriminality a do jisté miry i vSednihfivota méstského a
venkovského obyvatelstva raného nostav?® Vznikaly z Gedni aktivity
meéstskych soudl, presrEji z cinnosti jimi ustanoveného piganazyvaného
krevni®® Ten zaznamenaval v&e, co se viggini danéhoifpadu tykalo a
navic zajigoval korespondenci s ap&tdm soudem. Diky tomu existuje
pongrné pestra Skalu praménne vzdy musi mit podoburimo smolné
knihy, které Ize souhrrozn&it jako prameny trestipravni.

V idedlnim pipact tento typ pramene zahrnuje korespondenci vzniklou
z komunikace mezi #gstskymi soudy a vrchnosti nebo vrchnim afr@lia
soudem, ktery sidlil nejprve pouze v Praze a odirbk53 také v Bra®!
Déle zaznamy vysledhobvirgného, popipadt vypowdi swdki a &ty
souvisejici s Zatdvanim obvigného a €innosti kata a jeho pomociiik
Tyto spisy dopiuji radni protokoly, v nichz byvaji zaznamenany
soukromopravni a trestni zalezitosti obyvatebrtelni manualy apetaiho
soudu, které obsahuji zapisyaxt hrdelré pravnich proces®? BohuZel ne
vzdy se trestpravni prameny dochovaly ve vySe na@mra& Uplnosti.

Z mnohych pipadi jsou k dispozici jen torza. Proto je nutné trégtavni

2 Miroslav HrRocHa kol.,Uvod do studia ¢lepisu Praha 1985, s. 147.

? MartinaHAVL U1J0VA, Zenska kriminalita Wechach ve stle smolnych knih (16.-18.
stoleti),in: Sbornik ¥deckych praci Univerzity Pardubice, série C. Ugaayki a
humanitnich studii 5, 1999, s. 189-211, s. 189.

% pavelMATLAS, Hrdelni soudnictvi na panstvi Hluboké nad Vitavé61-1765 Sbornik
archivnich praci (dale jen SAP) 57, 2007, $58; s. 33.

31 JoseflaNAK — ZdaikaHLEDIKOVA, Déjiny spravy weskych zemich do roku 194%aha
1989, s. 192.

%2 Jindrich FRANCEK, Hrdelni soudnictvi Wechach v 16.-18. stoletin: Ceska nista v 16.-
18. stoleti. Shornikifspsvki z konference v Pardubicich 14. a 15. listopad0199
1991,s. 41-61, zde s. 44-45.



prameny dale kombinovat ferdevSim s prameny evidarimi a
normativnimi. Ri¢emz evidedni prameny jako matriky a soupisy
obyvatelstva poskytuji cenné informace o rodinnéemi obzalovaného a
o0 jeho socioekonomickém postaveni. Normativni prameastoupené
pravnimi kodexy a vrchnostenskymi timenimi pak popisem trestné
¢innosti a sankci po ni nasledujicich davaji tufké chovani bylo
spole&nosti raného nov@éku povazovano za ideélni.

Pisemnosti, jichZz je v této praci konkeétryuzivano, jsou v prvéad
materidly vzniklé Zinnosti nistskych soull v KasejovicicH® a
v Nepomuku** Soudni agenda kasejovickéh@stského soudu ozbavana
jako Hrdelni pe zahrnuje obdobi mezi lety 1681 aZ 1756 - je pséshkrze
cesky a jen ojedifle se zde objevuji zapisy ¥mcin¢ nebo latig. Soudni
spisy Mestského soudu v Nepomuku zaznamenavaji trestimnost z let
1722 az 1759. Vyslechy obzalovanych agdk jsou vzdy zapsany
v ¢estire, korespondence mezi dgtskym soudem v Nepomuku a
Apela&nim soudem v Praze byla naopak &mvzdy formulovana
v néméing, pouze vyjimeéne se zde objevuji dopisy psatesky.

Z evide®nich pramef lze vyuZit pedevSsim matrik, které jsou
ojediréglym zdrojem informaci o rodinném zazemi stihanyitekl a o jejich
piipadném navratu do venkovské spalesti®*® Matriky pro zkoumané
obdobi, tedy pra&asovy Usek vymezeny zhruba léty 1650 az 1790, nemaj

jednotnou podobu. Jsou psany jasky, tak latinsky. Navicékteré knihy

%3 SOKA Plzei-jih, AM Kasejovic,Hrdelni pe, kart. 3, invé. 639.

34 SOKA Plza-jih, AM Nepomuku, Soudni spisy, vyslechy, kradesmijlstvo, kart. 5, inv.
¢. 470.

SMatricni zaznamy pro zelenohorské a Zinkovské panstyigieal panstvi,
kterd spadala pod pravomoéstského soudu v Nepomuku — jsou ulozeny
v SOA Plzé. AZ na vyjimky jsou k dispozici nafocené na mikimoech,
pouze ojediéle jsou badateli poskytovany v knizni podoMatriky
panstvi Ingského, které spadalo pod jurisdikcistského soudu v
Kasejovicich, jsou ulozeny v SOA v Plzni, nebB®@A v Treboni. Tato
situace je zdfinéna rozalenim byvalého In&kého panstvi na, dnes uz
také byvalé, okresy Plze jih a Strakonice, kdy pisemnosti z farnich
obvodi spadajicich pod byvaly strakonicky okres jsou efyzv SOA
v Treboni a matriky z farnich obvadyvalého okresu Plze- jih Ize
nalézt v SOA Plze Tento stav je jeStdale komplikovan postupnym
zmen3ovanim farnich obwvindke kterému dochéazelo viioehu 17. a 18.
stoleti. Proto naifklad matriky obce Lni, ktera fivodné spadala pod
farnost Kasejovice, ale od roku 178%ala sama véstsvoji vlastni
matriku, nalezneme jak v SOA Piizieak v SOA Tebai.



zaznamenavaji kazdou sledovanou skupinu sameéstaedy zvlas
narozené, oddané i zeéehe, zatimco jiné toto rozliSeni nezachovavaji a
eviduji narozené, zefelé i oddané v jedné knize. Zcela jednotna neni ani
matricni formule. Tato situace je zcela v souladu s hikgm vyvojem
matrik.

Matriky jakoZto nejstarSi evidan prameny fikazoval vést
Tridentsky koncil uz v roce 1563,¢eskych zemich vSak zaly byt ve étSi
mite zavadny od 30. let 17. stoleti.akodre byly do jedné maténi knihy
zaznamenavanyity, siatky i pottby a i matréni formule byla znéné
nejednotna. Teprve patentem Josefa Il. z roku b¥8% naizeno zapisovat
zvla® adaje o narozenych, oddanych i zehch. V této dob byla téz
zavedena jednotna forma zapisu a tyto dokumenty diastaly podobu
Uiredniho protokolu. Maténi knihy - i nekatolické - vedli katdfii far&i.
Povoleni civilnich satki v roce 1866 o za nésledek ustaveni civilnich
matrik. Od roku 1950 jsou tyto pisemnosti ryzerstatdokumenteni®

Pondrné ¢asow¥ nara@nou praci s matrikami mohou usnadnit soupisy
obyvatelstva. Tento evidéni pramen vznikajicifiedevSim z kontribtnich
a vojenskych t@ivoda ponerné podrobr zaznamenava veskeré obyvatelstvo
Zijici v uritém ¢ase na uiitém Uzemi a informujeipdevsim o jeho stavu,
strukte a rozmisini, ¢imZz umouje uckit alespad priblizné datum
narozeni a Umrti dané osoby, jeji postaveni a nédirdzem?’ Tento typ
pramene je kdispozici pouze pro Zinkovské panskézdy soupis
zaznamenava situaci kditému roku, je dlen podle vesnic a v ramci
vesnice jsou obyvatelé rozepsani podle sv&slysnosti k jednotlivym
vrstvam usedlého venkovského obyvatelstva, tedjasedchalupnici atd.
Pro 18. stoleti se soupisy obyvatelstva Zinkovskggnastvi dochovaly z let
1700, 1714, 1720-1723, 1725-1726, 1729, 1738-1Y443, 1762-1763 a
1777% Dale pro obdobi 1783-1784, 1787, 1794-1795 a $7®oupisy
jsou nejprve psany pouzemecky, postuph jsou jména obyvatel a jejich
postaveni zaznamenavangeétirt a remeckym jazykem jsou dojbvany

pouze pipisy o siatcich, zning bydliS€ a podoba.

% MiroslavHrocHa kol., c.d., s. 150-151.

" TAMTEZ, s. 152.

3 SOA Plza, pracovidt Klaster, Vs Zinkovy, Soupis obyvatel, kart. 1.
3 TAMTEZ, Kart. 2.



Normativni prameny jsowisinou gFistupné v podobedic. Vyjimkou je
trestnirad Josefa I. z roku 1708, ktery byl pod ndzvem Nuné&o Gtrpné a
hrdelni zaslan jako poinka @i provadni soudniho Sétni kasejovickym
radnim?® Constitutio Criminalis Josephina byl vydan roku0Z7a z
néméiny do ¢estiny fgeloZzen o rok pozii. Vztahoval se jen ndeské zem

a prestoZe sjednocoval postui firestnim fizeni u vSech soudCeské

v s

Il. 2 Prameny vydané

Prvnim ucele}Sim pokusem o kodifikaci a sjednoceni trestnih@var
byl tak zvany Koldidv zakonik. Prava gstska, kteraigdchazela zakoniku
Josefa I., byla vypracovana roku 1569 a o desgtdetji je schvalil cesky
srem. Platila v letech 1579 az 1812 a jejich platnesttedy pekryvala
s vydanim Constitutio Criminalis JosephffiaDo podoby edice jeippsal
uz v pedminulém stoleti Josef Jéek a pod nazvem Pravaéstska
kralovstviceského a markrabstvi moravského spolu s kratkdusjisnmou
od M. Pavla Krystyana z Koldifia jsou k dispozici ve &deckych
knihovnéach.

Dokumenty, které popisuji normy upravujici alztmezi poddanymi a
vrchnosti a mezi poddanymi samotnymi, vydavala mosh v podob
riznych naizeni a instrukce. Jako edici jegepsal a vramci Archivu

seského publikoval Josef Kalous&k.
ll. 3 Literatura
Trestdpravni prameny poskytuji novy pohled na spobest i

jednotlivce. Umo#uji studium spol&enskych vztal, poodhaluji vliv

kriminality na jedince i celou spaleost a davaji vystoupit z anonymity

0 SOKA Plze - jih, AM Kasejovice, Nové pravo Gtrpné a hrdeini. & 66.

*L Karel MALY, Ceské pravo v minulostPraha 1995, s. 145.

2 TAMTEZ.

3 JosefIRECEK ( ed.),Prava nestska kralovstvéeského a markrabstvi moravského spolu
s kratkou jich summou od M. Pavla Krystyanaoidiha ,Praha 1876.

* Josef KiLOUSEK ( ed), Rady selské a instrukce hospdsiéé 1698-1780, Archuesky
(dale jen K) cili staré pisemné  pamatkjeské i moravské sebrané z archiv
domacich i cizich XX|\Praha 1908.



bezejmennym venkovskym vrstvamieBtoZze se takége jen za v jistém
slova smyslu vyjiménych a c¢asto tragickych okolnosti, poskytuji tyto
pisemnosti 0 minulosti informace, které nelze nebka povSimnuti.

Uz v 19. stoleti vzbudila tato tematika jistyajem pedevSim
regionalnich badatkl a historiki, ktefi se odklasli od politického
dgjepisectvi® Skutény rozkwt vSak studium této problematiky
zaznamenalo az v 2. polo¥in20. stoleti, kdy se stale vice histdrik
piiklanélo k socialnim djindm a historické antropologii. Tyto historické
smeéry jsou patrné fedevsSim v pracich Carla GinzburgaRicharda van
Dulmena. Carlo Ginzburg préwna zaklad trestrépravnich prameinsepsal
svoji jiz témef kultovni knihu Syr acervy. Jeji hlavni hrdina mlyma
Menocchio byl postavenied soud pro podéeni z kadistvi a diky této
udalosti vystoupil z anonymity a poodhalil pohleal Zlvota a mysleni ran
novowkého venkovskéhosloveéka®® Richard van Dilmen seé&moval
trestrépravni problematice jednak v jehoredevSim po metodologické
strance finosné praci Bezectni lidé,a také v knize Divadlo bry,*® kde
lici dlouhou cestu odsouzeného od obrinaz po exekuci, kterou popisuje
jako slozity symbolicky ritual zavrSujici cely smigroces.

V ceském prosedi se problematikou trestniho prava a fungovanim
hrdelnich soudl blize zabyval Jaroslav Panek ve své studistgké hrdelni
soudnictvi v pozdafeudalnichCechachH?® v niz gedlozil klasifikaci deliki
a upozornil na moznosti vyuziti smolnych knih aygih trestépravnich
pramerii. Tuto metodologickou studii Ize povaZovat za jakgasvrSeni
dlouhodobé badatelskénnosti Jaroslava Panka a jeho spolupracovnice Evy
Prochazkové, ki¢ od sedmdesatych let minulého stoleti fey@vali

poznatky ziskané studietetnych trestépravnich spig a poukazali tak na

5V teském prosedi to byli na p. Zikmund Winter aCergk Zibrt. Zikmund WWNTER,
Kulturni obrazceskych mist. Zivot véejny v XV. A XVI.dku, I-Il, Praha 1890-1892;
Censk ZiBRT, Zprava Jana Jenika z Brat o trestech lidu poddaného ve stoleti 18. a
trestechremeslnik nepoctivychCesky lid 4, 1895, s. 119-122.

6 CarloGINZBURG, Syr acervi. S¥t jednoho mlynée kolem roku 16Q@Praham 2000.

“"Richard varDULMEN, Bezectni lidéO katech dvkach a mlynéich. Nepdestnost a
sociélni izolace v raném noviw, Praha 2003.

8 Tyz, Divadlo hrizy. Soudni praxe a trestni ritudly v raném nagiay Praha 2001.

9 JaroslaPANEK, Meéstské hrdelni soudnictvi.



mozZnosti studia této tematiRy.Z Pankovy typologie delikt vychazi i
Pavel Matlas ve své préaci Hrdelni soudnictvi naspdanHluboka nad
Viltavou a na ni navazujicich studiich, v nichz detapopisuje ¢innost
hrdelnich soudl od Zaloby aZ po vykon trestu. Vice se téz zabyva
problematikou smilstva, formou trestu nasledujighm odhaleni tohoto
deliktu a jeho spolenskou zavaznosti a také rozporem mezi trestyg kter
mély byt za utity zlo¢in podle prava vykonany a jaké skiré provedeny
byly. °* Dalsi informace o fungovani &stskych hrdelnich sotidposkytuiji
v3eobect zantiena prace Karla MaléhGeské pravo v minulosti, které je
syntézouceského pravniho vyvoje odistiowku do roku 19187 nebo
Hospodéské instrukce Vaclav@erného>

Inspirovan Skolou Annales napsal v 70. letectinulého stoleti
Bronislaw Geremek knihu Slitovani a Sibenié&Strukturali pojaté djiny
chudoby popisuji vyvoj od &dowkych potebnych chudych az po statem
podporované chudé 20. stoleti #&gznamendvaji rostouci zajem gimly
marginalnich skupin obyvatelstva. Na Geremkovo istad chudoby
negimo navazal Martin Rheinheimer v knize Chudéci rdeba vaganti®
ktery se téz zabyvd mechanismy pauperizace a gmamm pohledu na
chudého. Pokusil se o kategorizaci chudych, ktemklil do nékolika
skupin a stranou nenechal ani problematiku dik&on&rné¢ podrobr se

vénuje procesu chudnuti Zen - popisuje jejich &geEhé moznosti,

0 TyZ, Hrdelni soudnictvi @steka Cechtic v 17. a 18. stoletBSH 12, 1977, s. 129-181;
Tvz, Hrdelni soudnictvi @ste’ka Neveklova v 18. stoletiriBpevek k poznani pozdn
feudalniho soudnictvi @echach a k charakteristice patrimonialnich tregrvnich

prameri, SSH 14, 1979, s. 71-10Bya PROCHAZKOVA, Hrdelni soudnictvi @sta
BeneSovaSVPP 21, 1980, s. 211-25847, Hrdelni soudnictvi @ste’ek Price a Sedlec
v 16. aZ 18. stoletBVPP 24, 1983, s. 239-25847, Zena a smrt déte v soudni praxi
raného novaiku. Edice a rozbotechtického Gtrpného vyznani z roku 1,729PP 34,
1994, s. 115-128.

1 pavelMATLAS, Hrdelni soudnictviTyz, Rychla cesta na popravistTrestnifizeni a
popravni ritual Cechach na sklonku 17. stolefiaS 9, 2007, s. 40-43y7, Delikt
smilstva a jeho postih na scwarzenberském pah666 — 1760Archivum Trebonens
20086, s. 46-96; ¥z, Dvojim metrem. Trestni praxe patrimonialni juiiszk v raném
novovku, Opera historica 12, 2007, s. 291-313.

2 KarelMALY, c.d.

%3 vaclavCERNY,Hospodéiské instrukce. fehled zerdélskych dijin v doks
patrimonialniho velkostatku v 15.-19. stgl€faha 1930.

>4 BronislawGEREMEK, Slitovani a Sibenice. &iny chudoby a milosrdenstwraha
1999.

%> Martin RHEINHEIMER Chudaci, Zebréci, vaganti. Lidé na okraji spalesti 1450-1850
Praha 2003.
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vénuje také potratu, usmrcenidé nebo jeho odlozenf.

Rostouci zadjem o marginalizactitych sociélnich skupin reprezentuje
kniha Jfiho Hanzala zagiena na &jiny cikanského obyvatelstva v obdobi
raného novogku, ktera na zakladnejen trestépravnich, ale i normativnich
prameti sleduje tuto tematiku pro obdobi 15. az 18. stoleProblematice
cikani a represivnim opgnim proti jejich pobytu na &itém Uzemi a jejich
strategiim peZiti se ¥nuje také Jaroslav DibelR&.Dalsi socialni skupinou
v jistém slova smyslu vytt@nou na okraj spateosti byly svobodné matky
— Zeny, které se dopustily smilstva &kdy téZ abortuci infanticidia.
Svobodné matky byly socialni skupinou, ktera segmaly nerodila, ale
ktera se na okraj spd@leosti dostavala teprve po prozrazeni zZméhno
deliktu. Problematikou smilstva, infanticidia a abose zabyval Jiritth
Francek® ktery prevyprawl popularni formou mnoZstvi prodess nimiz se
setkal v soudnich spisech.

TatdZ problematika se stala velkou vyzvou Ipisiorickou demografii.
Vénovaly se ji nafiklad Alena Subrtova, ktera ve své studii o korepc,
abortech a infanticidfil navrhujefadu pramei, jeZ Ize pro zkoumani dané
oblasti vyuzit. Dale Pavla Horska, kternuje pozornost otazkdm tykajicim
se unglého peruSeni dhotenstvi a moZznostem sledovat tento jev
v matriénich  zdznamech  wedstatistickém  obdoBt.  Z hlediska
normativnich pramanzkouma téma infanticida a abortu Daniela Tinkova.
Ve studii llegitimita a ,,nova ekonomie Zivota“ swicenské Habsburské
monarchii s podtitulem Problém svobodnych matekemanzelskych @i
mezi socialni kontrolou a socialni g¢éna prahu okanské spoknosti se
vénuje ryze problematice svobodnych matek a dekriliziaei
piedmanzelského pohlavniho styku. V kniz&dH, zlain, Silenstvi Wase

odkouzlovani séta pak roz&uje swvij badatelsky zajem na dalSi delikty,

*Tvz, s. 44-70.

> Jiti HANZAL , Cikani na Mora¥ v 15. aZ 18. stoleti.djiny etnika na okraji spol&nosti
Praha 2004.

%8 Jarosla\DIBELKA ,,Kde my se mame podit, kdy? nemame nasi zem?4d&igeikani
v raném novaku a jejich reflexe vdich okolf HD 30, Praha 2006, s. 189-204, s. 192.

%9 Napt.Jindtich FRANCEK, c.d.

% Alena SIBRTOVA, c.d.

®1 pavlaHoRsKA, Un¥lé preruseni¢hotenstvi pohledem historické demografi® 27,
2003, s.- 225-242.



které se nafelomu 18. a 19. stoleti v chapani spaolesti remenovaly ze
statni moci trestaného 2Zlou ve zcela soukromou zalezitost — iich.
Otazkou dekriminalizace a marginalnich vrstev aleyr4 i ve studii Kde
zasina a koxii okraj??

Pavel Himl se pokosil popsat myslenkovgtsienkovské spotaosti, a
to zejména protdnictvim trestépravnich prameh Je tedy logické, Ze se
vénuje i trestnéginnosti poddanych a jejimu postihu. Zivot tuldbak
popisuje v knize Zrozeni vagaburtfaJak uZ nazev napovida, pouze Zenam
se ¥nuje Martina Hawljova, ktera ve své studii pracuje v s edicemi
smolnych knih, na jejichz zakladse pokousi postihnout zakladni rysy
Zenské kriminality v raném noveku.®* Metodologicky pinosné jsou studie
Jaroslava Dibelky, ktery se n@wje jen problematice cikéna dalSich
marginalnich skupin, alei@devsim otazce ,,zmrhanych* Zen. SnaZzi se
postihnout okoli i vniini swt téchto Zen, popisuje okolnosti, za nichz doslo
k jejich obg&Zkani, jejich chovaniied soudem a strategie, jimiz se snazily

uniknout trestu nebo alespamensit svoji vin®

%2 Daniela TNKOVA, llegitimita a ,, nova ekonomie Zivota“ v osvicenkk@&sburské
monarchii. Problém svobodnych matek a nemakyehsdti mezi socialni kontrolou a
socialni péi na prahu obanské spoknosti HD 27, 2003, s. 133-172A%, Hrich; TAz,
Kde zdina a kowi okraj? K otdzce dekriminalizace v osvicenskésdimb Vaclav Bizek
— Pavel Kral (edd.), Spaleost v zemich habsburské monarchie a jeji obraamenech
(1526-1740)Ceské Budjovice 2006, s. 569-572.

8 pave HiML, MySleni; TVZ, Zrozeni vagabunda. Neusedli lid€echach v 17. a 18.
stoletj Praha 2007.

64 MartinaHAVL JOVA, Zenska kriminalita

85 JaroslaDIBELKA, K novym moznostem studia trefiravni problematiky. Obranné
strategie muZa Zen obviegnych ze smilstva nagboiském panstvi (1650-175@esky
¢asopis historicky (dale jefiCH) 1, 2008, s. 19-53;¥%, Obranné strategie
»Zzmrhanych® Zen na jiitthohradeckém panstvi v 17. a nac@ilku 18. stolefiHD 31,
2007, s. 5-20; Yz, Pribeh Johany P#kové. Kazdodenni zZivot tuley a zlodjky v prvni
polovirg 18. stoleti Opera historica 12, 2007, s. 315-3327;TTajemstvi rodiny
Hluénych. Obranné strategie Zen oh&ngch z infanticidiaDaS 9, 2007, s. 37-39.



I1l. SOCIALNI KONTROLA

Cela spolénost raného nov@ku se podilela na fungovani mechanismu
socialni kontroly. Tento systém obsahujici formalmeformalni slozky,
jejichz prostednictvim bylo mozZno sledovat, utiskovat, &griit na okragi
naopak pimét k prizpisobivosti®® ovliviioval Zivot vSecleleni spol&nosti.
Kazdy gislusnik dané pospolitosti tedy dohlizel na tohahého, zda
neporusuje &které z ustanoveni své komunity. Kazdy se ale =irovohl
dostat do role obvimého, pokud jakymkoli Zisobem souziti své komunity
narusil. Uniknout tomuto dohledu bylo velmi obtizdé&steny Gnik skytala
zmeéna bydlisE, zvlast pokud se dany jedinecigsthoval z venkova do
mésta®” Tento krok byl v8ak velice riskantni, neboed| k zgetrhani
piibuzenskych a sousedskych viZiatkteré se nemuselo pdttanowve
navazat, a dotyny si tak odgihl nejjisttjSi zdroj pomoci v krizovych
situacich®

Vyvazat se z norem své komunity bylo téZ mozmsnou dosavadniho
zpasobu Zivota, kdy se usediien spolénosti ze strachurpd trestem vzdal
svého sptadaného usedlého Zivobyti a ¢padse stal tuldkem, kterého se
ostatni spolénost obavala, a snad pigproto jim pohrdal&’ Tento postup
se ale mohl byt do jisté miry tragicky, né€bstal — li sec¢lovek jednou
neusedlym, jen obtiZnse vracel z§t k usedlému zjsobu Zivota, a navic i
neusedliclenové rad novowké spolénosti casteéné podléhali kontrole,
protoZe jejich usedli prg8kové wa¢i nim byli mnohem ostra#ijSi a
podstaté meére tolerantni nez ke svym usedlym souseda nadto se nan
v podstatl vétSi mie zamgrovala pozornost oficialnich represivnich
orgari.”

Na druhou stranu, zda se, Ze venkovska &pode nEla své vlastni

normy a vlastni moralku a Zila v podstata hranici dobo¥ pojimané

% Richard varDULMEN, Verbrechen, Strafen und soziale Kontrolle. Studien
historischen Kulturforschung lIErankfurt am Main, 1990, s.7.

7 Tvz, Bezectni lidgs. 8.

% Martin RHEINHEIMER, c.d., s. 25.

%9 TAMTEZ, s. 103.

O Napr. represivni opaéni proti romskému etnikufgsrji proti ¢lenam tohoto etnika,
kteri vedli neusedly zjsob zivota. Martin RHEINHEIMER, c.ds. 141-142.
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kriminality.”* Tento stav, zafxinény rozdilem mezi viejn proklamovanou
moralkou a realnymi spalenskymi pordry, je dolfe patrny na stupu
k drobnym kradeZim nebo k deliktu smilstva. Smistikteré je v zakoniku
Josefa I. pojiméno jako zlim,”? nebylo nijak zvI&g piisns trestand® a zda
se, 7e bylo — li ¥as legalizovanoimtkem, spolénost je tise toleroval4.
Ani situace, kdy nedoslo kasnému vstupu do manzelstvi, nemusela byt
pro delikventy n#eSitelnd. Fedstavitelé rsstskych soud projevovali
zna&nou shovivavost a snazili se postizenym zajistéztiestnost
umoZrénim rychlého uzaeni siatku’® Na postihu smilstva #ha zajem
piedevSim vrchnost, ktera vditych intervalech zfisnovala trest pro tento
druh pestupki, ale ani zoseni trestu neodradilofipadné delikventy od
spachani zmimého probesku’’ Ackoli trest za smilstvo byl wejny,
nemusel mit v &gich ostatnich poddanych nijak zwi&eucujici charakter,
neba’ trestem samotnym nebo alesgeho hrozbou bylaigjm¢ postizena
znanacast venkovské populace.

Toto zjiS&ni potvrzuje hypotézu, Ze d@prnéné mravnostni normy, i&ne
z kazatelen a podporované vrchnostenskyrizeaimi a pravnimi kodexy,
si jen pomalu razily cestu dogdomi Sirokych lidovych vrstel? Tato
situace byla t@isledkem setrvmosti tradice a jen pomalého prosazovani
novych norem ve venkovském pr@sti. To co bylo na venkéyo pedesla
staleti povazovano zafripustné, ne - li zcela ¢hné, tedy uzaeni
manzelstvi uz pouhym slibem tohoto svaZkprost nebylo pokladano za
hiich i ples to, Ze psana norma tento stav #H&ny povazovala. Je tedy

mozné vyslovit doménku, Ze vesnicka komunita upo#owala oficialni

" Jaroslav BNEK, Hrdelni soudnictvi wste’ka Cechtic, s. 129-181.

2 SOKA Blovice, AM Kasejovice, Nové pravo Gtrpné,. aiX.

3 B&znym trestem za prosté smilstvo bylkkalik dni aZ tydrii nucenych praci. Pavel
MATLAS, Delikt smilstvas. 84.

"4 EvaPROCHAZKOVA, Zena a smrt déte, s. 119.

S Méstsky hrdelni soud byl persondiiotozny s nistskou radou. Jehdguistavitelé tedy
byli ¢leny venkovské spotmosti, Ize proto fedpokladat, ze vyznavali jeji hodnoty.
JaroslaWANEK, Méstské hrdelni soudnicts, 705.

®TAMTEZ, s. 715.

" PavelMATLAS, Delikt smilstvas. 81-96.

8 HelgaSCHNABEL - SCHULE, Uberwachenund Strafen im Teritorialstaat. Bedinungad
Auswirkungen des Systém straflechtlicher Saméti imj frihneuzeitlichen
WirttembergKoéln 1997, s. 165.

9 Jarosla\DIBELKA, Tajemstvis. 37.



represivni organy na poruseni normy pougiepfecinu, ktery sama uznala

za vazné naruSeni faalku, tedy pokud byl odhaleégky zlogin.
lll. 1 Fungovani socialni kontroly ve spol€nosti raného novo¥ku

Jen mensinrare novowkych poddanych se pofil@ zanechat vyrazijsi
stopu v historickych pramenech.&m niZsi bylo postaveni daného jedince,
tim mérg informaci o 8m lze nalézt. Vyjimku v rdmci marginalnich skupin
a venkovského obyvatelstva tvdy osoby, které poruSily normu tehdejSi
spolg&nosti a byly za toto zakazané jednani postaveed goud. Protoze
kazdy nestsky soud musel piveé zaznamenavat veskeré vypdi°
zanechali nam nasSiigdkové mnohé zajimavé informace nejen tbgnu
soudniho Séeni, ale i o mysleni, vnimani a utrpeni jednotlivyc
obvineénych.

Svobodné matky mohly normu gamovowké spolénosti grekrasit hned
nékolikerym zpisobem. UZ samotné narozeni nemanZzelskélie ditylo
dikazem Hichu smilstva. Tento delikt se mohl stat §eZtavazijSim,
dopustila - li se dotynd intimniho styku s Zenatym muZem, nélyatom
piipact ji i jejimu milenci hrozilo i obvigni z cizoloZstvf' Pokud dokonce
se svym pibuznym, pak museli pachatelé obvykkit naceni z incest?
Nejzavazgjsi byl zlosinu infanticidia®® Za prosté smilstvo hrozil
obvingnym alespa zdanlivs maly trest skolikatydennich nucenych prati.
Zavazrigjsi bylo na smilstvo &kdy navazujici n&eni z infanticidia, neltd
tento zl@in, byl — li prokazan, byl povazovan za @lo hrdelni, a proto za
n&j byl vymeien také hrdelni treé&t.

Jakou roli hrala v Zivét usedlé ra& novowké spolénosti socialni
kontrola a do jaké miry této kontrole kazdfen komunity podléhal,
ilustruje @ipad Zuzany Adamcoveé, na jejiz pochybeni upozomiéog jeji

okoli.

80 EvaPROCHAZKOVA, Hrdelni soudnictvi @sta BeneSovas. 219.

81 SOKA Plza - jih, AM Kasejovice Nové pravo Gtrpné, art. XI&24.
82 TaAMTEZ, § 21.

8 TaAMTEZ, art. XVII.

8 pavelMATLAS, Delikt smilstva s.84.

8 SOKA Blovice, AM Kasejovice, Nové pravo Gtrpnét, aVI1.



Zuzana Adamcova pala se svym milencem Franckem Kie) dit,
které vSak podle jejich slov nedonosila a porojilanrtvé ® Mlada Zena
méla plan, jak se zetelym digtem nalozit. Chila je, aZ vSichni budou
v kostele, odlozit do kostnice a prddoufat, Ze na ni nikdohotenstvi
nezaznamenal, a Ze tedy nebude za matku nalezeméhtelého
novorozewte povazovana. Zda si skdte nikdo Zuzanina ghotenstvi
nevSiml, je otadzka, neBogravidni nesezdané Zeny se sice snazily své
budouci matstvi utajit gehrnovanim Sét pres kicho a simulaci
menstruaniho cyklu®” ale utajit pokreily stupei tshotenstvi bylo zajisté
znané problematické. Navic ze Zuzaniny vygov jasré vyplyva, do jaké
miry a jakym zfisobem sociélni kontrola fungovala.

...kdyz jsem ze shora paehiiku slezla, ptala se é(podruhyri), od
¢eho mam tak ruce eébpokrvaveny, ja ji odpasdéla, Ze jsem svyhgéasu
dlouho nendla... ona na to riekla ani vlasu nic, Sla k starym Seidyam a
tam powdéla, Ze mam ruce pokdaleny, Ze se ji to nelibi. ¢Radz je
Senkyka starda mladsi babougdela hned starSi batkdo vsi Kohoutce a
prisli ke mre obé a pravily mi, na tobzname, ja z toho leknuti hned jsem se
piiznala a d& umrlé, tak jak na sk piislo, jim ukazala. 3

Zuzana, takto fjstizend pi pokusu skryt mrtvé dit na mdé, byla
okamzi€ zadrzena, ale nebyt vSimavé podruhymozna by se fibeh
odvijel porgkud jinym, pro tyto pipady mozna obvyklejSim, smem.
Zuzana by podle svého planu odnesl& did kostnice, kde by jej nalezl
hrobnik, a rozéhlo by se péatrani po ratie nalezeného neboZatka. A je
mozné, Ze pokud skutes nikdo na Zuza® jeji t¢thotenstvi nezaznamenal a
porod by na ni nepoznaly aniiyplané porodni bab¥? poddilo by se ji jeji
prohreSek utajit a Zadila by se kdm ¢lenaim raré novowké spolénosti,
kterym se zdiélo uniknout socialni kontrole.

8 SOKA Blovice, AM Kasejovice, Hrdelnitp, Vyslech Zuzany Adamcovéqu
kasejovickym réstskym soudem ze 18ervence 1745.

87 Jarosla\DIBELKA, Tajemstvys. 38.

8 SOKA Plza - jih, AM Kasejovice, Hrdelni fe, Vyslech Zuzany Adamcovéqu
kasejovickym réstskym soudem ze 18ervence 1745.

8 porodni baby bylyifvolavany k fiipadim smilstva, znsikmi ¢i infanticicdia a nily
posoudit ku fikladu zda se ditnarodilo donoSené nebo zda dwtg bylaci nebyla
thotn4. PavaMATLAS, Hrdelni soudnictvis. 38-39.



lll. 2 Moznosti selhani socialni kontroly

UZ samotné ¢hotenstvi nesezdané Zeny, jez uniklo pozornosti
pachatalina okoli, nebo bylo jejim okolim tiSe tolerovane, dikazem
selhani mechanisinsocialni kontroly, jichz bylo venkovské obyvatetst
nedilnou sotésti. hivodem tohoto selhani praymbdobré bylo svébytné
pojeti moralky na rah novowkém venko¥, kde bylo smilstvo vcelku
b&Zné, a nebylo tedy povaZovano za nijak zvkeiké provirni,® ale také
respekt wci zamozrjSim vrstvam venkovského obyvatelstva, nepoaw
bohatstvim pachatele &ici ¢asto zdvodiovali swij pasivni gistup
k spachanému delikfll.

Ackoli se vrchnost pokousSela smilstvo potirativbdem mohla byt
snaha prosadit moralni hodnoty katolické cirkvee alpokus zabranit
piipadnym tragédiim svobodnych matek, které v beawynB situaci sahly
svému neckinému potomkovi na zivot Jeji opateni se z #tSi sasti mijela
acinkem. Dokonce se zda, Ze 3o smilniki namstal®® Tuto dommnku
vSak nelze s jistotou potvrdit, protoZze odhadnduite&ny paet jedind,
kteri se dopustili tohoto deliktu dost d@b nelze. Smilstvo totiz bylo
odhaleno pouze tehdy, byla-li Zenafivedena do jiného stavu a
piredmanzelsky vztah se z jakéhokolitvddu nepoddlo legalizovat
shatkem. Ani tato situace vSak nemusela byt pro dehky nijak zvlas
tragickd, protoZe fedstavitelé nsstskych soudl jakoZto ¢lenové vesnické
komunity vyznavajici stejné hodnoty jako jejich sedé a fatelé
projevovali zn&nou shovivavost a snazili sefigiizenym zajistit

beztrestnost umoZnim rychlého uzateni siatku. Represivni opani tedy

% Mravnostni peginy byly druhou nejasgjsi formou grekraseni norem rafinovowské
spol€nosti. Srov. JaroslaRANEK, Méstské hrdelni soudnicts. 714; Tz, Hrdelni
soudnictvi rste’ka Neveklovas. 79;EvaPROCHAZKOVA, Hrdelni soudnictvi @sta
BeneSovgs. 224-225TAz, Hrdelni soudnictvi @ste’ek Priice a Sedlecs. 247-248.

91 . .J4 sem ¥déla dobre, Ze onashotna jest, posvadZ jednomu kazdému u nasdsbmo
bylo Ze to se sedldkem Kozlem svym hogpodtakovydesny skutekdinila, z nas pak
ale prostych zadny o tom mluviti netimeb jeji hospodaMatej Kozel velky bohdjest,
kterému jsme Zadnou handhiniti nechtli...vypowdéla v procesu s Ludmilou
Houlikovou obvirgnou z infanticicdia jeji &kdejSi hospody# z jejiz vypoedi bohuzel
nevypliva, zda Méji Kozlovi nech&la handbu dinit z respektu nebo naopak z obavy
z jeho zamoznosti. SOKA Pizejih, AM Nepomuku, Soudni spisy, Vyslech Kiig
Duchkovy z 20. dubna 17459.

%2 pavelMATLAS, Delikt smilstvas. 90.

% Srov. JaroslaPANEK, Méstské hrdelni soudnictvs. 714; Pavel MrLAs, Delikt smilstva
s. 80-96.



byla uplatiovana pedevSim protidm jedindim, ktei na sebe upozornili
jinym deliktem, nejasgji infanticidiem-nebo &hotenstvim, které nemohlo
v manzelském svazki.

Venkovské obyvatelstvo jakozto jedna z nejamrgjSich slozek
socialni kontroly bylo tedy zaroiejejim nejslabSimtlankem. Ricinu je
tieba hledat v odliSné kulte a moralce venkova, které nelze definovat
pouze na zakladnormativnich pramen neb@ norma popisovala ideal,
jenz se od realného Zivota Zna vzdaloval, a navic to byl ideal statnich,
vrchnostenskyclii cirkevnich hodnosté a Gedniki. Nikoli ideal, ktery by
byl vlastni venkovskému obyvatelstvu. Venko¥l rsvou vlastni moralku, a
proto jeho obyvatelé byli ochotni tolerovat mnoheity, nez soudoba norma
povolovala® Divodem bylo pravépodobrg Ipéni na tradicich a jen velmi
pozvolné prosazovani novych cirkevni¢hvrchnostenskych rezeni. A
také jisty pocit solidarity, ktery mezi obyvatelh@e zajisté panoval. SloZzka
socialni kontroly tvéena venkovskym obyvatelstvem tedy velkoryse
piehlizela drobné kradezeéi smilstvo, které vzhledem ke svéetnosti
nevzbudily nijak zvl&s velky rozruch®® a spoudtia svou dohliZzeci funkci
az v okamziku, kdy doslo kjakému zavaznému naruSenicgaku gzkymi

zloginy jako bylo infanticidum, Zh4tvi &i kaciistvi®’

9 JaroslaWPANEK, Méstské hrdelni soudnicivs. 715.
% pavelMATLAS, Delikt smilstvas. 92.

% paveHML, My3leni venkovskych poddanysh163.
9 TAMTEZ, s. 170.



IV. MARGINALIZACE SKUPINY A INDIVIDUA
V RANEM NZDV EKU

Richard van Dulmen uvadi, Ze za jednu z nejvysdigbkych hodnot
v raném novodku lze povazovat dobrou pést. Osobni bezihonnost byla
podminkou pro dobré vztahy se sousedy, ziskaaduici uspsSnou
shatkovou politiku. Jak velky vyznantigladal rarg novowky ¢lovék sve
powsti dokazuje vysoky @t proce8 s nactiutrhéi. Urazky na cti Ize do
jisté miry povazovat za jakysi druh zabavy &feni sil, ale dvodem
nactiutrh&ného Utoku mohla byt i dlouholeta rivalitetouha po pomst

Spory ocest ntly sva nepsana pravidla. V pryvéds zde hralo dlezitou
roli obecenstvo. K nactiutriaym vyrokim v podstat vzdy dochazelo na
verejnych mistech aipd co nejetSim patem swdki. Oblibenym mistem
pro vyi¢eni urdzky nebo jiny nactiutrtiay atok byl hostinec, kde kumulace
lidi i informaci dosahovala nejvysSich hodnot, &ioai zde atonik mohl
dodat kuraz alkoholem. U miuizse urazky soustd’ovaly predevsSim na
osobni bezthonnost, poctivost povolani agstnost pvodu. Zeny pak byly
napadany néasgji pro idajnou nemravnost a négstnost pohlavi.

Stavovska rovnost dtoika i napadeného byla dalSim nepsanym
pravidlem tohoto typu spdy neba@ nebylo fipustné reagovat na uradzku
nékoho nize postaveného. Situace sefrita, byla - li urdazka vitena
osobou rovnocenného postaveni. Reagovat na ni &k \bpodstat
nutnosti. Nedoslo — li k wejnému obnoveni poskozené cti, mohlo to pro
napadeného jedince znamenat socialni izolaci,dg mma&né zhorSeni
Zivotnich podminek. Sousedé datgmu nemuseli poskytnout pebnou
pomoc v dob nemoci, femesinik nenachazel odbyt pro své vyrobky,
sluzebnd ztratil&i neziskala praci. Proto napadeny zpravidla nakur&¥é
powesti reagoval, bdi bezprostedre obdobnou urdZzkou a naslédnasilim,
kterécasto gerostlo v hromadnou r¢lau, nebo soudni Zalobou. Zda se, ze

powst - & dobraci Spatna - byla zakladem socialniho statutu v rasbce i



v rdmci socialni skupiny. Kazdy tedy musel oclonzat nejen svou osobni
gest, ale i kolektivnéest své socialni skupiry.

VeétSi nebezpd nez veéejna urdzka mohlo pro bezuhonnost éran
novowkkého ¢lovéka predstavovat obvini ze spachani trestnéhionu,
protoze smrtelnou ranou pro jebest ntlo byt uz pouhé setkani s tehdejsi
justici nebo katem. Zda byl daétyy shledan vinnym¢i nikoli, nemuselo
mit pro jeho okoli ibec vyznam. V okamziku, kdy byl pouzeiten ze
zlocinu, mohl se stat vaich ostatnich zkkincem. Pak by byl nemilosrdn
vyclendn z paestné spolosti a odsouzen k Zivotu na okr&jiToto pojeti
vyznamu dobré pasti a jejiho pozbyti vSak rozhoéneplati absoluth

Pro ras novowkého c¢lovéka mela dobra powst ukity vyznam.
Dokladem jsou ji7 znfiované procesy s nactiutdig® a pedevsim
poznamky v pravnich kodexech dané doby, v nichZépacestnost, nebo
naopak neptestnost kazdého jednotlivce hrala velmilekitou roli.
Prikladem budiz velmi komplikovanprokazatelné rféeni ze znésikni, i
némz se tak snadno staval zsttspoluvinik, ne — li imo pachatet®*

Paestnost tedy hrala v zivotlovéka vyznamnou roli, ale vymezovat
tuto hodnotu pouze na zaktadormativnich pramenje zn&né zavadjici,
protoZze norma popisovala idedl a od realného Ziwatazasadn liSila.
Navic, jak lze usuzovat Zetnych proce®s se smilniky, venkov
pravdépodobré svou viastni moralku a jeho obyvatelé byli ochathérovat
mnohem vic, neZ soudob& norma dovolov¥ldavod Ize hledat ve velmi

pozvolném prosazovani cirkevnich a dalSictizeai, kdy pro venkovskou

% Richard varDULMEN, Bezectni lidgs. 7-18.

9 TAMTEZ, s. 46.

190 7a dikaz, Ze nactiutrimym Gtokim nebyla v raé novowké spolénosti gikladana az
takova dlezitost a nebyly povazovany za tak nebénggako hrdelni zléiny, Ize
povazovat fakt, Ze rozsudkydehto sporech vynasel rychifdikoli méstsky soud.
PaveMATLAS, Hrdelni soudnictyis. 34.
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pachatele v podstatouhlasila. A znasitimi na mistech odlehlych, kde sice napadena o
pomoc volat mohla, ale bylo silnepravdpodobné, Ze ji ékdo uslySi. A prag

v piipack tohoto druhého typu znas#ni hrala po¥st Zeny nesmighdilezitou roli,
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spole&nost ku pikladu nebyl uzaken siatek az po oficialnim dhadu
v kostele, ale jiZ ve chvili vysloveni manZelsketibu !

Zcela nelze souhlasit ani stvrzenim, Ze pouobé&eni ze spachéani
zloc¢inu coternilo ¢lovéka natolik, Ze ten pak jiz nebyl vice di@an
k spdadané spotmosti, Ze odmitavy postoj jeho okoli ho ¢lgnil z
komunity pa&estnych lidi a Ze tomuto rni&stnikovi pak nezbyvalo nic
jiného, nez se ifradit k margindlnim vrstvdm obyvatelstva. Vzhledem
k mite leki trestnécinnosti na venko¥™®* je totiz docela dale mozné, Ze
vesnicka komunita néjxladala gipadnému leéimu provireni nijak zvlag
velky vyznam.

Resto existovaly skupiny obyvatelstva, které&lynjen omezenou
moznost se proti nactiutrtrgym atokim branit, a tak byly rahnovowkou
spole&nosti povazovany za bezectné. Je nasnate \tSina €chto
socialnich skupin p#ita mezi chudé, nelworany novo¥k chudobuc¢asto
spojoval se specifickymiifchy jako jsou zavist, kradez a datsny, které
odsouvaly chudé na samy okraj sgalesti’®® Toto zjis&ni otevira otazku,
zda si bylo mozZnocest koupit a zda chudé vrstvy spmiesti byly
povazovany za bezectdémalo paestné pro nedostatek majetku, nebo pro
skute&nou absenci moréalnich hodnot.

Cest tedy nebyla vrozenym nebo navzdy ziskanymestat® Clovek se
mohl jako bezectny narodit, ale také mohl svym émim a jednanim
v prabéhu svého Zivota svojiest poskoditi ztratit. Tento jev #ejmé Uzce
souvisel s pdebou kazdého jedince&kam patit, nebo |épgeteno vyhranit
skupinu ¢i skupiny, k nimz dotyny nalezel, nel tato gisluSnost mu
davala pocit jistoty a faktického i symbolickéhdkatveni ve spoknosti.
Logickym dopadem takovéhdiptupu bylo negativni vymezeni sebe sama a
své skupiny uci ostatnim, wei tém druhym. Ulohadch druhych, pesri
feceno jinych, pak byla fidé¢lena gedevSim minoritnim spatenskym
skupindm. Bezectnosti a s ni souvisejici socid@alaci byly tedy nejvice

ohrozeny ty skupiny obyvatel, jejichZigob Zivotati obZivy se neskoval

103 Jaroslav BELKA, Obranné strategie ,,zmrhanych* Zen, s. 8.

104 Jaroslav RNEK, Méstské hrdelni soudnictvé. 714; Srov. ¥z, Hrdelni soudnictvi
n¥sta’ka Neveklovas. 79;Eva RROCHAZKOVA, Hrdelni soudnictvi @sta BeneSovas.
224-225TAz, Hrdelni soudnictvi @ste’ek Priice a Sedlecs. 247-248.
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s nazory raé novowke spolénosti o spravném chovani a vystupovani. Na
okraj spolénosti se jedineci celda skupina mohli posunodtnem, jimz
vybagili z predstav o vhodném chovani, nebo porusenim ustaleméynA
samozejm¢ existovali jedinci a skupiny lidi, kie se jiz se znamenim

jinakosti narodili*®’

V. 1 Bezectnost vrozena

V. 1.1 Zidé

Je nasnag Ze jednou z bezectnych skupin vydaych na okraj ran
novowkké spolénosti, ktera nemohla a praymbdobré ani sama nectia
piekrasit hranice své odlidnosti, byli zidé. Zidé, vnimasitatni spoknosti
spiSe z hlediska naboZenského neZ etnického a ®bpgckladani za
neschopné asimilace, byli od 16. stoleti pod tlak#éex'anské nabozenské
ideologie povaZzovani za&esreni dabla. Ritom v zapadni Evrappavodne
pozivali zng&nych privilegii. Jako zprostdkovatelé mezinarodniho
obchodu byli chragni krélovskymi vynosy, nosili stejné Saty jako dsfa
obyvatelstvo a @i stejna prava jako fleg’ané. Ke zhorSeni postaveni
Zidovského obyvatelstva doSlo az pizkvych vypravach a protizidovské
postoje kulminovaly v 16. a 17. stoleti. Zidé bpdstupr vytlatovani
do ghett, museli se odds’ani odliSovat odvem a byli podrobovani dalSim
a dalSim omezenim. VSechna tato égait Zidovské obyvatelstvo stale vice
izolovala od ostatni spaleosti. Zidé vak nebyli vigsréni na okraj jen
diky svému chovani, aleifgdevsSim diky svému naboZenstvi, jimz se
vyrazre odliovali i od ostatnich marginalizovanych skupiitenové této
spole&enské skupiny se &ich rarg novowkého ¢lovéka beze cti rodili a
beze cti i umirali. Jejich ndboZenstvi a Zivotyl gtnich vytvdily specialni

izolovanou skupinu, ktera vSak svou speaifist jest utvrzovala tim, Ze

197 uda K LUSAKOVA - Markéta KizovA - KarelKuBIS - Milo$ REzNIK - Daniela
TINKOVA, Misto Gvodu. ,,My“ a ,,oni“ - nért teoretické reflexe problematikiypy; Obraz
druhého v historické perspektill. Identity a stereotypyipformovani moderni
spolénosti, Acta universitatis Carolinae, Philosophitaistorica 5-1999, Studia
historica LIl, Praha 2003, s. 11-28, s. 11.



nentla zajem pizpasobovat se stylu Zivota ostatniclleni dané

pospolitosti'®®

IV. 1. 2 Cikani

Zidé v3ak nebyli jedinou specifickou margimalianou skupinou. Jisté
zvlastnosti nilo i cikanské obyvatelstvo, které svou tajemnostdBSnosti
zneklidhovalo Evropu od 15. stolet?? Oznaeni cikan nerdlo v raném
novowku etnicky vyznam. Timto terminem mohl byt pojme@okazdy,
kdo pijal cikansky, tedy potulny Zsob Zivota'° Cikani se zprvu vydavali
za poutniky z Egypta a diky tomuto statutu je esk@pobyvatelstvo vlidh
piijimalo a poskytovalo jim almuznit' Postupt jim byla podpora
odmitana a&lenové tohoto etnika se &i Zivit kromé Zebrani také magii a
kradeZzemt*? JenZe prav magie a ¥Stni cikdrim vynesly nebezpaé
oznaeni pohaf a kacfi.'®® Navic jejich potulny zfisob Zivota
nevyvolaval u domaciho usedlého obyvatelstwasdi.**

Vrchnost, pedevSim na Zadost poddanych¢ata postupé uplatiovat
rizn& proticikanska op@nil'® jimiz byli piislusnici &chto kaovnych
skupin v podstét postaveni mimo zakon, a kazdy je tak mohl beztéest
usmrtit*'® Cikanim byl zapo¥zen vstup na Gzemitsiny stah a zarove
byly velké skupiny cikanského obyvatelstvasehto zemi vypovidany’

Diky urcitym strategiim peziti, vSak mohli cikanisobit i na zakdzaném

198 jean ELUMEAU, Strach na zapative 14. aZz 18. stoleti I1.ObleZena obraha 1999, s.
102-127.

199 Ji¥f HANZAL , Ciké&ni na Mora¥ v 15. aZ 18. stoleti. &iny etnika na okraji spoknosti
Praha 2004, s 19.

1107 tohoto divodu je v préci uzivan pojem cikani nikoli Cikatidokonce R6mové, nebo
tato ozné&eni vyvolavaji dojem etnicky jednotné skupiny, &tena navic stejné
(moderni, etnické, skupinové) setaami jako sotiasné romské etnikum. SroviiJi
HANzAL, c.d., s. 6.
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Uzema organizovaného celku. Usedlost a neusedlost sediza na zjsob Zivota.
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Uzemi. Jednak vyuZivali oboustr&nrvyhodnych kontaki s nizSimi
vrstvami obyvatelstva® piicemZ zneuZivali i jeho viry v magii a ve své
kouzelnické schopnosti. Navic byli — li nahodou admyi a postaveniipd
soud, tvrdili, Ze nikdy neslySeli o Zadnych zakdwacndizenich tykajicich
se jejich osoby™® Nemluw o skuténosti, Ze zvla&tmensi nista se stihani
cikanskych keovniki vyhybala, s&€ mohla, nebt tyto ¢asto vieklé procesy
znamenaly pro #stskou pokladnu zgaou z&z!'*° Podle Martina
Rheinheimera proticikanské represe kulminovaly @on&ni horm na
carockjnice, nebd@ pievzaly ve zdanl¥ racionalgjsi formeé funkci
carodsjnickych proces.*”* Objevily se i pokusy o likvidaci odligné
totoznosti cikan a jejich «lenéni mezi ostatni obyvatelstvo. Proto byvaly
témto katovnikim odnimany jejich &i a davany na vychovu do usedlych

rodin, tyto pokusy v&ak bylystsinou zcela netgpné.*?
IV. 2 Bezectnost ziskana
IV. 2. 1 ,,Skuteni” a ,,falesni* chudi

Spolénost raného nov@ku si plrge uvédomila problém chudoby a
zasala chapat Zebraky jako cosi negativnifioSnad proto se v 16. stoleti
zatala odliSovat skupina lidi vnimana jako ,,skuaiechudi,” zahrnujici
chudé vdovy, opushé Zeny, sirotky, staré a nemoch®,od ostatnich
chudych povazovanych za ,,fale$né,‘tkteeodpovidali fedsta¥ o fadném
chovani ,,skuiého chudého.” ,,Falesni chudi“ tak byli vy#ai zcela na
okraj spolénosti}?®> neba’ jen ten, kdo se choval podlegitych norem,
mohl asekévat od svého okoli pomoc a podptfu.

Na rozdil od sedowku, kdy byli chudi povazovani za gebné, neb

umoziovali ostatnim lidem darovat almuznu @nit tak dobry skutek, ktery
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je posunul blize spadé’ rans novowka spolénost se k chudabstawla
zna&n¢ negativi. Odmitala uznat ,,skuteymi chudymi“ hodnymi jeji
podpory v podod almuzerci chudinskych davek chudé neusedlé, zdravé a
schopné prack® Navic povaZovala za Zadouci pokusit se tyto viseené
,.faleSné chudé” fevychovat v nucenych pracovnach, jejichz cilem bylo
vychovou k praci potirat nejen chudobu, ale i nemost.

Potulnym Zebrdkm se podsouvalo vSechno zlé a nemoralni. Tito ¢hudi
ktefi nenli pevnou vazbu k Zadné spol®sti a uz jen timaili své usedlé
protjsky,*?° byli stale vice kriminalizovani a W&ch ra novowké
spole&nosti se posouvali do blizkosti Zlacia. Pravdou je, Ze od potulky byl
jen kricek ke zl@innosti a Zebrota, dkdy kombinovana s podomnim
obchodem, bylacasto jen zastkou pro kraddeze a dalSi kriminalni
ginnost?*® Specialni podskupinou tuldka Zebrak byli jednak potulni
unmglci, ktefi byli jen velmi malo odliSovani od Zebnakpivajicich zbozné
pisre,’*! a nezarsstnani Zoldni# a lupki. Ti se nechavali najimat jako
,vojaci” pii feSeni @iznych spoi, ale ¢asto jednali na vlastniépt, a

prispivali tak k fistu zla&sinnosti na daném Gzerht?
IV. 2. 2 Specificky Zensk& kriminalita

Zeny byly ohroZeny chudobou vice neZz muzi,ofigejich plat byval
dvakrat axtyiikrat niz$it*® a navic hledaly mnohem obtéinuplatréni na
trhu prdce. Jako takove byly pracujici Zeny vdoomi veejnosti vice
ohrozeny kriminalitou, nehboje spolénost do wité miry ztotoAovala
s prostitutkami a vysiovala je ze svéhoigdu*

Ackoli se Zeny podilely i na g¢Bné" krimindlni ¢innosti, néla Zenska
kriminalita sva specifika. Naifklad vySe zmidna prostituce byl zkin
piipisovany pouze Zzenam.tAlZ se Zeny &novaly nejstarSimiiemeslu jen

prilezitostré, nebo byly prostitutkami profesionalnimitepgpokladem a

127 BronislawGEREMEK, c.d., s. 27.
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zarove i logickym disledkem prostituce bylo vyvazani ze¢ssbcialnich
vztahi. Podobg jako Zebraci byly i neistky stedowkou spolé€nosti
tolerovany, nebodvadly pozornost svobodnych miund pa&estnych Zzen
a divek. Ale pod vlivem rostouci nejistoty a straatyvolanych morovymi
ranami a dalSimi faktory nastupujiciho notkw byly prostitutky, stejé
jako Zebraci, stale vice \¥ghovany na okraj spotmosti. Sexudlni represe
naristala na sile zvlaStmezi léty 1550 az 1700. V této dobyly newstky
stihany stale tvrdSimi potupnymi a silistigmatizujicimi tresty, ixemz
potrestana Zena nemusela ruprovozovat nejstarSiemeslo, nelbd pro
obvingni z prostituce stdlo, aby vedla promiskuitni Zivat>

Carodijnictvi sice nebylo pouze Zenskym &ieem, ale i procesech
s carodsjnicemi pipadalo deset Zen na jednoho miZeDiivod je nutné
hledat v pohledu spalaosti na Zenu. R&gmovowka spolé€nost zgala Evu
nebezpeén¢ ztotoZiovat se Satanemimz se Zena jako takova stavala zbrani
d’ablovou. **" Zeny byly girovnavany k Zidm, nebd pod jejich vijsi
pokorou se stefnjako u Zidi méla skryvat pycha, a navic byly povazovany
za nenapravitelné. Podle dobovych nézbena nebyla tak doé vybavena
rozumem a obéetnosti jako muz, nechala se tedy sradsalit démonem.
Tyto a dalSi ostré vypady proti€Znému pohlavi byly g&ny psanym i
ustnim projevem, se staly ospravediim honu naarodtjnice a podptily
démonizaci Zeny i sexualify® Presto rany novaik, ktery zcela v souladu
s tehdy mddnim novoplatonstvim spojoval krasu seloba oSklivost
naopak se zlem, viticarodjnici predevsim ve Zenstaré a osklivé®

Typicky Zenskym proviimim bylo infanticidium a s nim souvisejici
smilstvo. Pojem infanticidium nebyl v 17. a 18. lstdb bézn¢ uzivan.
V lékaiské terminologii byl¢asgjSi termin supressio partu a jeho narodn
jazykové ekvivalenty. \teském jazykovém prasdi byl kzny vyraz
,»Zzahubeni n@dre nabytého plodu“¢i ditkovrazda. Pojem infanticidium

evokuje zabiti jakéhokoli dite, ale v této praci bude uzivan jako amrd
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pro vrazdu ¥tSinou nemanZzelského novoroZen zejména vlastni
matkou**°

Infanticidium Ize povazovat za jakysi projeagulace plodnosti v déb
neexistujici antikoncepce.ékteri autdi tvrdi, Ze i v dok raného novoiku
se iliS patetné rodiny dopously tichych poloamysinych ,,vrazd
nevinatek," jez se poddo utajit pred ostatnimgleny spolénosti, a tedy i
pied dobovou justici*® Nakolik bylo moZno &hotenstvi a Hpadné
infanticidium skryt ped okolim, je otazka. Nepopiratelnym faktem vSak
zastava, Ze fed soudem kafilo jen malé procento svobodnych matek, a to
piredevsim &ch, které nedokazaly svoji problematickou situadesit jinak
nez usmrcenim novorozenéhostdt Nemal&ast tchto Zen pravépodobré
viabec nendla v amyslu své dét usmrtit a dinila tak az ve stavu
poporodniho nervového v, a navic mnohé & zajisté zernrely zcela
piirozenou smrti.

Infanticidiu  zpravidla fedchéazel zlgin smilstva. Smilstva se
samozejm¢ dopou&li i muzi, ale tento delikt pro & nemival tak
katastrofalni nasledky jako pro Zeny. Nébgak uz jsem zminila vySe,
Zenina povst byla nejvice ohroZzena nactiutthgmi Gtoky na jeji mravnost
a sexualni piestnost* Tak stailo velmi méalo a napadena divka se mohla
dostat dofeci, a navic se jejim ffpadem mohla zdt zabyvat swtska
spravedlnost, kter4 prévz klepi a pomluv casto ziskavala material pro
zahajeni vySebvanit*® A jak je patrné z Koldinovych Pravestskych nebo
Constitutio Criminalis Josephina, zvl&$t piipads smilstva, kdy se dotpa
hajila tim, Ze Slo o smilstvo nasilné, tedy znasilnhrala dobragi naopak
$patna posst Zeny dleZitou roli***

Tihu obvigni z infanticidia nesla podeda wtSinou zcela sama. Byvala
sice u soudu dotazovana, zdadkao ...navozoval, aby ...je ( di) z sebe

vyhnala, nebo kdy? ( ji ) PantuB pomiZe, zamordovald®® &mz se
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vyslychajici snazili zjistit, zda pachatelcgkdo i provedeni zl¢inu piimo
nepomahal, nebo jestli ji alespaslovre nenavad. V Gvahu pgipadal
milenec obvigné, jeji rodina nebo porodni baba, ktera na sebdanait

146 ale hlavni vinu nesla vZdy fi@na sama. Navic pet

roli ancélickéarky,
piipadi, kdy obvirgna uvedla spolupachatele, je takkvapiv nizky, Ze se
opét nabizi dom#nka, Ze ped soudem kafily pouze ty Zeny, které
nedokazaly svoji situacicas vyeSit a jako samy porodily, tak se samy

dopustily i infanticidia.

146 DanielaTINKOVA, c.d., s. 316.



V. SMILSTVO A INFANTICIDIUM JAKO
PRAI PROBLEM

Pravni kodexyi selskérady a hospodakeé instrukce sgadi k normativnim
pramerim a jako takové vytualy jakysi ideal, jemuz # ¢lovék raného
novowku podidit své jednani. Nikdy neodrazely historickouliteapresto
piedstavuji jeden z moznych zdipjjehoz prosednictvim Ize jednani lidi
v minulosti nahlizet. Tento typ pramene v priaxk predstavuje jakysi
navod, z Bhoz jedinec mohl Wist, jak se ma chovat, nebéepriji jakého
chovani se mé vyvarovat. Pisemnostiujici normu v3ak byly produktem
vladnoucich vrstev, ta uz panovnika vipadt pravnich kodek, Cci
vrchnosti, ktera vydavala svaiifeeni nefastji ve form¢ selskychiadi a
hospodéskych instrukci, a proto vyt¥&ji vzor vystupovani poddaného,
ktery byl idealem pro dané vladnouci vrstvy a nikpto poddaného
sameho.

Jakou pedstavu o svém bezuhonném jednadi poddani samotni nelze
zcela bezp@é zodpowdét, neba@ nazor na tuto skutaost mohl byt u
kazdého jedince sitn individualni. Pravdpodobr se vSak alespio
v n¢kterych bodech liSila odipdstav vrchnosti, protoZe taéta na poddané
specifické naroky. f#kladem budiz situace, kdy vesnici &ta znat jméno
otce nemanzelského &, aby povaZovala pédek naruSeny narozenim
takového ditte za obnoven}*’ Ale byla to pra¥ vrchnost, kterd narozeni
nemanzelského a@fe hodnotila jako f&Cin, jenZz zasluhuje potrestat, a
viniky stihala hanobicimi i peditymi tresty’*® Navic je teba si u¥domit,
Ze mezi venkovskym obyvatelstvem sice existovaltitéirpowdomi o
mravnich normach dané doby, ale protoZe si venk@ranbtizg mohl tyto
predpisy nastudovat zkterého pravniho kodexujgvladala nad znalosti
norem pravnich znalost norem naboZenskych, ktehg rogzi vesntany
Sireny z kazatelen. Na druhou stranu pojniiicth a zl@in v mysleni ras
novowkého ¢lovéka do zna&né miry splyvaly, a navic bylo jen nepatrn

147 Nemanzelskédi, jejichZ otec byl znam, byly ve vesnické komemntijimany podstaté
Iépe nez &i zen, které nemohly nebo neélgtotce urit. Regina $HULE,
Kindsmarderinnen auf dem Lande 141.

148 Martin REINHEIMER, c.d., s. 63.



rozliSovano mezi privatni a ignou sférou Zivota, proto se mnohé
naboZenskéipdpisy s pravnimi normamigkryvaly*°

Ackoli pravni normy nemusely znatéini obyvatelé vesnice nebo
méstetka, musela byt jejich znalost alegp@asténé rozSfena mezi
predstaviteli obce. Ti #i vraném novovku statut vrchnostenskych
Giednila a jejich ukolem bylo s pomoci rychiédproSaiit jakékoli odchyleni
od predpisi udavanych vyse zminymi normativnimi pramen¥y’® K této
povinnosti se Uzce vztahoval od 16. stoleti zcelanyp zavazek veést
takzvané inkvizini Seteni, tedy neproSeivat jen delikty, které byly
7alovany soukromou stranou, protoZe tuto strankqem¥aly™>* ale zcela
samostaté vyhledavat jakékoli hy sebeskngjSi prekroieni statem,
vrchnostici cirkvi urenych pravidet® V tomto gipads vystupoval jako
Zalobce rychtddané obce, ktery mohl bytienem soudu. Obviémy tak stal
proti vaejnému Zalobci a byl & nému ve zn&né nerovnopravném
postaveni:>?

Samotné trestiiizeni z&inal pra¥ rycht&, ktery, poté co se mu donesla
zminka o spachani zlmu, musel zalezitost na misproSetit a zjistil — Ii,
Ze se nejedna o pouhou pomluvu nebo dezinformd@mait zasilal
zpravu vrchnosti a zajidval potenciondlni viniky. Byl — li ztén oznamen
piimo ve vrchnostenské kancelavysilal rychtée na mistocinu sam
hejtman'>* Rycht& tedy tvdil vykonnou sloZkou rsstského soudu.
Vrchnost tak pohnala podezé fed soud sestavajici z purkmistra, kofsel
krevniho pisge, ktery mohl byt nahrazen i &stskym pisgem zvanym
syndikus*>® soudniho sluhy aifpadré rycht&e. Msstsky soud vSak v 17. a
18. stoleti uz net nijak zvlag rozsahlé kompetence. Jeho hlavnim ukolem
bylo vyslychat obvigné a s¥dky a jejich peélivé zaznamenané vypédi
zasilat apeknimu soudu, ktery fiesré urcoval, jak se ma ip procesu
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postupovat>® Kromg prikazi apel&niho soudu se konselé a purkmisdili
jednotlivymi vrchnostenskymi dizenimi a normami uvedenymi v pravnich
kodexech. Do pib¢hu soudniho vySsivani mohl také zasahovat krajsky
fad veele s krajskym hejtmanetm’

Prvnim ucelef)Sim pokusem o kodifikaci trestniho prava byl Koldi
zakonik, ktery seast&né prekryval s pravni platnosti zakonik Josefa I. Oba
vySe zmigné pravni kodexy stejnjako mnoha vrchnostenska rfeeni
vénuji nemalou pozornost i mravnostnim ddiikt nebd preciny jako
smilstvo a cizolozstvi byly vnimany nejen jakiidn, ktery spadatist¢ do
soukromé sféry Zivota jedince, ale i jako &g jenZz ohroZoval celou
spol&nost. Zatimco prosté smilstvo bylo chapano pouke jahti delikt a
po jeho odhaleni nenasledoval kapitalni trestiipget cizolozstvi, incestu
a na smilstvo se vaziciho abortu nebo infanticekajednalo o hrdelni
zlo¢iny a sankci za&mél byt rizné modifikovany trest smrti.

Koldimiv zéakonik pravi, Zze smilstvo... se vykonava tehdadzkby
panna aneb vdova od&koho sprziina byla. A dje se dobrovol§ to jest.,
kdy? by panna aneb vdova sama k tomu svolflalrestem za smilstvo
mélo byt ... metlami ven z #sta vymrskant>® Zvlastnim typem smilstva
byl incest, to jest... obcovani osoby pohlavi muzskéhosobou pohlavi
Yenského krvi aneb ifpuzenstvim sab spojenych.®® VvV Koldinow
zakoniku neni uvederrgsny trest za incedfika se zde pouze, Ze tento trest
ma byt £Z5i neZ trest za cizoloZstvi. Jako cizoloZstvi lmylapano smilstvo,
kdy jeden, po fipad oba dva cizoloZnici uz vstoupilo do manzelského
svazku a jejich zakonni partindyli dosud nazivu. Po ugdceni z tohoto
precinu meél podle zakona nasledovat trest smrti.

Problematicka byla situace ohlédmasilreni, protoZe tento delikt se jen
obtizre dokazoval. Byla — li Zena napadena nasilnikem it \meg
verejném prostranstvi, &a kiicet a ... za pomocitkem lidi Zzadati...*®*
jinak se usuzovalo, Ze k intimnimu styku sama $voliind byla situace,

doSlo — li ke znasikni na opu&ném mist, kde nebylo moznétikem
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privolat pomoc. Tehdy #a znasilgna Zena ihned po spachani cahu
ukazovat lidem stopy po zlimu, aby byla... od prava na své cti deaia,
aby tim potomt od ?adného dotykana nebyfd. Navic byl — li nasilnik
svobodny, mohla po &m poskozend poZadovatiaek'®® V pripads
znasilreni vSak hrala nesmiéndalezitou roli Zenina posst, nebd...
newstkAm a jinym nepoctivym Zenamii ptakovych \cech fiti se
nemize..!®

Hrdelnimi zl@iny byly infanticidium a abort, kdy abortem byl nhgs
potrat, tedy zabiti dite dosud nenarozeného, zatimco infanticidium bylo
usmrceni jiz narozeného & zpravidla vlastni matkou. Koldin zdkonik
negredepisuje fesny trest za tyto dva vySe zrémé delikty, uvadi pouze, ze
vinici... podle uvaZenidinku jednohokaZ&ho ztrestani byti maji®

Zakonik Josefa I. se v otazkach mravnostnieliktd od Koldinova
zakoniku pilis neliSi, jen u incestu dodava, Ze ... ostatni i
v zdalenejSim stupniib3eji, ti ne na hrdle sice... vzdy vSaktegtnez

fo°

v oby¢ejném smilstvu ... pkieji se tresct.”” A v pripadd abortu a

infanticidia uvadi fesné tresty. Po u&iteni z abortu nasledovalasst'®’
ditkovrazda byla trestana¢di, uloZzenim do ze#n probodenim srdce
ktilem a zahrabanim. Bylo — li diusmrceno zvldSbrutalinim zgsobem,
mohl byt pachatelce trest ztest, na piklad uStknutim rozpalenymi
kles&mi &i utétim ruky°®

Nemravné chovani nehodlala svym poddanyngt tgni vrchnost,
dikazem toto jsoutizna vrchnostenska faeni, ktera se mravnostnim
deliktaim hojrg vénuji. Casto se trest tieny vrchnosti shodoval s trestem,
jenz za stejny delikt dovaly pravni kodexy. Na ifklad po odhaleni
cizoloZstvi n#l nasledovat trest smrti... jinym kufgladu.. **° Zapovidano

bylo samozejmé i smilstvd’® a prostitucé’* Navic se objevuji takova
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naizeni, ktera ®a nemravné chovani nejen trestat, ale i medphazet.
Prikladem budiz jedna ze soudnich artikuli vydana bpstem
VySehradskym na statku Zitenickém kolem roku 165@& nakazuje
pravidelné prohlidky vSech nesezdanych divek a ydowz nelo byt
odhaleno fipadné mimomanzelskésbotreni a ... zlé ngdy v smilstvu a
cizoloZstvu petrhovany..?

Nedilnou sotasti soudniho procesu byl vyslech pravem utrpnyghah
vypowd na muidlech nela ponerné vysokou dkazni hodnotu, tedy
alespa v téch pipadech, v nichZz nebylo mozno rozhodnout bez tohoto
procesniho progdku, & dokazovala vinugi nevinu!’® Navic uZivani
tortury souviselo i s inkviZzni povinnosti soudg protoZze B vyslechu
pravem atrpnym mohl obvémy vyzradit jména spolupachaielZatimco
Koldinav zakonik postup i torture pouze povSecknpopisuje, zakonik
Josefa I. této problematicénuje nemalou pozornost.

Oba pravni kodexy se shoduji, Zeceni nema byt #iliS kruté... aby
snad takovau jemu (vyslychanému) ti& ta zdravi nenapravitedinau Skodu
newinilo.™* Koldiniv zakonik k tomu dodava, Ze... pravo zajisté Gtrpné
jest \&c nejista, nebezpea, kterdZto pravddasto zklaméava.’® protoze
nekteri jedinci jsou schopnifetrpit muweni a nedoznat vinu a mnozi jini se
tolik tortury obavaji, Ze sefnaji & nevini....A protoz neslusi sauduo
v tak velkych ¥cech kvapiti... Lépe jest, aby vinného zaslouzeni bez
pomsty Zistalo, neZli aby nevinny nespravedliodsouzen byti i#.*"°

Zpravy o pitbéhu vyslechu zasilal #stsky soud fednilkim apel&niho
soudu a ti na zakladtechto zprav vynesli nad obZalovanym rozsudek.
Tresty nasledujici po odsouzeni olividho bylycasto velice kruté, ale tato
krutost nebyla beZd/odn&. Potrestani odsouzenéhdorsilné zastraSujici
charakter, rdlo totiZz odradit ostatni potenciondlni delikventg spachani

zlocinu. Navic &zky verejny trest vykonany na pachateli v mysli tehdejsi

2 TAMTEZ, s. 248.

3 Karel MALY, c.d., s. 146.

174 SOKA Blovice, AM Kasejovice, Nové pravo, art XVI.
17 Jaroslav ®RECEK, c.d., ¢l. S. XX, s. 387-388.

e TAMTEZ, &l. S. XXIII, s. 388-389.
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spole&nosti obnovoval Bozitad, jenz byl spachanim trestnéhinu
narusert.””

Vyslech pradvem atrpnym byl uZivan jakoukdzni prostedek
v nejasnych procesech s delikventy, rktdyli podezeli ze spachani
hrdelniho zlginu. Je otadzkou, jak se takto vyslychatgveék mohl giipadre
vratit k predeSlému zjsobu Zivota. Problém nggastavovalo jen skuteé
& domnslé poskozeni cti vyslychaného stykem s katem dcjusbecrs'®
ale i pipadné trvalé zdravotni nasledky, které mu mohlyoramait
v provadni uritych c¢innosti. Tento typ vyslechu mohl i@t pouze
apel&ni soud, ktery se snaZil zabranit jeh#ippdnému zneuzit® O
mirnost a opatrnostipuzZivani tortury se zasazovala i vrchnost. Ta ¢glam
zajem roz8ovatiady svych poddanych o ob¥meho, jenz byl sice shledan
nevinnym, ale nenavratnzmrza&en muenim, ¢imz by byla znén¢
omezena jeho praceschopnost. A zajisté gtgiavitelé ristského soudu,
ktefi jakozto ¢lenové venkovské komunity byliasto nuceni proSatvat
preciny svych gatel a sousdd nentli potiebu msobit svym drufim
utrpeni. Navic tortura z&tovala n¢stskou pokladnu — katovi musela byt
jeho naméahava pra¢édrs zaplacend®

Resto jedinym stupmim muweni, ktery patré nezanechaval Zadné
nasledky, byla vazba. Pa&tece v zavislosti na technickych proporcich a
brutalitt uziti drtily vyslychanému prvnélanek prsi a rekdy téz klouby.
Nasledkem tohoto n@eni byl minimalg trvaly esteticky defekt.
Dusledkem vSak mohlo byt i naruSeni Uchopového mestmna jemné
motoriky prsti. Spamlskou botou byla vyslychanému sttevana holenni
kost,¢imz mohlo dojit k fraktte kosti a také poSkozeni kotniku a kolenniho
kloubu. Zlomenina se zpravidla zhojila bezSich nasledk, ale doslo — li
k poSkozeni klouln, naruSeni mechanismutiade a jejich modifikaci bylo
nevyhnutelné. Zgik, jenZz mohl byt nahrazen tak zvanym suchym taieni
sestavajicim z kladky a skrz ni protazeného prova@isoboval vykloubeni

koncetin, zprvu pouze hornich posléze i dolnich, alepasledné vytrzeni

Y7 Daniela TNKOVA, Zlocin, s. 110.

178 Richard van DLMEN, Bezectni lidés. 46.

179 pavel MaTLAS, Hrdelni soudnictyis. 54.

180 SOKA Plzes — jih, AM Kasejovic, Hrdelni f&, Outrata s kriminalni osobou Zuzanou
Adamcovou z 24. ledna 1746.



z kloubnich pouzder, ale také poruSetiSiiho svalstva. Tak dochéazelo
k funk¢nim defekim na hornich kotetinach, kdy mohl byt z&aé omezen
rozsah jejich pohybu. NejtSi zdravotni nasledky mivalo&hé trapeni. B
ném dochazelo k popaleninanetino stupa a bylo téngi jisté, Ze takto
muweny jedinec v kratké deb zenie, protoZze s ohledem na tehdejSi
hygienické podminky bylo té#n jistotou, Ze vyslychanému bude do ran
zanesena infekce, ktera se roznese po cetdenat dotg¢ny tak zenhe
nasledkeméchto komplikaci..

Délka rekonvalescence a mira poskozeni jedgioll casti €la byla u
kazdého vyslychaného ziv& individudlni, neb6é zavisela na jehcilesné
konstrukci a také na brutaljts niz bylo mgeni provedeno. Obeéwsak Ize
fict, Zze nebyl — li obviéeny vyslychan patym stugm, po mz téngf
bezpodminené nasledovala smrt, kosti mu srostlghem Sesti az osmi
tydna a dalSi misic poteboval na zlepSeni futkosti poSkozenych
korcetin, ktera se dalSim zdgbvanim samdejme zlepSovala. Paimesicni
rekonvalescenci by ndeny nel byt opst praceschopny a mohl se tedy

zapojit zgt do kZného Zivota'®!

'8 Lékarska problematika byla konzultovana s rehatfiten Iéka&em MUDr. Romanem
Sastnym.



VI. ABORT A INFANTICIDIUM JAKO
LEKRSKY PROBLEM

Bylo—li nalezeno dlicko mrtvého ditte, automaticky vzniklo podéni na
spachani trestnéh¢inu infaticidia a cela venkovska komunita, ithod
vysoce organizovany organiené kontroly, se semkla acada patrat po
pachatelce tohoto zavazného &nm.'®? Ta byla obvykle porrng rychle
nalezena, zaena a podrobena vyslechu. 8asti vySetovani byvala i
prohlidka podezlé Zeny. Akoli télesna prohlidka byla povazovana za
znang zahanbuijici, a proto soud&asto vahali s jejim rezenim!® byla
podezeld nakonec &Sinou gFece jen prohlédnuta, protoze édectvi
pachatealina okoli mohlo pinést jen nefimé dikazy. Prohlidku provata
negastji porodni baba, ktera #a zjistit, byla — li dotgna skutén¢ t¢hotna

a zda jiz porodila®* Navic n¢la porodni baba prohlédnoutlitko mrtvého
ditéte a pezkoumat, zda novorozérbylo schopno samostatného Zzivota
mimo &lo matky a zertelo, ¢i naopak nezemelo nasilnou smrti.

S postupujicim rozvojem soudni praxe a megibiyvali timto Ukolem
stale castji pov&rovani [fisezny chirurg aifisezny |éki daného krajé®®
Zatimco porodni baby byly obvykle na z§iSé okolnosti dotazovanyiip
vyslechu a jejich vypasdi se dochovaly ve fortnvyslechovych protokdl
chirurg a |éka predavali své poznatky ¢atskéemu soudu v poddipisemné

lékarské zpravy.'®® Tento typ pramene se dochoval pong zidka,

'82 DanielaTINKOVA, Hrich, s. 317.

1B TAMTEZ, s. 345.

B4 TAMTEZ, s. 317.

185 TAMTE?.

18 My niZe psani vyznavame touto listinou..., Ze jsovegli Iékaiské ohledanicta
novorozegte...kvili podezeni na vrazdu déte. ... Jedna se o ditnuzského pohlavi,
donoSené s pathym uspgadanim orgaii jak s\wdci jejich velikost a sila, nalezli jsme
u r¥j neoddlenou pupeni Suiru. Nehty na nohou #fo zmodralé, taktéz pate ok
ousSka. Na temeni hlavy vSak byla objeveri@avwgina s motinou a zaschlou krvi
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krve poukazuji na‘fginu smrti... SOKA Plzé - jih, AM Kasejovice, Hrdelni fe,
Lékdska zprava sepsana Vaclavem AleSem Buttaepnym fyzikem Prachiekého
kraje a Josefem Longinem JireSdiisgznym chirurgem Praciigkého kraje ve
Strakonicich Servna 1745.



informace z & ziskané nelze zevSeobecnit. Do jisté miry ale Zfme
zhodnotit aroveé lékarské &dy raného novaitku a poodhalit pravdu o win
¢i naopak nevia podezelych Zen na smrti jejichéti a také nahlédnout
slozitou situacidchto Zen i z jiného nez pravnihi,socialniho hlediska.

Jak vyplyva z vySe uvedené ukazky, ukolem itgké zpravy nebylo
potvrdit ¢i vyvrétit vinu podekelé. Mela pouze zhodnotit stav fyzické
schranky mrtvého novorozéte, odhadnout, zda ditbylo schopné
samostatného Zivota mimald matky, ¢i zda se narodilo jiz mrtvé a
poukazat na pra¥godobnou ficinu smrti. Resto se konSelé v {chu
vyslechu na lékakou zpravu odvolavali... dittvé riky a nozéky... celé
modré, hlawtku ale krvi zalitou a lebku stlanou n#lo...,'*” ale ani oni
nemohli na zaklatltohoto dokumentu obvémou odsoudit, protoZe pokud
se Zena sama nigmala, o vig a nevig musel rozhodnout az ap&h
soud, ktery vdchto pipadech zpravidla ti@oval vyslech pravem

Gtrpnym 88

VI. 1 Problematika infanticidia pohledem sowtasné mediciny

Vrazdaci potrat nemanzelského & neni jen problémem minulosti. |
sowasna soudni medicina mussit gipady, kdy bylo neckhé dit
zprovozeno ze $ta, a tocasto znané brutalnim zgisobem. Jedna z prvnich
otazek, kterou si soudni lékmusi poloZit, je, zdatbec bylo novorozen
schopno samostatného Zivota. Toho je& dithopno veficatém, rkdy
dokonce v osmadvacatem tydrhdtenstvi. Zjednoduserzeict, ze i di¢
narozené na konci sedmétiona pa&atku osmeého gsice thotenstvi nize
piezit, samoiejm¢ za Fedpokladu, Ze se nenarodilo uZz mrtvé nebo
s vrozenou vyvojovou vadou, ktera by jeho Zivotageiost zasadn
oslabila’®® Praw z tohoto dvodu bylo a je nutné it st&f plodu, zjistit,
zda dit priSlo na s¥t Zivé, nebo zda zemlo jeSt pred porodem a

popipad jakym zpisobem bylo usmrceno.

187 SOKA Plzé - jih, AM Kasejovice, Hrdelni fe, Vyslech Zuzany Adamcovy z 20iz4
1745.
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189 EduardK NOBLOCH, Léka'ska kriminalistika Praha 1958, s. 291.



Donoseny plod by &hmgiit alespd 50 cm a vaZit minimaih2700 gt

piicemz délka plodu je mnohem staljBi ukazatel nez jeho vaha, ktera
miZe silre kolisat’®* Vaclav Ale§ Buta a Josef Longin Jire$ tedy zcela
spravre v prvé fack zkoumali... usptadani orgah... mrtvého digte... a
jejich velikost a sild®

Za dalSi znamku donoSenosti byly vraném né&kovpovaZzovany
narostlé nehty a vlasky'... tvé dit Zivé na set prislo, porévad? vlasky na
hlaw a nehytky na rickach a nozikach nglo...'** Tento znak vsak
poukazuje na donoSenost jen doitérmiry. Je pravda, Ze donoSeng dia
vlasky rekolik centimetfi dlouhé a nehty na rukou i na nohotesahuji
okraj kortetin,**° ale rékolikavrstevny epithel na prstech, tedy zaklad fight
vznika jiz ve tetim nesici €hotenstvi a skut®é nehty jsou vytv@ny uz
v mesici patém?® kdy di& rozhod® neni schopno samostatného Zivota a
piezit mize jen diky nejmodeiBim pistrojam na specializovanych
pracovisticht?” Na druhé strahpraw stupé rohovagni nehfi naznéuje
st&f plodu®® Pokud jde o vlasky, tak ty od patéhasite pokryvaji nejen
hlavu plodu, ale i celé jehelo.**® Tyto vlasky v&ak pomalu mizi a narodi—li
se di¢ donoSené, istavaji pouze na hlasde, kde mohou byt aZékolik
centimetfi dlouhé, a na ramenou a zadech, kde maji podobuygEm
chloupl.?®

Mrtvorozenosti Zivorozenost dite byla v raném nov@ku uriovana
tak zvanou hydrostatickou docimasii ¢kdy téZ ozn&ovanou jako
docimasie pneumonalrii lumbalni). Speéivala vtom, Ze se plice die
ponaily do vody a pedpokladalo se, Ze je — li v nich vzduch, vyplavau

hladinuf®... z neporuseného hrudniku byly vyjmuty plice, ktkd§z byly

19 7dersk VACEK, Embryologie. Webnice pro studenty lékstvi a oboii véeobecna sestra
a porodni asistentk&raha 2006, s. 87.
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poloZeny do teplé vody neklesly ke dnu, ale plavayhladir...?* Tento

na prvni pohled patkud zvladstni zpsob owiovani je kupodivu zcela
spravny, pokud se novorozefednou nadechlo jeho plice se roztahly a do
plicnich komor se dostal vzduch, proto plice pogseni do teplé vody
neklesly ke dnu, ale vyplavaly na hladfit.

Diky této zkouSce Ize usuzovat, ze ditizany Adamcovéifslo na st
Zivé. Otazkou wastava, zda bylo schopno samostatného Zivota. d dit
narozeneé v fadvacatém tydnwehotenstvi je sice schopndezit par da,
protoze vyvoj jeho orgdnje z morfologickeho hlediska z&r@ pokrctily.
Muze tedy naplnit své plicni komory vzduchem a mgisté miry vyvinuté
nehty i vlasy, ale vzhledem k nezralosti respifesoustavy, ktera jeSheni
pripravena k adaptaci na zevni presli, bez pomoci specialnichigtroja i
bez ciziho zavieni po kratké dobumira®®*

Je tedy mozné, Ze é&itkteré Zuzana Adamcovéipedla na st by
dlouho nezilo, ale z |ékské zpravy Véaclava AleSe Buty a Josefa Longina
JireSe jasé vyplyva, Ze dié nezenielo pirozenou smrti, ale po silném
Uderu do hlavy, @demz s¥dci ... velkd rana s mdthou a zaschlou krvi
jdouci... od temena hlavy... az kuSim naisgb jakéhosi dlouhého

oblouku...?®

Pricinou smrti tedy byl silny Uder do hlavy a proraZkstoky.
Odborna literatura se v souvislosti s usmmeditte zmiiuje i o tak
zvaném ukvapeném porodu, kdy je matka zastizenlgmahvelmi rychlym
porodem ve stoje nebo v Kk Dig tak @i porodu miize padnout hlavou na
tvrdou plochuc kdmen a v disledku tohoto padu zefh®®® Lze tedy
uvazovat i 0 moznosti, Z&éhotna Zendi divka pracovaladeknéme na poli,
nebo se zrovna pohybovala kdesi nagesde byla zaskaéna ukvapenym
porodem. Nestihla péatné zareagovat a porozené&fe smrtelé zranilo
paddem a uderem do hlavy. Tuto moZnost vSak lzé&ipag Zuzany
Adamcoveé téer& vylowit, protoZe jak ona sama uvadi... porodila hogjdit

2

v kuchyni...?*" kde pravédpodobnost takového zrami byla pongrng mala.
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Mnohem pravépodobrjSi je, Ze Zuzana vysilena porodem a v zachvatu
vzteku uchopila dé asi za nohy a udiéa jeho hlavou o z& ¢i jinou tvrdou
plochu, a tim jej usmrtila.

K usmrceni déte pi porodu miZze dojit téZ svépomoci. Matka uz
porodila hlavéku ditte, ale raminka porod brzdi, proto se é&dirozhodne
cely proces urychlit a uchopi diza hlavéku dostéasto tak ne&str, Ze
mu bul’ zlomi pat& nebo je udusi, protoZe miilpZi ruce na nos a Ust&
Tento zgisob usmrceni mohl byt do&isty gedevsim v fipadt, kdy divky
rodily bez cizi pomoci. Tedyipdevsim tehdy, byly — li svobodné adt
porod nemanzelského potomka utajit snad Ejade budou mit moznost
nechéné dit nékde odlozit a jejich passt tak nedojde Ujmy. V tomto
piipact |ze jen €Zko odhadnout, nakolik si matka élat usnadnit porod a do
jaké miry tusila, Ze by timto jednanim mohlaédismrtit a vliasté se tak
také zbavit nastalého problému. Zamwmatka niZze di¢ udusit az po
porodu, a pak se hajit, ze &diismrtila nechiné ve snaze urychlit jeho
prichod na s#t.

Usmrceni déte uduSenim, kdy rotka bul’ dit¢ zalehne, nebo mu sev
nos a Gsta, nemusi byt n&tpodmirgno Umyslem di zabit. Zena pro&ten
nechce, aby ditzatalo kic¢et a upoutalo tak na sebe nezadouci pozornost.
Zalehnuti navic rize byt zgisobeno mdlobami matky po vysilujicim
porodu.

K pasivnimu usmrceni dié dochazi neposkytnutim do&tfici p&e.
Novorozenci jsou nesmigrtitlivi na chlad, niZzou tak velice snadno zéin
na podchlazeni. Ditse téz mze udusit plodovymi blanami, které utky
na nose a ustech, nebaite vykrvacet z pugmiku. Tento dvod umrti je
vSak velice vzéacny. V takovychiipadech se matky dostasto hdji
poukazovanim na vysileni a mdloby, jeZz nasledopalyorodu, ktery byl

jinak z fyziologického hlediska zcela vijgalku®®®

208 EduardK NOBLOCH, c.d., s. 293-300.
29 TAMTEZ, s. 294-300.



VI. 2 Vrazda ditéte jako psychologicky problém

VraZzda ditte byla v raném nov@éku povaZzovana za specificky Zensky
zlo¢in. Jak s¥dc¢i otazka mistského soudu... toliko je kdo tebe navozoval,
abys ji (dceru) z sebe vyhnala a nebo kdy2an Bih pomize, abys ji
zamordovala.?’® ptali se kon3elé i po ffpadnych spolupachatelich
obvirené divky. V gipact infanticidia vSak ¥tSinou zadni fimi
spolupachatelé neexistovali. SpiSeizeme mluvit o spolupachatelich
negimych, kité¢i se sice na provedeném dalw aktivre nepodileli, ale do
jisté miry byli jeho pic¢inou.

V prvéiack to byl milenec obvigné Zeny, ktery dotynou svym podilem na
jejim thotenstvi a naslednym odmitnutitratku a finadni podpory pived|
do velmi obtizné situace. Pak to byli réelia gibuzni obvigné, jejichz
reakce se divk&asto pravem obavala. A v neposlethi cely spoléensky
systém, ktery svymi hodnotami a nazory svobodnotkmdo zn&né miry
vyluéoval na okraj spotmosti. Mnohé divky navic @ité snily o siatku,
ktery by jim umoznil jisty socialni vzestup neb@spa meré namahavou
obzivu. A vSechny tyto sny se rozpadly se &jifin, Ze je dotyna
tshotna?**

Zmdené sny spojené s dlouhodobymi pocity strachu éyhatavaly
vzniknout negativnimu vztahu Kekavanému diti. Budouci matka
nevnimala bliZzici se porod jako radostnou udalabpak, vSe¢im plod
daval najevo svou existenci, v ni vyvolavalo patitachu a odporu. Tyto
pocity spojené s \@erpanim, porodnimi bolestmi a ztratou krve mohly
piehlusit matesky cit a vyprovokovat rozhodnuti ditabit*'?

Porod tedy five vyvolat silny pocit nenavistitwi ditéti, kdy matka ve
skute&nosti za zpsobené obtiZze a&lesnou bolest nendvidi otce &é, ale
jeji negativni pocity se promitnou do jejiho vztadmechénému potomkovi
a Zenina touha po odstem vzniklych nesnazi vyvrcholi nasilnym

usmrcenim novorozeéte. ProtoZze pokud zmiziidaz Zenina fichu,

Z950KA Plza - jih, AM Kasejovice, Hrdelni fe, Vyslech Alzisty Foitovy ze 4. kétna
1696.
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narozené d& zmizi i hanba, WeSi se slozita finami situace a svitne
nackje na splgni odvaznych i mé&hodvaznych sin

Velice kruty zfisob usmrceni novoro#étka poukazuje na obrovské
roz¢ileni a vztek, ktery matkaii svému dikti, a zprostedkovar vici otci
ditéte, €sr¢ po porodu citila. Za krutosti, sjakou mnohéti doyly
zprovozeny ze s¥a, se skryva také obava, Z& mére brutalnim zgsobu
usmrceni by dé&mohlo byt givedeno k Zivotu, nebo by mohlo&akiicet a

prozradit tak mainu hanbu a jeji nekaly amyst®
VI. 3 Abort

Na rozdil od infanticidia, kdy matka, tajiEsto i samaied sebou své
tehotenstvi, vrazdu svého potomk&sinou neplanovala a k usmrceniétit
se rozhodla aZ pod vlivem porodnich bolestievpani a rogleni,”** byl
abort, tedy potrat, vysledkem dlouhého &lipého rozmysleni, jak weSit
nastalou situaci. Divka v tomtdipadt musela zaujmout teSeni problému
znan¢ aktivni @istup. ProtoZe Zjsob, jak vyvolat potrat, byl na venkov
V Urité mie znanf®® mohla se &hotnd divka sama pokusit zbavit
nech&ného plodu.

NejjednodusSim zgobem bylo v tomto ffipad vnejSi nasili a &zka
prace®'® Pavla Horska ve své studii uvadi, Ze Zergjras veddly, jak se
musi chovat, aby sitjvodily ,,pfirozeny* potrat’’ Negativni vliv t7ké
prace na zdravi a Zivot plodu byl ob&anam.Castouginnosti navozujici
potrat bylo mandlovani Satstva... sem Saty mandlotedatvrtek u pani
purkrabovy ped svatky svatoduSnimi, tak ja nevim, jestli Zenjs®lE tim
mandlovanim ubliZila.?® O mandlovani nefizeme s jistotouict, Ze je
divka provadla se zarrem ubliZit svému nenarozenémuétljtnebo Ze si
alespa tento swj zamer pln¢ uvédomovala. Ale existovaly i jiné metody,

jak vyvolat potrat. Paly mezi né piredevsim zarrné pady a skoky z velké
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vySky, které mily bud’ otresem, nebo Uderem ddidha ditti usSkodit a
zpasobit gedsasny porod’® Zda k potratu skute¢ dojde, vdak nebylo
jisté. Silnym uderem dorizha Zeny ve vysSSim stupriniotenstvi sice rive
dojit k zlomeninam, tyto zlomeniny vSak nemusi pyb plod smrtelné a
k jejich zhojeni niZe dojit je&t v téle matky?*°

Selhaly — li v&jSi prostedky, mohla se divka pokusitiyodit potrat
prostedky vnitnimi. Casté bylo uZivani bylin, jako byl jalovec chvojka
klaSterska (juniperus sabina), ti&erveny (taxus baccatagi namel
palickovice nachova (claviceps purpurea). Zena uzilanbyétSinou jako
silného vyvaru, avSak pozitéahto abortiv byvalo osudné nejen jejimu
nenarozenému dti, ale i ji samé, protoZe vSechny vySe zénin rostliny
jsou jedovaté a uzity veétsim mnozstvi zfsobuji krvaceni, silnéikee,
obzvlast v okoli Zaludku, a nasledrsmrt?**

Posledni moZnosti byl potrat vyvolany mechianiu prostedky. Jako
velmi kinné se ukazalo nabodnutiloZnich blan, kdy odte plodova voda
a plod odune?? | tento zfiisob vyhnani plodu s sebou nestitér rizika.
Jednak ¢hotnd nemohla provést potrat sama, musela &é shalSi osob,

a’ uz to byli gibuzni, nebo andickarka??® Ale obtZkana divka takinila
urité s jistou nevoli, protoze museléegonat ostych a svou hanbtizmat
nejen sama séb ale i dalSi osaly ktera ji nadto mohla udat. Navdavkem
zde bylo jest riziko |eka'ské, protoze mechanicky potrat provedeny ostrym
piedmstem mohl zgsobit silné krvaceni a nasledkem toho sitt.

Hesto mnohé divky a Zeny podstupovaly vySe Zmimebezp#, neba
jejich touha zbavit se necémého plodu bylacasto tak silna, Zze si
negipoustly 7adna rizika a iy samotném zakroku ani nevnimaly bol&st.
Pricinu takového jednani jerdba hledat f@devSim ve velkém strachu
z hanby, havu pribuznych a odsouzeni pospolitosti, ktera neposkytne
svobodné matce ani psychickou, ani fitr@inpodporu, a ona tak bude

nenavrats odsunuta na samy okraj spaiesti.
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VII. ILEGITIMITA POHLEDEM MUZE

Abort a gedevSim infanticidium byly v minulosti povazovang #isté
Zensky zI¢in,??® proto na matku zefalého digte dopadala nefsi mira
podezeni i trestu. Muz - milenec se Zlbu mohl &astnit jakoZto
spolupachatel, ale protoZze mu byla vina jen velfiizn¢ dokazovana,
postih, jemuZ byl vystaven, byl podstamiz&i*’

O otcich nelegitimnich potorakje zndmo relativéh malo. ProtoZe
matkami nemanzelskychetll byly vétSinou dvecky, tedy Zeny v zavislém
postaveni, Ize fiedpokladat, a dochované prameny tuto hypotézu ngtyr
Ze jejich milenci byvali bd muzi stejného socialniho statutu, to znamena
teledini a podruzi, nebo fipadré jejich zangstnavatelé?® Bohuzel
nedostatek materiél které postoj muze kjeho milence, kvlastnimu
nemanzelskému potomkovi nebo Kk ilegititnifako takove reflektuji,
porgkud znesnatluje studium této problematiky.i€sto je muz, jakozto
otec nemanzelského potomka, nedilnoucésti tohoto tématu, nebdez
jeho g@ic¢inéni by nikdy nedosSlo k mimomanzelskémuceth a néstské
soudy by nebyly nucenyesit jakékoli mravnostni poklesky, smilstvem
paocinaje a infanticidiem kate.

Pohled muZze samotného na jeho podil na nefegim paeti a jeho
postoj k ob¢Zzkané milence a nemanZzelskémuétilitse fGznil a byl
ovliviiovan mnoha faktory. Jednim z nejpodsigitich byla finadni situace
samotného otce nemanzelskéhatdit jeho milenky. DalSiméiniteli pak
zajisté byly city, které milence poutaly, ale tatéach z hanby a odsouzeni
spole&nosti, ¢i obava z trestu, ktery by po odhaleni mimoman&isk
pohlavniho styku nasledoval.

Narodilo-li se nemanzelské &ibkoli zmrhané Zeny se &do okamzig
ptat, kdo je otcem. Bylo-li jméno otce uvedeno wvearnost, vesnice

povaZovala piadek za obnoveny. Jiny byl postoj vrchnosti, ktsé
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pokouSela smilstvu zabranit, nebo je aléspmezit, a proto tento delikt
stihala pe&Zitymi a hanlivymi tresty?°

Af uz se svobodna matka dopustila pouhého smilstelap méjakého
t¢zsiho zl@inu, byla postavenared soud a jednou z prvnich otazek, kterou
musela objasnit, byla totoZnost otce nelegitimnipotomka, a tedy
spolupachatele deliktu smilstva. Nebyl-li otec éwdit Zenaty, nesia
obvinéna gilis davoda jeho jméno tajit. A to tim spiS, Ze se s nil feji
milenec podle litery zakona oZenit, nebo, nestaladna o takového
manzZela, alespiodits vzeslé z mimomanzelského svazku hniatajistit**°
Timto krokem mdlo byt zabrawno tragediim svobodnych matek, které by
jinak v bezvychodné situaci mohly svému potomkaafrsout na Zivot®!
Uzaveni siatku bylo nejlepSimieSenim nastalé situace, nébse tak
zmrhana Zena alespaiasténé vyhnula hanb a gedevsSim existamim
obtizim a di& bylo vychovavano v Uplné rodin Z tohoto dvodu byl
v piipadt nemanzelského peti povolovan satek i osobam, kterym by byl
za jinych okolnosti pro nemajetnost o> MimomanzZelské peeti tedy
mohlo byt pro vojaky, slouzici a chudé, ikteohli vstupovat do manzelstvi
jen se zvlastnim povolenifii® nejen dvodem, ale i progedkem k uzakeni
shatku.

Portkud jind byla situace, byl-li otcem nelegitimnihotpmka Zenaty
muz. Zmrhana Zena v tomtdipact nemohla péitat s moznostimmtku a
navic ji hrozilo, Ze nebude souzena za prosté smjlale za cizoloZstvi, za

234 I

néz byl trest pece jen &ZzSi: Zenaty muz vSak byl pohnan

k odpowdnosti za své chovani a zakon mu udilel povinnasto |
nelegitimniho potomka hmainzajistit>>®> MuZ obvirsny ze smilstva viak
nemusel své otcovstvi potvrdit. Mohl se tomutdcaai branit. A to bd

aplnym popenim pohlavniho styku jako takovéfi8nebo piznanim viny,
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ale odmitnutim otcovstvi s tim, Ze nebyl jedinyplgk s dot§nou intimre
stykal, a narozené ditedy \ibec nemusi byt jehd”

MuzZ stejg jako Zena podléhalifsné socialni kontrole, ostatni obyvatelé
obce tak w¥tSinou alespb tusili, zda n&l obvinény s dotgnou milostny
pongr ¢i nikoli. Presto se domity otec nemanzelského &i¢ nachazel ve
vyhodrejSim postaveni nez svobodna matka, tieba byla jen obtizh
dokazovana vina, a navic byl té&hwzdy souzen pouze za prosté smilstvo,
popipadt za cizolozstvi. Vinu za hrdelni o infanticidia ¢i abortu
musela nést matka usmrcenéhdatdisama, &oli na rem jeji milenec, by
negimo, jisty podil nal.?%®

Tento fakt se odrazel i ve vySi trestu. Zatnicfanticicdium¢i abort
byly jakozto hrdelni zl&iny trestany smrti, za smilstvo hrozil pachatet je
nékolikatydenni trest viejné prosgdnych pracf>® Pricem? postih smilstva
byl stejny pro ob pohlavi, samazjmé za gedpokladu, Ze byli muz i Zena
vinni stejnou ndrou2*°

Manzelstvi bylo¢asto pedevsSim ekonomickym svazkem, jenZlm
zajistit nebo alespp usnadnit obZivu paru, ktery je uzel”** Je tedy
ziejmé, Ze majetek hralfipsstupu do manzelstviiatezitou roli, neb@, jak
uvadi John Black, byly to prévfinantni nesnaze, které mnohym fdr
nedovolily zavasu uzakit siatek, a jejich d& se tak narodilo jako
nemanzelské*’ VySe zmigny autor k émto zawriam dochazi na zaklad
studia anglického #stského prosedi, festo se lze domnivat, Ze movitost,
nebo naopak nemovitost paru hrafdeditou roli @i uzavirani manzelstvi

po celé rai novowké Evrog, a to jak ve réstech, tak na venkey
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To, zdasatek byl, nebo naopak nebyl uten, do znéné miry zaviselo
na finarkni situaci partnér. A i postoj muze k jeho nemanzelskémuetlit
byl limitovan pra¢ jeho hmotnym zajighim, neb@ a’ uz se otec dite se
svoji milenkou ozZenil¢i nikoli, musel se postarat o vyZivu svého potomka.
Otec nelegitimniho potomka Ludmily Houlikové MjaHora teceny Kozel
se zda byt tkazem, jak vyznamnou roli hrdl majetek v Zivotans
novowkéhoc¢lovéka a do jaké miry tento faktor mohl ovlivnit pgamuziv
pristup k jeho nemanzelskémudgdiitale i k vnimani jeho vlastni cti.

Jakozto Zenaty a peém¢ zamozny muz, ktery byl...hospodéem na
gruntu kozlovskyma.pivedl na s¥t se svou Zenou .ditek osm, z kterych
naZivu az do dnesniho dngyii jsou...?** byl Matsj Kozel do znané miry
pripoutan k mistu svého bydltVzhledem kd&mto pevnym rodinnym a
majetkovym vazbam nemohl, a snad ani n8cbpustit své panstvi, aby se
tak pokusil uniknout sankcim, jeZ mu hrozily za raimanzelsky intimni
styk, a rozhodl se podstoupit riziko ob#tri a soudniho procesu.

Jak vyplyva z vypadi Kateiny Duchkove, hospodyn na gruntu
duchkovskym, vztah Mage Kozla sjeho &eckou neunikl pozornosti
ostatnich ¢leni venkovské spolmosti a vSichni ve vesnici édéli, Ze
Ludmila Houlikova ...se sedlakem, Kozlem takoviesny skutekdinila...,
ale také to, Ze. jeji hospod&Matsj Kozel velky boh&jest®** MoZné tedy
Matéj Kozel predpokladal, Ze se jej pro jeho bohatstvi nikdo méad
obvinit, nebo Ze mu bude &dn jen maly, nejspiSe pé&tity, trest. Jistou
roli zde mohl sehrat i népdvidany vyvoj situace, nebolLudmila
Houlikova se prawjpodobré chystala opustit vesnici, a kdyby nebyla
piekvapena nahlym porodem, je mozné, Ze by porodgaeéurodiny Zivé a
zdravé di¢ a cely pipad by se obeSel bez nezadouci pozornosti, kterou
obvirgni z infanticidia muselo nu#nvyvolat. Magj Kozel by se pak mohl
rozhodnout, zda dituzna za své a postara se o jeho hmotné &djistebo
rackji své otcovstvi pofe a pokusi se své zodgowosti zbavit v nagji, ze
se na 8 pro jeho zamoznost nikdo neodvazi ukazat prsteranit jej za

otce nelegitimniho dite.
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Ludmila Houlikova vSak porodila j€Stv Radkovicich, kde byla kratce
po porodu zd@ena a obvitna z infanticidia. Hned ip prvnim vyslechu
uvedla jako otce svého di¢ Matje Kozla, &koli ten byl Zenaty a ji za
inimni styk se Zenatym muZem hrozilo ohif z cizoloZstvf* Otec
Ludmilina ditte byl vSak vSeobeé&rznam, a takizjme¢ obvinéna Zena ani
nepomyslela na moznost pokusit segitujako otce gkoho jiného. Mayj
Kozel byl tedy postavenied soud, kde uvedligkvapiw vysilujici popis
vSeho, co se mezi nim a Ludmilou Houlikovou udalo.

Vztah Matje a Ludmily byl zprvu pouze pracovni. Ludmilu Miat
zanestnal jako dvecku na svém gruntu, kde onabez @ti nedl rok
slouzila®*® zatimco Ludmilina pozice i jejimu zangstnavateli byla
znané nevyhodna, Ma&f Kozel mel nad Ludmilou navrch. Poskytoval ji
praci, stravu i $echu nad hlavou a Ludmila tak n&mbyla do zn&né miry
zavisla. A Matj této zavislosti zneuzil, kdyz tomuZz( intimnimu styku)
sam picinu dal...jsem domu v nociFipel, ona na lavici sama v sednici
leZzela a spala, tu jsem ja ji vzbudil a on& we’eri, kterou né manzelka
nechala na il dala, na to se hned zase na lavici polozila, Igjak jsem se
najed, tak jsem k ni Sel a hned na néjgatmisto sahal... ona sesrovSem
branila a tmito slovy povidala, Ze ja mou Zenu méam a tonih B
vSemohouci co bsekl, n& po wili byti nechtla i tu ja p*ece moci a silou ji
ktomuz i, Ze jsem skutekélesny spachal... nebylaénpo wvili, lezeti
nechela, nybrz jak ponejprv tak po druhy i peeti pinucenim moci jsem ji
to winil ...**

Z jeho slov se zda, Ze MptKozel své jednani zarisny proheSek
ziejmé nepovazoval a citil se nad celou zalezitost jgdmiznesen. Snad
proto se porfrné bez otaleni fed soudem ke vSemiipnal. Je az udivujici,
nakolik pripustil swij podil na Ludmilig téhotenstvi, aniz by se snazil
Ludmilu jakkoli aternit a obvinit ji, Ze to byla ona, kdo jejich p&m
zagicinil. Naopak na dotaz, zda snad Ludmil&lani jiného milence,

odpowdél... Takovou jsem ji s zadnym nenapadl ani v Zzadném domn
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nendl, Ze s jinym t@initi méla, nebo jsem o ni nikde nic z toho neslySel ani
nic nespatil. %*®

Matjovi Kozlovi za zl@&in cizolozstvi.. pokutou.. méla byt... kaznice
zostena.., on vSak zadal, aby mu byla prominutailkv. jeho chatrnému
zdravi..?* zdravi hrélo dleZitou roli i v Zivot ¢lovika raného novasku.
Ten u ¢tSiny nemoci neznal fginu, a proto u & jakakoli choroba
probouzela pocit strachu, naboejen Ze neznal jejitpod, alecasto jej
vyfazovala z hospodgkého i socialniho Zivota° Zdravotni stav hrél
dalezitou roli i v samotném soudnim fati, protoZze duSevna tlesre
postiZzeni, stejhjako nebezpmé nemocni, dhotné Zeny a Zeny v Sestiréd
nesngli byt za zadnych okolnosti vystaveni vyslechu gravatrpnynt>*
StiZznost na chatrné zdravi vSak mohla zrovna takedooslouzit jako forma
obranné strategie, kter&ta obntkcit soudce a fimét je ke zmirgni nebo
Uplnému prominuti trestu. Tato forma obranné sgiatenohla byt obzvIast
G¢inn&a u tch pachatel, ktefi disponovali ¥tSim majetkem, a mohli tedy
misto podstoupeni trestu slozit¢wou finartni ¢astku. Fakt, Ze takovéto
feSeni bylo fedstaviteli ndstské samospravy radostmitano, je nade vsi
pochybnost, nehbtak bylo uleveno wstské poklad# jiz jakékoli soudni
vylohy zpisobovaly znéné ztraty’> | tady vSak mil posledni slovo
apel&ni soud, ktery jediny mohl zmirnitj prominout pachateli tre$t?

Dilezitym aspektem vifpact Matéje Kozla bylo zejm¢ jeho bohatstvi.
Nejen Ze kuli nému neuprchl ped obvirgnim a soudnintizenim, ale navic
mu teoreticky mohl byt trest prominut. Mist& rmohl zaplatit uitou
finanéni ¢astku. A byla to prawpodobré také jeho zamoznost, ktera mu
dovolila vcelku bez Witek swdomi ob&zkat Ludmilu Houlikovou, neli
si byl jist, Ze je...v stavu takovynemanZzelskédite uzivit, coz bych rad byl
ucinil, neb mi toho dite lito jest.. nybrz jsem si uminil, pokudZ dititi

budu, Ze takové jej do smrti jejich Ziviti buidd.
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Magj Kozel tedy uznaval sy podil na &hotenstvi Ludmily Houlikove,
a pokud lze #fit jeho slowim, byl ochoten se o své nemanzelské& dit
postarat. Zda se, Ze mu fikai vylohy nedlaly piilisSné starosti. Vadila mu
spiS véejna ostuda, nelfokdyZz se Kozlova manzelka Marie Anna
dozwdéla o Ludmiling tehotenstvi a fedevsim o tom, kdo je otcem jejiho
dosud nenarozeného nelegitimniho potomka, rozhesellaudmilu z gruntu
vyhnat. Matj Kozel se z#al za Ludmilu pimlouvat. Nakolik byla
divodem jeho fmluv obava z ostudy a nakolik starost o osud jeho
milenky, je otazkou..i tu jsem mou Zenu zadal, aby ji fe&tnas nechala,
Ze by to mezi lidi rozk‘eno bylo a @i by handtbu dinila...?>> Jako by rai
novowky c¢lovék nepovaZzoval gy poklesek za delikt, pokud nebyl
vSeobectt zndm a nepojil se tak signou ostudod>® Na druhou stranu,
kdyZz by Matj Kozel svoji manzelku f@swdcil, aby Ludmilu nevyhnala,
mohl tim své milence i nemanzelskémuc¢tilitalespé docasreé zajistit
sttechu nad hlavou a obZivu. On tak vSak @l a jeho chovani se tim
dostava do jistého rozporu s jeho vypoiv

Pravdou je, Ze se MatKozel prozrazenim intimniho styku gwickou
Ludmilou dostal do ndfjemné situace arejme¢ povazoval za lezité vyjit
vstiic své zakonné manzelce, ktera z pochopitelnyihodh nehodlala
piitomnost manzelovy milenky na rodinném gruntétiriNa druhou stranu
je mozné, Ze jej jak k Ludmile, tak k dosud nenarm@&mu diiti poutal jisty
cit, a proto byl ochoten ipmou zodpo¥dnost za své chovani. Pém
k precinu ztejmé v mySleni venkovského obyvatelstva raného nékov
Uzce souvisel s trestem, ktery po odhaleni danélikta nasledovat®’ To
Ize povazovat zaitkaz, Ze obviani si byli velmi dolie védomi trestu, ktery
jim po uswdieni hrozil®*® Byli si tedy W&tSinou velmi dobe wdomi
spravnosti nebo naopak nespravnosti swého a museli pedpokladat, Ze
za jistych okolnosti budou hnani k odgdwosti za své jednani. Saud
podle jeho reakcifed soudem, M&j Kozel jis& nebyl hloupy a v jeho
véku mel dost ¢asu nasbirat bohaté Zivotni zkuSenosti. ¢ Jigkdy

predpokladal, Ze, neobejde - li se jeho gorm Ludmilou Houlikovou bez
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nasledk, bude hnan k odpeédnosti za své chovani a bude muset své
nemanzelské dithmotreé zajistit. Mozna se tedy skui® citil natolik
bohaty, Ze se s klidnym &omim dopustil cizoloZstvi, nelze vSak vybdu
ani moznost, Ze si prasfen nepipoustl mozné nasledky, jez jeho chovani
mohlo vyvolat.

Jeho vyposd’, jiz jako by bral ¥tSinu odpo¥dnosti za spachany delikt
na sebe, je nezbytné brat s rezervou, fgbeic nez jisté, Ze se jako kazdy
obZalovany i Matj Kozel pred soudem stylizoval do takové role, ktera mu
méla zajistit co nejmensi postih. V jehdipad to byla role nemocného
muze, ktery kajich priznaval svou vinu a navic ukazoval dobroiiliv
k napraveni svéhéinu. Do jaké miry vSak myslel MgtKozel projevy své
kajicnosti vaza a nakolik vnimal celé vyS@vani jako Ujmu na své cti, lze
jen obtizr posoudit. AZ na jedinou, jiz vySe uvedenou zmiokostud,
kter4 z prozrazeni nelegitimniho otcovstvi plynuée k tomuto tématu
Matéj Kozel nevyjadoval. Ale z poukazovani na vlastni zamoznost a
poznamek dalSich sgka Ize tusSit, Ze se Mt Kozel citil chragn praw
svym bohatstvim a diky tomu byl nad celypad jaksi povznesen.

Do jisté miry obdobnyifpad uvadi Jaroslav Dibelka ve své diplomové
praci. Je to ibéh Doroty Hlubinové, kteréd byla zneuZzita svym hosy@erh,
Zenatym kutnohorskym #stskym rychtéem Karlem Widtmanerft® Karel
Widtman se vSak na rozdil od Mpt Kozla snazil za kazdou ceniirpét
obtZkanou dvecku, aby svalila vinu za svéhotenstvi na ¢koho jiného.
At uZ na Widtmanova syna nebo na neznaméhadali neSeil pii tom
ani perzi, ani sliby a vyhitzkami.

Pr@& povazoval zejmé zcela opravéné obvirgni za tolik Skodlivé své
powsti, bohuzel ztextu nevyplyva. Bylo snad w¥stském prosgedi ve
Widtmanovych spok&enskych kruzich na mimomanzelské styky nahlizeno
s WtSim odporem neZz na venk@& Nebo by tento poklesek poskodil
rycht&ovu powst, protoZe se jednalo jiz o recidivu? MoZzna seeKar
Widtman také obavalifliSnych neshod s manzelkou, nebd@l mrosg jen
horSi charakterové vlastnosti nez RjatKozel. Dilezitym motivem
k takovému jednani vSak mohly byt téZ moralni ngydkeré byly na osobu

#9 Jarosla\DIBELKA, Reflexe a sebereflexe ,,zmrhané* Zeny naip novovku ve sitle
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rycht&e kladeny. Od osoby, jejimZ ukolem bylo dohlizefpogdek v obci,
se a@ekavalo, Ze bude nejen fegnou autoritou, ale gpde ostatnim téz
osobnim pikladem. RBi nastupu do fadu se tedy rychtahned v prvnim
bodk své gisahy zavazoval, Ze svou rodinteled” povede k Slechetnému a
poboZnému Zivotu a sdm se bude chovat n#aVrlak viak dokazuje prév
vySe zmirny pripad, sloZeni ffisahy ani v nejmensim nemohlo z&tuze
se rycht& nedostane do konfliktu s dokbyojimanou moréalkou. Witou
roli v jeho chovani mohla sehrat i obava z tresthanze soudniho procesu
samotného.

Pra¥ strach mohl sehrét &itou roli nejen v chovani svobodnych matek,
ale i vjednani jejich partnir Ackoli trest za smilstvo a cizolozZstvi byl
vSeobecd znam a svou fisnosti nedosahoval krutosti postihu za alsort
infanticidium, ktery hrozil svobodnym matkam, nebyketkani s ran
novowkou justici nic pijemného. Proto d&kteti domreli otcové
nelegitimnich dti pred svou zodpawdnosti radji uprchli. Pra¥ diky
svému tku tito muzi nezanechali v pramenech & rradnou stopu a Ize se
jen dohadovat oiodu jejich pg@inani. S nej¥tsSi pravépodobnosti to byl
muzi, kt&i nentli ptilis pevné pibuzenské ani majetkové vazby k jednomu
mistu a bd’ se obavali soudniho stihani, nebo povinnosti ¢Zsaise
svedenou Zenou, a z tohdvddu se jim odchod z panstvi zdal nejlepSim
feSenim. Utk tedy mohl byt stegadobre reakci na strach z trestu a z hanby,
jako na obavu ze zodpédnosti za dit, o které se @ otec dle litery zakona
postarat. Zdrojem strachu do#sihych otal mohla byt i finadné narana
povinnost di Zivit, ¢i obava, Ze nejsou skutgymi otci daneho dite.

Mezi ty, kt&i zvolili utek, patil i otec nemanzelského die Zuzany
Adamcové. Francek Krefi stary ponocny synnam o sob nezanechal
jedinou zminku, nelb v okamZiku, kdy byla jeho milenka it@na
z infanticidia, uprchl a ..zdali vojenskou sluzbu jestijal, aneb ve sité se
potuluje...¥déti nemizem..?®* Ziejmé se zalekl obvieni ze smilstva a
piipadného n&eni, Ze snad svou milenku k infanticidivabortu navaél, a

proto radji opustil panstvi. Toto paikud zkratovité jednani Ize pochopit.
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Jednak, i kdyby Francek na ts&@ém panstvi dstal, byl by zaten a
obvirén, jeho milence Zuzanby tim nijak neprosy, protoZe jen ona sama
svoji promySlenou strategii a usilovnym trvanim & nevid mohla
uchranit swj Zivot pred gediasnym koncem. Navic, protoZze se Zuzana
snazila své &hotenstvi udrzet v tajnosti a prayedobri... nikdo neznal
(nebo nechd znat), Ze by okzkana byla..?®? nelze vyloit ani moZnost,
Ze pro Francka byl jeji porod do jisté mirjekvapenim, a tak reagoval
znané ukvaper. Vzhledem k tomu, Ze Francek opustil své panstlice
rychle a bez zbytmych pitahi, ziejme¢ zde nenil priliS pevné pibuzenske
ani sousedské vazby. Aqulevsim nijak zvlaSvelky majetek, ktery by ho
piipoutal k jednomu mistu. iBsto Ize pedpokladat, Ze fpchodem od
usedlého zfisobu Zivota k Zivotu neusedlému; az v profesi vojakagi
tuléka, jeho socialni statut do jisté miry atrff> A to mozna vic, neZ kdyby
na panstvi astal a podstoupil soudni vygetani a trest za smilstvo, nebo
vzhledem ke svécetnosti nebyl delikt smilstva Wwach venkovské
spolenosti nijak zvIa& zneucujici ?**

Utk v3ak nebyl jedingm zsobem, jak se zbavit zodpmnosti za
vyzivu nemanzelského dfe. DalSi moZnost skytalo popirani otcovstvi, kdy
obvirgny sice piznaval, Zze mil s ob&Zzkanou divkou sexudlni pam ale
odmital uznat nemanzelskéd#a sveé s tim, Ze u obwmeé sice..bejval...s
t¢hotnou, ale jak neopomenul okangZitdodat... bejvalo jich tam
mnoho..?®> Obdobnymi tvrzenimi se odp&inosti za otcovstvi snaZili
zbavit mnozi muzi a nutno podotknout, Z&ay zcela oprawné. Takto
formulované vypowdi davaji tusit, Ze ne vzdy k sbbyli milenci a zarove
pachatelé mravnostniho deliktu vazaielym citem. Naopak se zda, Ze
nektefi spiSe jiz byvali milenci k seébmohli citit vyslovenou antipatii.
Prikladem budiz slova Vaclava Urbana, ktery, nez byssobtzkanou
divkou oZenil, ragi by... krk suij dal.?®® Co ho vedlo ktak prudké
antipatii, nelze fesrgji zjistit. Zrejmé si moznost @hotnéni své milenky

vibec nepipoustl, a kdyz pak k takové situaci doSlo, ani jederagmen

%2 SOKA Plza - jih, AM Kasejovice, Hrdelni fe, Dopis In&kého rychtée Josefa Hynka
Tichého Ingské vrchnosti z 1Zervence 1745.

253 Richard varDULMEN,Bezectni lidgs. 28.

24 paveHIML, Mysleni venkovskych poddanysh163.

25 SOKA Plza - jih, AM Nepomuka, Soudni spisy, Vyslech \&gjha Zavady.

%% jarosla\DIBELKA, Reflexe a sebereflexe ,,zmrhané* Zeny6.



nebyl schopen a ochoten situaci v kligh$it, a tak mezi byvalymi milenci
jakykoli kladny cit Uplg vyhasl a Vaclav Urban dal jasnajevo, Ze si svou
milenku vzit nehodla.

Situace vSak mohla byt i naprosto &p@ga Pavel Snopek u vyslechu
litoval, Ze se mu jeho milenka Mariana MikulaSovéswiila se svym
t¢hotenstvim, &oli se ji na jeji stav ¢kolikrat ptal, neb6 on... by ji byl
soby vzal®®’ Zda se tedy, e Pavel Snopek matku svého nensiéhel
ditéte skuténé miloval, nebo alespo hodlal evzit zodpo¥dnost za
nasledky svého jednani. Je ateba mit neustale na péin Zze vypoed
ucinéna pred soudem nemusela nétodrazet realitu. ¥Sina vyslychanych
se snazila stylizovat do takové role, ktera jimlanzajistit co nejmir§si
trest, nebo jestlépe Uplnou beztrestnost. Jaké tedy byly sikéaimysly a
city otce nemanzelského &, nelze s jistotou uit.

Hesto je nade vSi pochybnost, Ze mezi milenci vzriikdadny cit a
praw ten hrél dlezitou roli jak v navazovani milostnych vztahtak
vieSeni jejich fipadnych nasledk Ne-li lasku, tak alespio soucit
pravdépodobrg citil ke své milence M&j Kozel, nebd se ji svou vypogdi
nesnazil nijak poskodit, a naopak veSkerou vinsg@chané smilstvo bral
na sebe. O Majov¢ vztahu k zerfelému nelegitimnimu potomkovi pak do
znané miry vypovidaji jeho slova..mi toho dig¢te lito jest.., kterymi se
ovSem mohl pokouSet vyvratit bgebemensi podiemni, Ze by snad na smrti
svého nemanzelského #& mohl nést jakoukoli vintf®

Lasku mezi milenci snad jeStépe charakterizuje vypéd Vojtécha
Kolare, ktery na obvigni, Ze své milence. pripovidal siatek, aby mu po

villi byla... odpowdsl, Ze... zcisté lasky ji satek pipovidal®®®

Ale jak jiz
bylo feteno, tyto vypowdi je nutné brat s rezervou, nebsice mohou
odrazet skuté nazoryci pocity obZalovaného, ale zaravenohou byt
pouze life, ¢i |épe nacwienou roli, do niz se obwiny stylizoval v nadji,
Ze postih jeho deliktu bude co mozna nejmensivéByhodreji tedy zreji

spiSe ta slova, ktera jsou vyslogenegativni, nebd davaji tusit, Ze
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VIII. ILEGITIMITA POHLEDEM ZENY

Zenina &est byla nejasgji davana do souvislosti s jeji mravnosti a
pocestnosti pohlavi’® Vedle finanich &Zkosti byl pra¢ tohle hlavni
divod, pr@& se nesezdané Zeny snazily utajit s¥Rotenstvi, a &kdy
dokonce sahly svému nelegitimnimu potomkovi na Zifitom samotné
piedmanzelské ehotreni nebylo nijak zvlas tragickou a ani fdkavou

udalosti?’*

Skute&ny problém nastal az ve chvili, kdy se s&dkanou
Zenou otec jejiho dosud nenarozenéhctalitodmitl, nebo zd&akého
divodu nemohl oZenit. Vtomto okamziku sehdtna dostala do
nezavignihodné situace, jejiZeSeni zaviselo na jeji duSevni sile a
odhodlanosti, kvali jeji powsti a mnoha dalSich faktorech. Mnohé divky si
zajisté dokazaly zjednat spravedlnost soudni ZalppeootoZze pokud byly
schopné prokazat, Ze byly eébkany tim a tim muzem, a to j&Spod
piislibem manzelstvi, #y pravo vyZadovat na tomto muzi dodrZeni jeho
slibu a napravit tak svou poSramocenou gspvdodatenym siatkem?’?
Naopak zcela néastnym postupem s@asto ukazala snaha utaghbtenstvi
v nadiji, ze p'ed porodem dotyha odejde kbuznym nebo do velkého
mésta, kde se ji podadiskrétre porodit a digé piipadré odlozit, aniz by kdo
poznal, Ze snad bylastotna®”® Existuje jistd mozZnost, e seskterym
Zenam tento plan poti uskut&nit, ale pra¥ pro jeho Usgsnost o Bm
nelze nalézt v trestpravni agend dikazy. Soudni materialy vypovidaji
pouze o &ch pachatelkach, jimz se jejicthbtenstvi utajit nezd#o, a tak
byly postaveny fed soud a obzalovany ze smilstva, nebo v hor§ipag
z infanticidiaci abortu.

HedmanZelského geti se zpravidla dopoudy dévecky nebo Zeny
v zavislém postaveni, a to tegtji s muzi stejného socialniho postaveni,
tedy scelediny, ¢i podruhy, nebo svymi hospadld’ Pricinu je nutno

hledat jednak v relativh vysokém 8satkovem ¥ku této spoléenske
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[27° ale také ve

skupiny, ktery byl v silném rozporu s pohlavni psd
fyzické blizkosticeledini a dsvesek pi konani pracovnich povinnost Na
mravnost svéceledi mél dohlizet sdm hospodld’ ale jak vyplyva
z rekterych vyslech, mohl to byt pr&y zangstnavatel, kdo byl otcem
divtina nemanzelského die?"

Dévecka Zuzana Adamcova obwina vroce 1745 z infanticicdia
pochazela z nejnizSich vrstev venkovské spralsti. Narodila se jakati

280

dits?’® podruha Vita Adamce a jeho manZelkyitay?®® Navic jeji otec...

svatostma naleZitzaopateny v Panu usnul.kdy? byly Zuzas tii roky,?®*
¢imz se jist finaneni situace jeji rodiny nezlepSila. Zuzanina rodsiee
nezivdila mezi Zebraky a tulaky,festo seadila k nejnizsi vrstv usedlého
venkovského obyvatelstva, které Zilo na hraniciybfd Poukazuje na to
jednak spoleensky statut jejiho otc®&’ a také okruh jeho socialnich vziah
Mezi jeho gateli, ktéi se ujimali role kmofr jednotlivych dti, Ize nalézt
vétSinou Sevce, kozeluhy a Rkiie, pipadré jejich manzelky. Tedy
femesliniky, ktd vramci vesnické komunity nezaujimali nijak zwlas
vyznamné postaveni. Navéasté opakovani jednoho kmotfiakmotry, na
piiklad Zuzana manZelka Simona Ladmana Sdecavadna jako kmotr
levansu vSech ii dévéat, nas¥dcuje vytvdeni pevnych socialnich vazeb
mezi rodinou a jejimi sousedy. Tyto vazbyglynsilné ochrannou funkci a
praw v krizovych situacich, jakou bylo n&iklad amrti Zivitele, poméahaly
pozistalym peklenout naréné obdobi a zabranit jejich potencionalni
chudolg. Vit a Maena Adamcovi pravghodobré nepochazeli z Kasejovic.
V matrikach zdejSi farnosti se nevyskytuje zaznanejech siatku. O to

viv s

dulezit¢jSi bylo pro no¢ prichozi rodinu navazovani znamosti a
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sousedskych vztah které bylo mozno upevnit pasivni, nebo §ekipe
aktivni (tasti na ku ditte.

Ve fazi, kdy otec zefal a dti byly zatim neschopné postarat se o sebe
samy, pevzala roli Zivitele matk&** Ta mohla zvolit iizné strategieieZiti
a zajiséni obzivy. Od namezdni prace, které se ovSem v&bhbd/rstvach
spol&nosti Zena #novala, & uz jeji manzel Zil¢i nikoli, pies hledani
podpory u pibuznych a sousédaz po novy satek. Nebylo vSak pravidlem,
Ze se dalSimatek pod#lo uzawit. Vstoupit opakovahdo manzelstvi mohl
byt problém pro chudé Zeny, zvlaSpro chudé Zeny, které uz nebyly
v plodném ¥ku, a pro vdovy s malymi&timi.?®> Matka Zuzany Adamcové
v tomto ohledu spadala hned do dvou rizikovych skuge tedy vic nez
pravdpodobné, a potvrzuji to i matri zaznamy, Ze se podruhé neprovdala
a v p&€i o kti se musela spolehnout jen na své silypadré na pomoc
piibuznych a souséd

Lze tedy pedpokladat, Zedkdy mezi dvanactym az sedmnactym rokem
opustila Zuzana rodinu a &la se starat o svoji obZivu vlastnimi sil&ffi.
V roce 1745, kdy byla obvéma, pobyvala ve vsi Lit@, kde..handlovala...
v ovoci, v sejru afedla... taky lidem.?®” Je tedy svym socioekonomickym
postavenim ukézkovymiikladem svobodné matky, kterymi se dastji
stavaly pra¥ dévecky nebo Zeny v zavislém postaveniuMdd je nutné
hledat ve finatnich obtiZichdchto Zen, protoZze vzhledem k jejich chuéob
pro & mohlo byt obtizné uzait siatek®®

Nekteré svobodné matky pochazely ze zamdEioh rodin sedlak ale
pro vysoky pdet dti jim nemohl rodinny grunt poskytnout obZivu, afar
odchazely z domova a hledaly si wek jinde. DEvecka Ludmila
Houlikova pochazela z pamé pocetné selské rodiny z vesnicéeRi, byla

druhym nejmlad$im zpi déti sedlaka diho Houlika?®®

Protoze pro tak
vysoky pa@et dti nebylo na rodinném hospadévi dostatek prace, odesla

Ludmila do nedalekych Radkovic, kde slouzila negptv sedlaka Kozla a
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pozdiji kratky ¢as u sedlaka DuchKd® V selské sluzb setrvala aZ do
konce svého Zivot&?

Velmi rizikovou kategorii fedstavovaly divky pochazejici
z nemanzelského svazku. Sice se mohlgpauchyb svych matek, ale jako
uz od narozeni stygmatizovaneé &esto velmi snadno nechaly uchlacholit
slibem siatku, v jZ mozna ani nedoufaly, aripét k predmanzelskému
pohlavnimu styku. Takovéto jednani se stalo osudifadleré Kotinkojc,
ktera, sama nemanzelska, svolila po slibatlsu k pohlavnimu styku, jehoz
dusledkem bylo ¢ghotenstvi. Milenec Véaclav Hovorka se sice k vztami
piiznal a gipoustl dokonce i fakt, Ze ji ifislibil manZelstvi, ale svedenou
divku si vzit odmitl s poukazem na jeji poSkozemmwest, a navic se
domnival, Ze on neni otcem jejiho nemanzelskéhonpka?%?

Divky zajisté alespp tuSily, jaké nebezgé jim v pfipac
piredmanzelského peti hrozi, proto je az s podivem, Ze byly ochotny
vstupovat do nelegitimnich svazkJednim z dvodi byla pra¢ nadje na
piipadny #atek, nebt Zzeny Zejm¢ vychazely z ustaleného zvyku, Ze slib
shatku je v podstét jeho legalizaci. Proto prédwna zaklad tohoto slibu
svolily k predmanzelskému pohlavnimu styku. kdykoli piSel vzdy o to
jednal Ze ja vim Ze éithce sob vzit..?*® Divodem mohl byt i fedpoklad,

Ze pipadné &hotenstvi bude mozno pouzit jako predek k vynuceni
manzZelstvi, jak na milenci takipadré na vrchnostenskychiddech?>*

Anna Kohovska z Nepomuka.byla padla..,?®> snad proto nesvolila
k souloZi se zahradnikem Fajtefi@pem za slib manZelstvi, ale z#sfib
finanéni hotovosti..von n# sliboval e m da ticet zlatych..?*® Jistym
prostedkem k obrékéeni Zeny tedy byvaly i penize nebo darky, ale roli
zde jist hraly i prirozené &lesné pateby, kdy divodem smilstva mohla

297

byt... nds obou chlipnost“®* nebo silny cit... ucinila jsem to z velké
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lasky...>*® Motivy predmanzelského pohlavniho styku se tedy mohly
pohybovat od firozenych &lesnych patb ges chladd rozumovy kalkul
az po citove vzplanuti.

Hicinou predmanzelské gravidity mohlo byt i znasiim. O nasili nebyla
v raném novosku nouze nejen ze strany rédik détem, ale ani mezi
manzely?®® Nasili Ize tedy povaZovat za zceld?bou soddst Zivota rad
novowkého c¢loveka. Resto bylo sexuath motivované nasili, tedy
znasilreni, podle litery zakonaifsne trestano. Jeho prokazani vSak bylo
znainé problematické®™ a proto se prawpodobrs malokterd Zena
odhodlala k vysloveni takového obwiri.

... Ten tyden ped svatym Vajthem 1758 ke ngndo vsednice, ja na
lavici jsem leZela fiSel hned rd vostrou moci na nepati misto dotykal, ja
jemu se branila i Kcela, on na ty lavici vSi jeho mocigma moji poctivosti
nasili winil...3°* popsala i vyslechu pohlavni styk s jejim tehdejsim
hospodéem Matjem Kozlem Zvecka Ludmila Houlikova. Jeji vyped
potvrdil pred soudem i M&} Kozel, pg'esto byl souzen pouze za cizoloZstvi
a termin znasikni v celém pipadu vibec nezaz.

Divodi mohlo byt hned &kolik. Predre Ludmila vibec nevznesla
obviréni ze znasiléni-alespd oficialné ne. A &koli i z pisadem stylizované
vypowedi je patrna traumatnost zazitku, postizena se neodvazovala svého
hospodée obvinit a tejm¢ jen doufala, Ze jeho pmani Zistane bez
nasledk. Fri¢inou bylo jednak jiz vySe zméné obtizné prokazani tohoto
obviréni, ale zejm¢ také zamoZznost Ludmilina hospéeaSvou roli zde
mohl sehrat i stud a obavy z riedry okoli, a gedevSim jisty vyznamav
terminologicky posun oproti séasnému jazyku. Zda se, Ze MaKozel
své pa&inani za hrdelni zlon, jimz znasilgni bylo, vibec nepovaZoval a

ani Ludmila, ¢i predstavitelé hrdelniho soudu se o nasilném smilstvu

28 TAMTEZ, Vyslech Lidy Sejkové z 20. kétna 1719.
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nezmiuji. Chovani Matje Kozla tedy bylo tehdejSi spdleosti
klasifikovano jako cizoloZstvi, nikoli jako znasitm, a jako takové bylo
také posuzovano. A snad i postizena toto chovamédjmvala za jakousi
souwast své sluzby, nebo. jemu.. sice...nikdy po vili nebyla... on jak
ponejprv tak podruhy i peeti naniho casu nasili dinil...3% Ale stalo se
tak v dont a Ludmila tedy teoreticky mohla probudit a upozioostatni
obyvatele. Je pravdou, Ze jeji postaveiniiyhospodé, ktery ji poskytoval
obZivu a jenz byl navic zamozny a minimalntohoto dvodu byl ve vsi
urcitou autoritou, bylo znaé nevyhodné. resto Ludmila mohla kozlovsky
grunt opustit, pozfji tak stejre musela dinit, a hledat sluzbu jinde. Ona
v3ak ve sluzbu Magje Kozla setrvala a defakto tak sama posunula afiova
jejiho zamgstnavatele od znasdni k cizolozZstvi, které bylo tehdejsi
spole&nosti, jiZz sama postizena byla &asti, posuzovano mnohem
mirngji. 33

V negramotné venkovské spaiesti, jejiz kultura byla zaloZena
piedevdim na Ustnpredavanych informacicl?* bylo naceni a pipadné
odsouzeni za zabiti nemanzelskéhoétdjt navic spojené sidmnou
podivanou na vykonani exekut®,jist¢ dlouho udrZzovano v kolektivni
pantti lidi, kteti si pak tuto nekazdodenni situadippminali a pedavali
dal. Navic byvala takova udalost zajisté pouzijaka exemplarni varovani
v kazanich. Proto mohla divka ob#ia z téhoz zlénu tusit, jakému tlaku
bude vystavena a jaky trest ji hrozi. ZalezZelo yaken na ni, pro ktery druh
obranné strategie se rozhodne. Zda se bez adii&dna ke vSem ji
pritknutym obvirgnim, ¢i rackji bude vSe popirat.

Casto volenym modelem chovani bylcstdi, ¢i mensi pedstirani
naprosté nesdomosti. Nkteré Zeny B vyslechu uvadly, Ze wibec
netuSily, Ze jsou éhotné, nemohly tedy vrazdu svého nelegitimniho
potomka planovat. A své nasledné jednani &ysvaly prekvapenim

z porodu®®® Timto tvrzenim se afas snaZily obhajit i Zeny uZ jednou, nebo

302 TAMTEZ.
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dokonce vicekraghotné*®’ Dalsi moZnosti bylo tvrdit, Ze obwind o svém
téhotenstvi ¥déla, ale skryvala je fied okolim, nebt doufala, ze se ji
poddi pired porodem fesidlit do velkého ®sta, kde by mohla ditodlozit,
nebo odejit k rodiim a diskréta porodit bez nepétné pozornosti okofi’®
Ok dwé varianty se jevi patkud nepravdpodobné, neltbSance na utajeni
vySSiho stupt& gravidity vtak malo anonymnim prosdi, jakym
bezpochyby byl rah novowky venkov, se zda miziva. Zeny sice mohly
ptiznaky thotenstvi skryvat pod Satyghrnuté pes kricho nebo simulovat
menstruaci, ale nakolik se jim pdida oklamat jejich okoli, je otazk¥®
Existuje vSak jista moznost, Zé&které obzvlagt psychicky labilgjsi zeny
oklamaly samy sebe. Préstsi odmitly giznaky svého ¢hotenstvi i
t¢hotenstvi samotné fignat,a pak mohly byt skute¢ prekvapeny
netekanym porodem.

Jinym druhem obranné strategie mohlo byt retprdoznani. Je logické,
Ze toto chovani byloéastjSi u pachatdél obvirenych z leltich deliki nez ze
zloging, po nichZ nasledoval kapitalni tré8t. Feesto i u hrdelnich ztoni
se ofgas nasli obviani, ktei bud’ z neschopnosti odporovat vyslychajicim,
z obavy ped gipadnym vyslechem pravem utrpnym, nebo z pocitly vin
hned @i prvnim vyslechu doznali vSe,éeho byli obZalovani. .kdyZ na
swt prislo... ja mu kfek dvouma tkatkama zavazala.hned napoprvé na
sebe prozradila Altta Fdtova obviréna z infanticidia™*

Moznosti bylo i minimalizovat sy podil na smrti ditte poukazovanim
na neznalost gé o novoroze¥? nebo pipadné mdloby, které po
vysilujicim porodu mohly docela did nasledovat. Tuto strategii zvolila
Katefina Slouhova ze vsi Chlomku po porodu na d¥hodiny sama o s@b
newdela..., kterd navic poukdzala na problém izolace nesezda

rodicky...(dit¢) bylo Zivy, nez nedlouho a kdyby byl kd@tgmny, snad

37 Regina 8HULE, c.d., s. 128.
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mohlo aZ? posavad Zivy bytf® Obdobnou taktiku zvolila i Ludmila
Houlikova, ktera detaith popsala porod svépomociskrze velkou bolest
jsem takové newétko za hlawviku moce a silou vzala a ze érwytrhla... a
svou neschopnost dit jakkoli pomoci, ale i ublizit, se snazila dolbzi
poukazovanim na vlastni mdloby a bolesha zem sem upadla a ve
mdlobach velkou chvili jsem leZela... nemohla jsem velkou shiola
mdlobou neb jsem sama gahic nevdéla...a svoji nevinu se snazila jést
podtrhnout tvrzenim, Ze jeji dite na st mrtvy pislo protoze ho v Zivet
necitila...3*

Zuzana Adamcovai@gd soudem zvolila z&a¢ promyslenou taktiku.
Nepriznala okamzit vSe, z¢eho byla n&ena. Pravépodobré velmi dolie
védéla, jaky trest by jicekal, a s moznosti omilosimi zejm¢ viabec
nepaitala. Zarove si ale byla pla védoma, Ze zarputilé zapirani take
nikam nepovede, zvld&kdyZ se ve slabé chvilcgipnala k porodu déte a
defakto tak potvrdila, Ze se dopustila smilstvaziimlla se trvat na svém
prvnim tvrzeni, tedy Ze skut® smilnila, othotréla a ze strachuipd
hanbou svééhotenstvi tajila. Ale raznodmitla n&eni z infanticidia.. ja
chci na tom hned uftt, Ze je nebylo Zivy, protoZze sem ho odedst do
soboty necitila.®® V Zuzanirt vypowdi se objevuje dalsi prvek
v problematice abortu a infanticidia pdme¢ hojr¢ zastoupeny, a to fyzicky
namahava prace, kterd mohla slouzit jako peostk k navozeni potratu...
sem Saty mandlovala tetvrtek u pani purkrabovy... tak ja nevim, jestli Ze
sem sob tim mandlovanim ublizila, jenom to Ze semdpsvatky tu sédu
nez sem Sla spat, ditivy v Zivat citila, a od toha*asu sem ho necitila... ja
sem donésti cllia asi ti polena divi...tak sem je nesla a jak na sebe brala

318 T7kou fyzickou praci mohly Zeny vykonavat zcela

ve mm neco ruplo...
zanerng, neba védely, Ze takto Ize vyvolat potrat. Ale je mozné, eatb

zaner samy ped sebou tajily a népustily si skutény el svého jednani,
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které se tak mohlo stat vice m¢élegalnim prosedkem k planovanému
rodicovstvi>!’
... kdyZ s dit) narodilo, leZelo na straf) ja ho obratila, udlala jsem

na rem kizek, myslila jsem/pdce, Ze dit Zivy jest..’'®

tato dojemn
zrgjici vypowd’ otevira otazku, jaky vztah pojil svobodnou matkjejkmu
nelegitimnimu potomkovi. Tento problém vSak na aéklprameri Ize jen
obtizré zodpowdét. VétSina obviknych poukazovala na svou snahu
narozenému diti neublizit, a naopak je chranit naildad pred domacimi
zviraty...dit¢ naproti témuz chlivku k hradlpolozila neb jemu takové husy
nic neublizily. 3! Tato tvrzeni hralaideZitou roli v obranné strategii Zen
obvirénych z infanticicdia, protoZe &a zdiraznit jejich kladny vztah
k diteti, a vyvratit tak podazni z amysiného usmrceni novoroen Jako
takovym jim vSak nelzefikladat @iliSnou vahu, protoze obzalovangég
soudem jednozria¢ upravovaly realitu tak, aby mluvila v jejich présp.
Redpoklad, Ze se nesezdana Zena na narozeni neskamepotomka
teSila, je znané nepravdpodobny. S blizicim se terminem porodu naopak
jist¢ u doty¥né naistal stres a pocit strachu z reakce okoli i nagigun
financnich obtiZzi. Kazdy projev existence plodu tak u dua matky
nevyvolaval radostné pocity, ale naopak obavy giondRodila-li Zena o
samot, mohly strach a odpor spojené s porodnimi bolesigdierpanim a

ztratou krve zcela potti matesky cit a vyUstit v rozhodnuti dizabit3?°

PorodivSi Zena tak do bytosti nesiitho potomka promitla 8vhnév vici
partnerovi, jenz ji zanechal bez pomoci, aé¢diasto velice brutalnim
zpasobem usmrtila.

Do imaginarniho kontaktu s ilegitimitou rif&gpa jen sama svobodna
matka, jeji milenec a jejich spdley potomek, ale i ostatni obyvatelé obce.
DuleZitou roli v tomto sréru hraly ostatni Zeny, neb@raw ty mohly diky
spol&énym uUkorim, ale také diky své osobni zkuSenostéh®tenstvim

odhalit, zda neni dktera nesezdana Zena gravidniildZzitym ukazatelem

37 pavlaHORSKA, c.d., s. 231.
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bylo predevsim prani krvavého pradla, nebo jetiparina absence, ale také
fyziologické znény na tle whotné®*

Pokud byl jeji milenec svobodny, byla prvninde, ktera vstupovala
s obtZzkanou do ufitého vztahu, porodni baba. Jeji Usudek byl pro
obZalovanou nesmiéndualezity. Pra¥ porodni baba ip soudnim Seeni
potvrzovala, zda je Zena skt téhotna,¢i zda jiz porodila. A mohla to
byt pra¥ ona, kdo zkuSenym okem jako prvni ve vesnici phzba je
dotycna gravidni. Svou roli zde épsehrala socialni kontrola.slySela jsem
po rozlicné ve vesnici naSi Zze Ludmila Houlikovaehdtna jest... @itakeé to
v dobré pov¥domosti nebylo... ja ale jeji prsa jsemdictchtela, které ona
mi beze vSi vzpurnosti ukazala, ja vidic, Ze origam nich majic... Ze asi
jes¢ 2 neb 3 nedle splodem choditi bude®? Navic nemohl-li
z jakéhokoli dvodu tuto ulohu zastat Iékamusela porodni baba vipad
podeZeni z infanticidia posoudit, zda bylo &itivotaschopné i mimaslo
matky a zda bylo usmrceno nasilifi.Porodni baba i obZalovana byvaly
¢lenkami jedné vesnice.Ludmilu Houlikovou dole znam neb mnoho let u

nas ve vesnici slouzila®®

Vztah mezi obvitnou a pivolanou porodni
bdbou se mohl v jejich civilnim Zivdt pohybovat od fatelstvi pes
Ihostejnost aZz po vzajemnou #£4SPostoj sedkyn¢ k obZalované se
samozejme¢ mohl pozitivre i negativié promitnout do jeji vypaxdi. A svou
roli zde hral i soucit nebo pocit solidarity & obZalovane, nebo k jejimu
milenci, pogipact jeho rodig. Presto porodni baba neéha na celém
procesu Zadné zvlastni zajmy, a tedy aniodl svou vypowd premrsEng
upravovat. Navic zajisté citila respekt flegstaviteim obce jakoZto
zastupdm vrchnosti i prava a mohla se téz obavat boziesturza kvé
swedectvi, protoze vypovidala podigahou.

KomplikovarjSi byl vztah mezi obvinou a pipadnou manZzelkou
jejiho milence. Ta jist nebyla patSena nesrou svého partnera, ale jelikoz
na manzelovi bylatasto existetné i citové zavisla, obracel se jeji twn

predevsim proti jeho milence.Ja jsem ji vyhnala a ze staveni vybila...
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protoZe sem merkovala ze muj mu? gleste hresi..*?® Soudni Zalob se
ale pravdpodobré vétSina manzelek ragl vyhnula, nebd by tak defakto
udaly svého muze a v malo anonymnim venkovskéntigaisbohatém na
slovni potgky a uSEpainé narazky by tak jen zvySily miru své ostudy.
Pokud vSak k soudnimu procesu z jakehokiliadiu grece jen doslo, mohla
se podvedena manzelka obiné mstit. Na druhou stranu vypovidala pod
piisahou a s pocitem respektu flegstavitehm justice. A také mohla tiSe
podezivat svého manzela, Ze to byl on, kdo i&pil mimomanzelsky
pohlavni styk. To vSechno bylyadody, pr&@ se nesnazila obzZalované
uskodit kivym swdectvim3?

| dalSi¢lenky obce, jako fipadnd nova hospodynci ostatni dvecka a
podruhyré, mohly byt povolany fed soud, aby popsaly chovani
obZalované. | v tomtoifpadt plati, Ze vztahy mezgmito Zenami mohly
byt na 6izné Urovni patelstvi, nebo naopak ngpelstvi. Ale tyto ssdkyné
opét nebyly gimymi (¢astnicemi sporu, a proto jejich vypmi ovliviiovala
spiS obava z boziho trestu Zavk swdectvi, Ucta k fedstavitehm soudu a
soucit s obZalovanou neZ touha pdizgvani Gti za jakékoli Kivdy.>*’

V malo anonymnim pro&di rag novowkého venkova byl okoli
obvirgné jeji delikt jist dokie znam a vi@jnym vykonem trestu se stalo jeji
provireni jest viditeln¢jSim. Na druhou stranutaz se jednalo o trest
hrdelni,¢i hanobici, pré&¥ verejnym potrestanim byl @p nastolernrad, ktery
pachatelka svym ifchem poruSila. Byl tedy odvracen bozi¢hrod celé
pospolitosti a navracena ztracena rovnovaha.

32 TAMTEZ, Vyslech Marie Kozlovy vlastni manZelky Mg Kozla z ,, ,, dubna 1759.
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Zeninagest byla Bzné¢ davana do souvislosti s jeji mravnosti, potazmo
nemravnostigi pocestnosti pohlavi?® Nabizi se tedy otazka, zda a jak Zenu
obvinénou ze smilstva, nebo dokonce z horSihcinlo prijalo jeji okoli
zpet, samozejm¢ nebyla-li odsouzena k hrdelnimu trestugldl dotyna
jeS€ vabec moznost vést ,,normalni* Zivot#j&a ji zpet jeji rodina? Mla
néjakou nadji na uzaveni siatku?

Richard van Dilmen uvadi, Ze pro dobrou gsbowlovéka raného

novowku bylo smrtelnou ranou uz pouhé setkani s kateda. %/l dotgny
shledan vinnym, ¢i nikoli, nemelo pro jeho okoli wbec vyznam.
V okamziku, kdy byl pouze tigen ze zlg¢inu, staval se v@ch ostatnich
zloéincem. Byl tedy nemilosrdn vyclerén z pd@estné spoknosti a
odsouzen k Zivotu na jejim okrdf® Toto pojeti vyznamu dobré pésti a
jejiho pozbyti vSak nemuselo platit absotutn

Nelze souhlasit ani s tvrzenim, Zze pouh&erd ze spachani zlmu
natolik aernilo ¢loveka, Ze ten pak jiz nebyl vice gtan k p&estné
spole&nosti, a odmitavy postoj jeho okoli ho wvytdu z komunity
pocestnych lidi a Ze tomuto nistnikovi pak nezbyvalo nic jiného, nez se
pritadit k marginalnim vrstvam spgleosti. Vzhledem k nii¢ lekti trestné
¢innosti na venko¥ je pravépodobné, Ze vesnickd komunita fikjadala
piipadnému lekimu provireéni nijak zvlag velky vyznam, jak uz bylo
nekolikrat zmiréno. Na giklad smilstvo, a tedy iifjpadny trest zadp bylo
b&Znym jevem v Zivat venkovské spotmosti®**

Zuzana Adamcova i Ludmila Houlikovéa sice nghytnany vinnymi ze
zloginu infanticidia, ale ob byly vyslychany pravem GtrpnyriZ setkaly se
tedy s katem, a navic byly bezpochyby vinnycalem smilstva, za &g
byly odsouzeny a ¥ejns potrestany>® Vykonanim trestu snad \fch
vefejnosti alespd ¢asténé swij prohreSek smyly. Resto kazdy v jejich

okoli védél, Ze byly postavenyipd soud a pko Podle Dilmenovy teorie by

39 Richard varDULMEN, Bezectni lidés. 7.

307v7, 5. 46.

31 pavel MaTLAS, Delikt smilstvas. 76—96.

332 SOKA Plza - jih, AM Kasejovice, Hrdelni fe, Vyslech Zuzany Adamcovy pravem
Utrpnym z 24. listopadu 1745AMTEZ, AM Nepomuku, Soudni spisy, Vyslech Ludmily
Houlikovy pravem Gtrpnym z 10. prosince 1759.

33 TAMTEZ, AM Kasejovice, Hrdelni fe, Rozsudek nad Zuzanou Adamcovou z 26.
listopadu 1745AMTEZ, AM Nepomuku, Soudni spisy, Rozsudek nad Ludmilou
Houlikovou z 10. ledna 1760.



tedy nendly mit nejmenSi nafli na optovné zdéleréni do pd@estné
spol&nosti a nély by dozit kdesi na jejim okraji mezi Zebréky &ky. Ale
v Zuzanirg piipadt k navratu do &ného Zivota zcela jistdoSlo, a dokonce
ziejme neutrgla prilisSnym zhorSenim Zivotnich podminek.

Po vykonani trestu a prop&sit z Wzeni Zuzana naéjaky ¢as unikla
z historického obzoru. Nelze zjisttim se Zivila, ani jak ji pjalo jeji okoli.
Ale dochované prameny wvyuji recidivu jejiho ¢inu, a naopak diky
matricnim zaznamim je znamo, Ze se neztratila kdesi mezi marginalnim
vrstvami obyvatelstva, ale pokiaala v usedlém Zgobu Zivota a i fes
poSramocenou p@st se ji poddlo uzawit shatek. 7. Unora 1751 se s ni
ozenil... poctivy vdovec Vaclav Prochazka kiej. , ktery udrZzoval styky s
vyznammjSimi osobami ve vesnické komufjijak dokazuje postaveni jeho
swedka, kterymi byli rychtd Jan Nos a pekalosef Benes. &st rychtée na
svatl¥, a to dokonce v roli sdka, Ize povaZzovat za doklad vyznamného
postaveni Vaclava Prochazky ve venkovské sipolsti. Tuto doménku
potvrzuje i &ast rychtée jako kmotra naiku diti, které pomirné kratce po
svatt¥, v letech 1752, 1754 a 1788,z tohoto svazku vzes$ly. Zardvede
ale mohl rychtévystupovat z moci svéha@du a svou ifitomnosti umiet
vesSkeré vyhrady kneéstik mravop@estnosti. Jedinym dokladem
Zuzanina profesSku tak #stava pouze vypudii slivka poctiva pi popisu
jejiho spoléenského postaveri

Ludmila Houlikova se nikdy neprovdala. A coc vopustila ves
Radkovice a pnejmenSim v dob své smrti pobyvala v nedaleké vesnici
Ujezd®*® Dalo by se pedpokladat, Zefesidleni z Radkovic do Ujezda bylo
jakymsi Utkem z mistaginu vyprovokovanym stygmatizaci obzalované a
Zivot bez vstupu do manzelstvigledkem poSkozené pésti této zeny. Ale
odchod z jedné vesnice do druhé, navic v hranigidhoho panstvi, mohl

334 SOA Plzey, Matrika narozenych kasejovické farnosti z let1-4587, SM 1546,
Zaznam o narozeni KaSpara Jana Prochazkg Ayrany Adamcové z 6. ledna 1752;
TAMTEZ, Zadznam o narozeni Jana Prochazky, syna Zuzarmeéala z 10. kétna
1754TAMTEZ, Z&dznam o narozeni Anny Marie Prochazkové, dcemafy
Adamcové z 11. ledna 1756.

3% SOA Plzéy, Matrika oddanych kasejovické farnosti z let 12485, SM 1548, Zaznam
o siatku Zuzany Adamcové s lrsgkym kregim Vaclavem Prochazkou ze 7. Unora
1751.

3% SOA Plzay, pracovist Klaster, Soupisy obyvatel, kait. 2, Seznam sirotkpo
neboZztikovi #im Houlikovi z roku 1787.



byt steje tak dolie vyprovokovan finatnimi tzkostmi a pracovni
piilezitosti. A neuzateni siatku mohlo mit hned &kolik pric¢in. Predre
existovala wita skupina Zen, které prayubdobré predevsim z finatnich
divoda nikdy do manZelstvi nevstoupily. Ludmila Houlikovdy se
pravdépodobré k této skupid prifadila, aniz by jeji dobrou peést
poSkodilo soudni stihani, protoze v doprocesu ji bylo uziicet sedm

let, >’

coz byl &k zna&n¢ prevysujici pimérny siatkovy Wk pii uzavirani
prvniho siatku®®® Praw pomsrné vysoky Ludmilin &k a také pilisna
chudoba mohly byt fiekazkou jejiho vstupu do manzelstvi. Ale nelze
vyloucit ani moznost, Ze Ludmila po zir& traumatickych zkuSenostech,
které ziskala id nech&ném pohlavnim styku aipgézkém porodu, oimatek a

manzelské povinnosti s nim souvisejici sama amjmensim nestala.

337 SOAPIza, Matrika narozenych farnosti Zinkovy z |. 1716-97%M 488, Zaznam o
kKtu Ludmily Houlikové z 14. #ezna 1722.

338 Eduard Maur uvadi pmarny siatkovy Wk na venko¥ mezi 23 a 24 rokem Zivota.
EduardMAUR, Celed’ a tovarysi VCechach v soupisu podle viry z roku 168D 23,
1999, s. 85-135, s. 96.



IX. ZA¥.R

Rare novowky venkovskyc¢lovek zil jen v malo anonymnim prasdi a
podléhal pozorné dohledu svého okoli. KaZign spolénosti byl sodasti
mechanismu socialni kontroly a napomahal oficialrépresivnim orgdm
postihovat pekraeni norem v dané komuaitplatnych. Ne vzdy vSak
socialni kontrola beze zbytku plnila svoji dohlizetunkci. Jednak
existovaly strategie, jejichz pomoci bylo moznoiéld kontrole alespd
casté&né uniknout, & uz to byla trochu riskantni zma bydlis€¢, nebo
v pripact teéhotnych nesezdanych Zen pokus o skryvani gravidigdnym
obletenim a simulaci menstr&ri@ho cyklu. Navic ne kazdy delikt byl
represivnim orgadim neprodled nahlaSen. Zda se, Ze venkovska spalst
méla vlastni pravidla souziti, vlastni pojeti cti Estni moralku a mnoha
piestoupeni norem byla ochotna tiSe tolerovat, atesfw chvile, nez se
z malého pestupku stal zkin daleko zavaz$si. Lekti delikty, jakymi bylo
smilstvo ¢i drobné kradeze, vzhledem k jejicetnosti Zejm¢ venkovska
spole&nost pomijela, ale jen do okamziku, nez na seb@zsy zavazgjsi
trestnoucinnost. Atkoli venkovska pospolitostasto o pestupku ¥déla,
pokud nendla zavazny dvod, neoznamila jej represivnim orgam Navic
specialg delikt smilstva byl zajisté mnohersasgjSi nez trestépravni
prameny ukazuji, protoZze k jeho odhaleni mohlotdeji tehdy, byla - li
Zena obtZkana a fedmanzelsky pohlavni styk nebyl Zasu legalizovan
sihatkem. Sociélni kontrola é&8inou spustila svoji dohlizeci funkci az
v okamziku, kdy byly normy venkovské sp&testi naruSeny dakym
vaznym zfisobem, naipklad spachanim hrdelniho 2Zlau. Ze strachuigd
timto druhem trestn&nnosti, a také fed BoZim havem, byl takovy zléin
zpravidla neprodlen ohlaSen na ffislusnd mista, ktera néaslédrelou
zélezitost proséta.

Swt muzi a Zen je a byl odlisny. Zensky&wmel své zvlastnosti a jista
specifika tak v sob nutre musela nést i Zenskd kriminalita. Za vyhradn
Zensky zlgin byly povaZzovany abort a infanticidium. Tyto daalikty byly
pokladany za obzvl&Stézka provirgni, proto byly trestany smrti. Zatimco

abort vyzadoval jistou ffpravu a witou davku odhodlani, infanticidium



byvalo zl@&inem ze zoufalstvi. Zeny, které usmrtily svého gitieniho
potomka, tak ®tSinou ¢inily zcela neplanovan v roZileni zpisobeném
porodnimi bolestmi, Werpanim a pocitem naprosté opgugisti.

Prosté smilstvo bylo v rannovowké venkovské spodeosti Zejme
znané casté a bylo — li odhaleno a souzeno, byval Zamzi i Zzer
vyméren totozny trest.. Vijpadt infanticidia byla situace jind, tomuto
obviréni musela Zengelit sama. Za mimomanzelskénbtenstvi byl muz
zodpowdny steji jako Zena, kterd seéasto nechala ukonejSit slibem
manzelstvi atznymi darky. Vyjimku v tomto fipadt tvorilo znasilreni
nebo zneuZiti sluzebné divky jejim z&gstmavatelem. Se zjiStim, Ze je
nesezdana divka&Hhotna, pronikl do jejiho s¥a i do s¥ta jejiho milence
novy prvek — ilegitimita. Zeny byvaly ilegitimitoahroZeny vice nez muzi,
neba’ jejich paiestnost byla spojovana s mravhis$totou, a navic riziko
mimomanzelského &totrneni nesly pedevSim ony. #sto i muz nil
v pripact narozeni nelegitimniho potomka jisté povinnostiyl B- i
svobodny, mil podle zakona legalizovat &v mimomanzelsky pogr
shatkem. Pokud byl jiz Zenaty, nebo se z jakéhokibhiodu nemohl se svoji
milenkou oZenit, il své nemanzelské dialespa hmotre zajistit.

Pochopitelé se rektefi muzi pokouSeli této povinnosti vyhnout a ve
snaze uniknout zodpeésinosti, odmitali své otcovstvi a poukazovali na
Zeninu nepestnost, & uz domelou nebo skuténou. Pak zalezelo na
powsti svobodné matky, protoZe podle toho, byla -ejii powst dobraci
Spatnd, byla jejimu tvrzenkigladana vaha. Motivem kladného i zaporného
vztahu ké&hotné milence mohl byt strach ztrestu a ostudyavab
z odpowdnosti, finagni situace a samogime dilezitou roli zde hral cit.

V pripadt mimomanzelského &hotréni se v poskud horSim postaveni
nachazela Zena. Ona nesla riziko svobodnéhoistatea snim souvisejici
hanby a finadnich obtizi. Pr& nedostatek prosdki a obava z reakce
okoli mohly byt jednim z motiv vedoucich k usmrceni ne¢hého
potomka. Svobodna matka ve snaze utajit vétenstvi s€asto dostala do
jakési pomysiné izolace, a proto rodila zcela osamo Porod pro ni nebyl
radostnou udalosti, a tak mohl dlouhotrvajici steeba Vici otci ditite,
ktery Zenu zanechal bez pomoci a bez peokii a vycerpani porodem zcela

piehlusit matesky cit a dotgna pak byla schopna v réleni, jeZz po porodu



nutrg¢ nasledovalo, svého potomka viée mérg zanerné usmrtit.Utajit
t¢hotenstvi a porod bylo v malo anonymnim venkovshk#ostedi téndt
nemozné, a tak&tSina matek — vrazednic kéfa pred soudem.

VySetovani tzkého zl@inu, navic spojené <ipadnou exekuci, se
nadlouho zapsalo do p&domi venkovské spataosti. Diky tomu byl ra#
novowky ¢lovék do jisté miry obeznamen sipghem vySetovani a tusil,
jak by el pred soudem vystupovat a do jaké role by s& stylizovat.
Prostednictvim &chto informaci si rah novowka spolénost vytvdela
urcité modelové strategie chovani a zalezelo pak mhoanuti kazdého
stihaného jedince do jaké miry gé yw/Setovani €chto strategii bude drzet
a do jaké miry se pokusi vymyslet strategii vigskiéra by ho co mozna
nejvic uchranila trestu. Obwuiny tedy ged soudem nevypovidal pravdu, ale
realitu upravoval tak, aby jeho postih byl co mofedmensi. Zeny volily
rizné taktiku, aby co nejvice snizily miru svého pmoéni. Nekteré
piedstiraly naprostou n&domost, jiné se okaméit priznaly. DalSi
tvrdohlaw popiraly svou vinu. Akoli nemala vaha bylafikladana pray
pocestnosti obvitné Zeny a vypasdim swdki, ktefi dobrou powst
vyslychané potvrzovali¢i vyvraceli, pouze soustavné popirani viny jako
jediné mohlo Zenu uchranitgd hrdelnim trestem.

Existovala zde tedy jista alternativa, jakukau kata uniknout. Ale jak
byla obvireni zbavena Zenatipata spolénosti? Byl wibec po stigmatizaci
zlocinem a prozitém utrpeni moZny navrat flegeeSIému zjsobu Zivota?
Casteénou odpo¥d na tyto otdzky poskytuji evidéni prameny, v nichZ je
mozné dohledatifpadny satek obvigne, ktery Ize povazovat zaikhz
integrace z§t do spolénosti. Ani ipadné ,,staropanenstvi‘ vSak nelze za
dikaz procesu marginalizace, jehaispbenim mohla byt Zena vyikna na
okraj spolénosti. Jista skupina Zen nikdy do manzelstvi nexsta, akoli
jejich dobra powst nebyla poskozena soudnim stihanim. rigaet
svobodné matky mohla bytidodem neuzaeni siatku finargni situace,
ktera vstupu do manZzelstvi branila, ale také trdiokeé zazitky z &Zkého
porodu nebo fipadného nechhého pohlavniho styku.

Socioekonomické postaveni svobodnych matek pgamérné tézko
zmapovatelné, nelsovétSinu informaci o své osélposkytovala obviena

béhem vyslechu sama a takto ziskané udaje byvajilme@@Easto dokonce



chybné. Jisty posun vtomto problému by mohlo ptskyt studium
evidertnich pramef. Prace sémito materialy je sicéaso¥ narana a ne
vzdy prinese kyzeny vysledek, ale pe#ax tohoto typu pramenlize ziskat
cenné udaje o rodinném zazemi a sfmigekém postaveni vyslychané.
Vhodnym zdrojem jsou matriky, které poskytuji inface o
socioekonomickém postaveni réidlia gripadré i manzela obZalované, jez
se odrazi nejen v jejich profesi, ale i ve spefském statutu kmdir
kitenych ckti ¢i svatebnich stdka, ktefi predstavovali tolik dlezitou sit
pratel a soused Udaje o socioekonomickém postaveni stihanych osob
poskytuji i soupisy obyvatelstva a pétime informace lze ziskat téz
z pozemkovych knih, kde je mozZné dohledat, zda ydilkali svému
prohreSku byly gipraveny o ddicky podil a zda ztrataédického podilu
byla kéZnym trestem za mravnostniegtupky. Pré¥ z €chto divoda by se
evidereni prameny rédly v budoucnu dsit badatelskému zajmu.
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