Posudek vedouciho diplomoveé prace

Miroslava K URUCOVA

Vytvarné skratelstvi v prostedi dvora Humprechta Jang'ernina ve druhé polovi# 17.
stoleti

Diplomova prace Historického Ustavu Filozofickéutiik Jihaseské univerzityCeské Bud-
jovice 2007, 114 s.

Jednim z proje¥ sebeprezentace a zaraveyrazem intelektualnich aktivit barokni Slechty
byl zdjem o umini, ktery se projevoval také ve foénskératelstvi. Miroslava Kurucova se
nechala inspirovat pracemi Lubomira Stka, Petra Fidlera a <€koliv to v textu své diplo-
moveé prace vyslownneuvadi — také Petera Burkea a &dla se zejména na obrazové&sh
telstvi Humprechta Jan@ernina z Chudenic ve druhé polayifh7. stoleti. Za cil siitom
piedsevzala zabyvat se zejména vztahem Slechticeleckygm gednétam, které se objevily
Vv jeho sbirce.

V uvodu diplomové prace se Miroslava Kurucova pdkushrnout dosavadnitigtupy
ke zvolenému tématu. Opran¢ vyzdvihla prace Lubomira Slaa, ktery se mimo jiné
zabyval iCerniny. Myslim, Ze vice prostoru mohla diplomantaovat vysetleni, véem
jeji prace Slawkovy zawry piekonava, pofipact kde si klade jiné a nové otazky. Minimum
prostoru se dostalo také zhodnoceni literatugrainském ro& Ackoliv Miroslava Kuruco-
va v pfibehu psani diplomové prace shromazdilacm@amnozstvi literatury, bohuzel se v
nekterych gipadech nevyhnularisné zavislosti na stargi sekundarni literatie. Je to o to
vétSi Skoda, Ze diplomantka ng$i tituly literatury zné. Jako pramennou zakladmnuMiro-
slava Kurucové zvolila pisemnosti uloZzen&wninském rodinném archivu. Slo o dokumenty,
které se fimo dotykaly rodové galerie — zejména nabidkovénaew/, pracovni smlouvy
umelct, v mendi nie také korespondence s &loi &i vlastni navrhy Humprechta Jagarni-
na. Vyuzila také &etni prameny uloZené ve fondierninsky hofstat. Z vydanych pranten
poté pracovala zejména s korespondenci vydanoti$kam Dvorskym a Zd&kem Kalistou,
opét mi vSak chybi jeji kritické zhodnoceni vzhledertékatu.

Diplomova prace Miroslavy Kurucové jéqvazré zaloZzena na shrnuti dosavadnich vy-
sledki badani o Slechtickém &fatelstvi acast&né na vy€zeni zmignych archivnich prame-
ni. Témto heuristickym vychodiskn odpovida i rozloZeni prace. Prvnigdabsahové kapito-
ly se postup# zabyvaji djinami ¢cerninského rodu od jeho @itk az do pelomu 17. a 18.
stoleti s drazem na d¥ osobnosti — HienanaCernina a Humprechta Jadzrnina. Diplo-

mantka se fitom soustedila zejména na udalosti z jejich Zivota — zejmZaaranini cesty —,



které mohly ovlivnit jejich vztah k udmi a skratelstvi. V rkterych pasazich je kapitola
mozna piliS popisna a rozsahla. Dal&st potom nastuje prongny Slechtické kultury v 17.
stoleti. Kurucova &nuje pozornost Slechtické reprezentaci a integilachty k panovnickému
dvoru, ktery chape jako &ity vzor, a to i pi zakladani urleckych sbirek. V &kterych [¥i-
padech — zejména v otazce integrace se vSak neslak@dre vyparadat s nejnoySi literatu-
rou k tomuto tématu. Jednottiwse pak ¥nuje vztahu Slechtick uméni na giikladu architek-
tury (spiSe naznakey a malfstvi. Ol kapitoly Ize chapat jako vyt¥eni ramce pro obsaho-
vy vrchol prace.

Tim je kapitola o urleckém sbratelstvi na dvie Cernini v 17. stoleti. Diplomantka si
zde klade otazky po vztahu jednotlivyctigtusniki tohoto rodu k urtleckym grednetam a
motivim jejich skiratelstvi. Zatimco u HenanaCernina vidi hlavni évod vytv&eni rodové
galerie zejména v touze po osobni i rodové reptazeru Humprechta Jana, kteréminuje
— i diky dochovanym pramém — nejvice pozornosti, jiz dokazala vysledovateny zajem o
unmglecké rednety. Za jeden z poditi k zalibé v obrazech p&ta jeho benatsky pobyt. Vice
nez popisu jednotlivych gkatelskych kus se poté Kurucova sympatickg¢nuje poodhaleni
praktického rozrru Cerninova stratelstvi. Mimo jiné dochazi k z&w, Ze Humprecht Jan
nebyl pouhym pasivnim skatelem a snazil se akti#rovliviiovat podobu své sbirky. Diplo-
mantku zajimal i vztah mezi uileem a sbratelem, zfisoby ziskavani obrézrole original
a kopii v unglecké sbhirceti praxe @i obchodu s obrazy (n&jlad smlouvani o cenach).
V zawru kapitoly se diplomantkaénuje dalSimu osudderninské sbirky, zejména jejimu
presthovani do Prahy, vystavlierninského palace a romdrani galerie za Heana Jakuba
Cernina z Chudenic. Myslim, Ze v ramci celé kapissydiplomantce poti$o naplnit svij cil
pojmout obrazové shatelstvi jako pihled do mySlenkového &ta Slechtice druhé poloviny
17. stoleti.

Po formalni strance se prace vyama rékolika nesrovnalostmi zejména v interpunkci,
mensi dpravy by zaslouzil seznam prafnariteratury. | proto praci dopotuji k obhajolé a
navrhuji ji ohodnotit jiz stupgmvelmi dobfe.

Zlata Koruna 27. 8. 2007
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(PhDr. PavelKral, Ph.D.)



