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Resumé

Zrozeni a promény roZmberské tradice v Tfeboni. Edice

text Tieboriskych paméti

Tato diplomova prace je prvnim krokem k systematickému studiu druhého zivota
Rozmberka. Vedle analytické ¢asti zkoumajici zrozeni rozmberské tradice v mést’anském
a klasternim prostfedi, je cilem diplomové prace komplexni zpfistupnéni edice textt Tte-
boniskych paméti. Studie vibec poprvé stanovuje charakter, rozsah, promény a nartst
jednotlivych textu v ¢asovych okruzich.

Jak se nové ukazuje, specificnost a vyjimecnost textd Tfebonskych paméti coby
pramene mést’anské provenience, ale rovnéz tiebonského augustinianského klastera, spo-
¢iva predevsim v jejich obecném povédomi a nepferusené kontinuité jejich Zivé existence,
ktera byla udrzovana nejprve obyvateli Tfebonska a od poloviny 19. stoleti diky vydani
nekritické edice téz védci a Sirokou vefejnosti. Od konce 17. stolet{ po soucasnost se také
diky textim Tfeboniskych paméti vytvaii druhy Zivot Petra Voka. Na zakladé téchto textt
vznika v 19. stoleti mnoho literarnich ztvarnéni a divadelnich dél, coz pokracuje po celé
20.stoleti a vrcholi v podobé¢ filmovych ztvarnéni. Diplomova prace si také vsima promén

hodnoceni tohoto historického pramene od 19. stoleti po soucasnost.



The Summary

The nascency and metamorphoses of the Rosenberg tradition

in Tfebon. The Edition of the Tfebofl’s Reminiscences

The present thesis is the first step toward the systematic research on the second
life of the House of Rosenberk. Apart from the analytical parts examinig the nascency of
the Rosenberk tradition in civic and monastic environment the main interest of the thesis
is to make the complex edition of the Tfebon’s Reminiscences available to the broad
public. The study establishes for the first time ever the character, range, changes and ri-
sing of the component texts in time spheres.

The specificity and exceptionality of those texts, as for the new outcome, is based
on the fact, that those memories have been maintained in memory of the folk throughout
the history, remembered and reminded continually, never forgotten. The important fin-
ding is, that some of these texts originated in the spiritual background of the Augustinian
Monastery in accord with their meaning of apology of the noble characteristics of Petr
Vok. The person of Petr Vok gained great popularity thanks to the Ttebon’s reminiscen-
ces in the 19th Century, he became main character of numerous novels and plays, which
continued far into the 20th Century and became the foundation to the film adaptation.
The interpretation of this source has varied since the 19th Century and has has been ap-
praised differently, from the refusal in the 19th Century to the recognition of the value

of notice nowadays.



WSymbolum jebo bylo In silentio et spe (7 mlieni a nadéji). I to siusi védéti, e pan ten proto, aby
moudre, opatrné a kiestansky $iv byl a na smrt ustavicné pamatoval, hlavn umrlci védy na priynku
obzplastnim vyvysenym nad svym stoleckem v pokoji jmival a tovary$stvi s hlavickou wumrlii laton
g osmi dukdtni naiidil, kterég na brdle svém nosil s napisem na jedné strané Memento mori! (Pamatny
na smrtl) a drubé Cogita aeternitatem! (Rogjimey o vécnostil).

Vaclav Bfezan

s Dovedeme-i reflektovat minulost jen jako to, co se stalo a apadlo, anebo co miige jesté jako tretka
0zdobit nasi soucasnost, jsme spise vetesniky neg tvirci déjin.

Jaroslava Peskova

I. Uvod

Ptitomna diplomova prace je prvanim krokem k systematickému studiu druhého
zivota Rozmberkut. Vedle analytické casti, ktera zkouma narust a charakter textt Tfebor-
skych paméti, je cilem diplomové prace edicni zpiistupnéni téchto textd, které vedly k
proménam rozmberské tradice nejenom v Tfeboni, ale postupem doby v celém stfedoev-
ropském prostoru. Specifiénost a vyjimecnost tohoto pramene méstanské a klasterni
provenience spociva predevsim v jeho nepferuseném vnimani obyvateli Tfebonska. A to
plati i v soucasnosti, kdy jsou piibéhy z Ttebonskych paméti ozivovany tfebonskym di-
vadelnim a tane¢nim spolkem Campanello, ktery na ,,zamku Petra Voka® inscenuje no¢ni
prohlidky. Mimo to na tfebonském zamku provadi jedinecny herec a pabitel Lubo§ Pra-
cha, alias Petr Vok, a Zdenika Chadtova, alias Zuzana Vojifova, ktefi pfedavaji historické
poveédomi o textech Ttebonskych paméti dalsim generacim.

V 19. stoleti, kdyZ byla jedna casova vrstva textd Trebonskych paméti vydana tis-
kem, doslo nasledné k ,,narodni* popularizaci a inspiraci pro historické veselohry a histo-
rické romany, které ve stoleti 20. vyustily ve filmové ztvarnéni Svathy Petra 1oka a Petr
Vok odchazi, tedy k obecnému kulturnimu povédomi Ttebonskych paméti kazdym

obcéanem ,,Ceskoslovenska.*



Nazev diplomové prace Zrogeni a promény roZmberské tradice v Treboni vyjadfuje na
jedné strané zakladni fyzikalni pravidlo: ,,akce vyvolava reakei, jinymi slovy kazdy lidsky
¢in v dé¢jinach ma nasledky, které mohou za urcitych podminek pretrvavat do nekonec¢na.
Zaroven nazev v sobé zahrnuje obecné a axiomatické, ze ¢im jsme, je dano historicky. To
znamena, ze clovék ma vztah k tomu, co se udalo a dovede (po)védomi o minulém déni
vyuzit pro porozuméni své dobé¢.

Slovo ,,zrozeni* v nazvu diplomové prace vyjadfuje ustanoveni tradovani, neboli
pocatek druhého zivota. V tomto pfipadé nejznaméjsiho jihoceského rodu Rozmberku.
Druhé slovo ,,promény* charakterizuje symbolickou neuzavienost pfitomnosti a histo-
rismus, tedy 1 nesmrtelnost, kterou zajist'uje neustalé vkladani aktualniho politického pro-
gramu, ve smyslu vefejného, do ust jiz davno zemfelych osob. To se doslova stalo Petru
Vokovi z Rozmberka v senatnich volbach v roce 2004, kdyz si komunisticky poslanec
Petr Brany zvolil za pfedvolebni heslo: ,,Od Petra 17oka k& Petru Branému.*

Slovo ,,tradice’ je spjato s otazkami smyslu déjin. A smysl déjin znamena pocho-
pitelnost. ,,Tradice uvolnuje to, co je jako proces jiz uzavieno, dokonano a pta se znovu
na to, co se odehralo a uzavfelo, jako na moznost, na kterou lze navazat, kterou lze
v dal§im procesu prekrocit, nebo kterou je tfeba zisadné odmitnout.”' Jinymi slovy: to,
co se udalo, vystupuje jako ,,puda‘“ porozuméni pro ustanoveni nasi soucasnosti, nebot’
tradice je manipulovatelnym vztahem k uzavienému déni a ochuzena, vypreparovana mi-
nulost, stylizovana podle aktualnich potfeb do soucasnosti.

Druha kapitola nazvana Ognadeni textii Treboriskych pameti si v§ima terminologie,
kterou byl tento pramen oznacovan. Na zakladé podnétnych eseju Petera Burkeho byl
zvolen neutralni vyraz pro oznaceni Ttebonskych paméti, jako texty Tfebonskych pameéti.

Pro¢ jsou néktefi jedinci vice mytogeneti¢ti a mytus jim pfipisuje vlastnosti o
nichz nenf znamo, ze by je kdy méli? Z ¢eho se skladaji tyto rysy takového mytotvorného
jedince? To jsou otazky, které si klade tfeti kapitola nazvana Zrogeni rogmberské tradice a
texcty Treboriskych pameti.

Ctvrta kapitola nazvana Dilo Viclava Brezana jako inspirace pro texty Treboriskyoh pa-
meti srovnava texty Tiebonskych paméti s Historii roZmberskon Vaclava Biezana a v§ima si
mozné inspirace a doplnéni téchto historickych prament.

Pata kapitola nazvana Rodina 1 aviince Benedikta Mecera se vénuje moznym autoram
texta Trebonskych paméti. Na zakladé archivntho vyzkumu byla provedena historicko-

antropologicka sonda rodiny jednoho 2z autora Vaviince Benedikta Mecera

! Jaroslava PeskovRple vwdomi v djinach, Praha 1998, S. 28.



s pfihlédnutim k jejich socioprofesnimu rastu po bitvé na Bilé hofe. Protoze bylo nale-
zeno né¢kolik jmen Mecert objevila se otazka, jestli nemohlo dojit k zamén¢ jmen.

Sesta kapitola nazvana Opisovani textii Treboriskych paméti doklada sifeni téchto pi-
semnych textd, pokousi se stanovit rozsah autorského rukopisu a hleda pisemna svédec-
tvi a pramenné podklady pro nékteré texty. Nové naléza charakter ¢asovych okruht a
klade si otazku, pro¢ nékteré texty nebyly opsany, pfestoze k nim méli opisovaci pfistup.

Tradi¢cné se uvadi, ze v ramci Ceské historiografie a déjepisectvi se zajem o texty
Tiebonskych paméti zacind odvijet rokem 1844, kdy ,,Antonin Jaroslav Beck upozornil
v3ristajict éeské nérodni povédomi na ryze eské a pravdivé vipominky na latd léta pred Bilon horon.*
Ve skutecnosti se o tomto historickém prameni vyjadfil: ,,Co do slohu nizidné, co do obsahu
velmi malé ceny ma.** Nasledujicim proménam interpretace tohoto historického pramene je
vénovana sedma kapitola nazvana Ndazory a hodnocent textii Tieboriskych paméti.

Druha cast diplomové prace je za soucasného stavu badani uplnou kritickou edici
textl Ttebotiskych paméti z let 1673” a2 1834.° Je jednim z prvnich kroka ke zpfistupnéni
tohoto dosud jen velmi malo vyuzitého pramene pro historické badani. Tato hlavn{ ¢ast
diplomové prace ma za ukol podpofit otazky a nazorné dolozit tvrzeni uvadéné v prvni

analytické casti diplomové prace.

2 Antonin Jaroslav BECKAnekdoty z historie Rosenberskégty 11, 30. 3. 1844, S. 153. 4. 1844,
S. 159 4. 4. 1844, S. 163. Tento objetinil Jaroslav PANEK Posledni Rozmberk. Zivotnfipeh
Petra VokaPraha 1996, S. 18.

®J. PANEK,Posledni Rozmberks. 18.

‘AL BECK,AnekdotyKvéty 11, 30. 3. 1844, S. 155.

® Letopaet ktery stanovil FrantiSek Mare$ za dolni hramimiiku texti Trebaiskych paniti. FrantiSek
MARES, Panti Treboiské a jich spisovateleskycasopis historicky (dal€CH) 2, 1896, S. 352.

® Statni oblastni archiv (dale SOAyebai, Cizi rody (dale CR) - registratura, z RoZmbewsign. 28
No. 5A, pag. 1., kart. 76.



I1. Oznaceni textd Ttfebonskych paméti

Oznaceni T7eboriské paméti je pomocny nazev, ktery poprvé pouzil Ladislav
Domecka.” Pod timto jmenovatelem se skryva soubor textt s riznou vypovédni hodno-
tou, charakterem a literarnim Zanrem. Tfebonské paméti byly v minulosti oznacovany
nckolika vyrazy: historické spisovani, facetie, kronikafské zaznamy, povésti, povidky,
zabavna proza, rozpravky, pestra sniska glos a historek, paméti a podobné. V nasleduji-
cich odstavcich je podana charakteristika nékterych oznacenych literarnich a historickych
zanru, ke kterym by tento historicky pramen méstské provenience mohl byt fazen.

»Historické spisovani je obecnym védeckym terminem 19. stoleti, ktery ozna-
coval veskerou historiografickou produkei vzniklou pfed nastupem kritického pozitivis-
tického déjepisectvi. Tato definice je v soucasné dobé vice pravdivou neutralni nalepkou,
bez blizstho vymezeni, nez relevantni historicky termin.

»Kronikafsky zaznam® oznacuje chronologicky fazené historické zaznamy.
Oznaceni je subjektivné pfisné¢ neutralni a podstatna cast textd Ttebonskych paméti, jak
bude dale dokazano, tomuto oznaceni odpovida.

Asi nejcastéji byly texty Tfebonskych paméti fazeny mezi ,facetie.” Ottav slov-
nfk nauény #ka,® e ,,timto slovem se oxnacuje wldstni nevymezeny Sanr, vétsinon hrubé komicky
pointovan a satirické pribody, anekdoty a Zertovné nebo posmésné zabarvené, vétsinou smysinosti se
Yikajici povidky. Oznaceni facetie se uziva predevsim v zdpadni Evropé.“ V nasem prostiedi
splyvajf facetie do zna¢né miry s dfvéj$im oznacenim ,,Povidka ze Zivota.*” Tato katulka
v sobé zahrnovala vsechny tradi¢ni druhy lidové prézy — pohadky, povésti, povérecné
povidky..., které vznikly jako osobni prozitek, ten byl nasledné stylizovan do nékterého
z téchto klasickych zanrd. Antonin Grund'", autor jedné z prvnich edic rané novovékych
zabavnych textd, pouzival misto slova facetie, oznaceni ,,rozpravka.” I z tohoto pfehledu

je patrna neujasnénost pouzivani tohoto, v anglosaském svéte, bézného terminu.

" Ladislav DOME'KA, Parréti trebaiské Ohlas od Nezarky 17, 1887, S. 81-82; 95; 117-118-
129.

8 Ottiiv Slovnik nagny, sv. 8, Praha 1903, S. 955, heslo Facetie.

® Ceskoslovenska vlastita, dil Ill. Lidova kultura Praha 1966, S. 280 —281. Heslo “Facetie” se
v Ceskoslovenské vlastidé vilbec neobjevuije.

19 Antonin GRUND Kratochvilné rozpravky Renesani, Praha 1952.
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Povést je ,poeticka filosofie déjin, kterd ve svych obrazech odbaluje nejhiubsi obsah staleti a
nejonitinéjsi jadro a smysl nddlosti.“~ Cartier."" Tento citat z Ottova slovniku nau¢ného krisné
charakterizuje vnimani terminu povést na prelomu 19. a 20. stoleti. Povést je déjinnou
udalost{ z Serého davnoveku, ktera pretrvava do soucasnosti. V ni se nadc¢asové ukazuje
to, co je vécné a trvale pravdivé, jako laska, smrt, pfatelstvi a podobné. Povésti jsou dé-
jiny sifené ustnim podanim a nasledkem toho 1 ménéné. Jsou pfedevsim pramenem pro
dobu, kdy vznikly, nikoliv o které vypravi, jejich epické zapletky maji raz internacional-
nich putujicich Sablon. Smyslem povésti je udrzet v paméti to, co se stalo, co je paméti-
hodné. Jsou tedy vysvétlenim a klicem pro¢ k néjaké udalosti doslo. Do nastupu histo-
rické antropologie byly synonymem pro termin paméti, ktery je spjat s konkrétnimi lidmi
a misty. Povést je v soucasnosti chapana jako ,,romanticky” termin 19. stoleti, ktery aso-
ciuje davnovékost. V 19. stoletf a do jisté miry i v 21. stoletf je povést synonymem pro
pohadku s realnym zakladem. Vyse nadepsané skutecnosti vedou k zavéru, ze termin
povést je stale relevantni védecky termin, ale v soucasné dobé¢, alespon pro rané novove-
kou historickou produkci, zaménitelny s terminem ,,historicky text.*

Termin, pamét” oznauje historické povidani se symbolickou rovinou,réte
se prondiiuje. Smyslem patti je giinést utité poweni a vys¥tleni giitomné situace.
Pojmenovani ,pagt* tak vyjaduje vice djinny obraz neZz ozri@ni historického
pramene v fesném slova smyslu. Literarni a historicky termpangt“ v roviné
historické antropologie je chapana, jako subjektimdzor vyprawce, ktery ma
tendenci dj a stylistické progedky co moznéa zjednoduSovat, nélgg zajima hlava
déjoveé jadro.Oznaceni ,,Tfeboriské paméti“ v sobé odrazi hlavni funkci, za kterou byl
tento pramen vzdy povazovan a zarovenl timto dhlem pohledu interpretovan; je jim slovo
vzpominky. I diky svému pojmenovani byly tyto texty pojimany a vykladany vzdy jako
celek, ktery odrazel kolektivni nazory obyvatel Tieboné.

DalSi mozny teoreticky ifstup jak pistupovat k interpretaci tekt
Trebaiskych paniti by mohl vychazet z podimych esej Petera Burka, ktery
pristupuje k interpretaci r&n novowkych literarnich parti z pozice sociélnich
dgjin.”” Panéti chape Burke ve smyslupiibéhu se symbolickym vyznamem, ktery
v sol¥ zahrnuje postavyspristajici lidi ve skuténém Zivat, ar’ uz to jsou hrdinovéi
zloduchové. Tyto /fbehy obvykle tvd sled stereotypnich udalosti, kterym i$ea

1 ottiv Slovnik nadny, sv. 20, Praha 1903, S. 353, heslodbv
12 peter BURKE Francouzska revoluce jgpisectvi. Skola Annales (1929-1989)aha 2004.

11



témata“ "

Podle Burkeho definice byig@baiské paniti byly vymySlené pibchy,
které dokladaly fantazii a kolektivni imaginaci a zéaklad téchto gibeéha Ize
vyvozovat zagry v socialnim Zivat. Tento pistup by byl mozny, ale jeiis
teoreticky odtazity od realného vyzkumu a jedimasti texti Trebaiskych paniti.
Peter Burke navic velice zjednodu§g@ouZiva jako synonymum paina stereotypni
udalosti. Burke vSak také pouZziva pro a@rd ra novowkych literarnich parti
neutralniho vyrazu ,text." Oziani text pojima pasti ne jako literarni Utvar, ale
text, ktery mize vyvolavat #izné reakce, jako smich, adiv, é&éni. Pro pdeby
uchopeni celého rozsahu tohoto historického pranjen@oto pouzivdno neutralniho
ozna&eni ,texty Trebaiskych paniti“, bez hodnotového kritéria.

Na zakladé¢ tohoto kratkého exkurzu je patrné, ze texty Trebonskych paméti byly
definovany riazné podle aktualnich potfeb mluvcich. V souvislosti s tim lze mluvit o ano-
nymnim charakteru textd Trebonskych paméti. Charakteristickym znakem interpretace
texta Tfebonskych paméti bylo pokazdé zduraznéni déjinnosti celého souboru textt a
konstatovani, ze mély popularni charakter, tedy zastavaly ve spolecnosti urcitou
poetickou funkci, ktera méla umélecky rozmér v tom smyslu, ze vyvolavala u vanimajiciho

subjektu esteticky zazitek.

BTamtéz, S. 58.
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III. Zrozeni roZmberské tradice a texty Tfeboriskych

paméti

Méstskym pamétem zvlasté ze 17. a 18. stoleti byla donedavna v ceskych ze-
mich,* narozdil od zapadoevropského prostfedi,’s vénovana jen omezena pozornost.
Situace v pfipadé textt Trebonskych paméti je obdobna, doposud byly podrobnéji zkou-
many tfikrat.'” V odborné literatufe se stile traduje, Ze ustfedni postavou celého cyklu
textt Tfebonskych paméti je Petr Vok. Neni to docela pravda. Nova edice zaznamenava

65 textt,'” pficemz z tohoto ¢&isla je pouze v 33 textech zminka o Petru Vokovi.' 11

14 Josef POLISENSKYKniha o bolesti a smutku, Praha 194&roslav KOLAR Pamtni knizka Jana
Rakovnického z let 1575-160%'@eské parti 16.-17- stoleti, Listy filologické 90, 1967, 8l4-453.
Marek DURCANSKY, Kolektivni pardr mest? Narativni prameny #stské provenience, jejich
autoi a vztah k prameim diplomatické povahy nasifiladu stednich Cech v prvni polovié 17.
stoleti.in: Vaclav BJZEK, Pavel KRAL (edd.), Spot@ost v zemich habsburské monarchie a jeji
obraz v pramenech (1526 — 1740gské Budjovice 2006, (= Opera historica 11), S. 375-38&: jal
uvedena dalSi a nejngsi literatura k tomuto tématu. Marie TOSNEROVAd (e Pameti mésta
Zatcg Zatec 1996. Josef HRDCKA (ed.), Konflikt jindfichohradeckych e¥ani s Vilémem
Slavatou v pa#tech Jiika ze Ke, Jihaiesky sbornik historicky (dale JSH) 69-70, 2000-2081
188-208. TYZ Denikové zaznamy jiridhohradeckého edrana Jika Pavlovského z péatku 17.
stolet{ JSH 72, 2003, S. 137-174. JanKIMEK, (edd. STICH Alexander - LUNGA RadelStaré
panvti kutnohorskéPraha 2000.

!> p. BURKE,Lidovéa kultura v rag novowké Evrog, Praha 2005. Kde se nachazwjiné odkazy na
dalsi literaturu. Lutz ROHRICH (eddStorytelling in contenporary societiesiibingen 1990. TYZ,
Erzahlforschung heute, Freiburg im BreisgaliYZ, Volksdichtung zwischen Mundlichkeit und
Schriftlichkeit Tubingen 1989. J. GRIMM, W. GRIMM)ie Deutschen Sage®armstadt 1956. H.
BAUSINGER, Formen der ,Volkpoesie“, Berlin 1968. AARNE, S. THOMPSONThe Types of
Folktale. A Classifikation and Bobliographi¢ielsinky 1954. J. DE VRIESBetrachtungen zum
Méarchen Besonders in seinem Verhaltnis zu Heldensagd Mythus Helsinky 1954. Lutz
ROHRICH, Erzéhlungen des spaten Mittelalters und ihr Wedtleen in Literatur und Volksdichtung
bis zur Gegenwart. Sagen, Marchen, Exempel und &dtevmit einem Kommentar herausgegeben
von L. RéhrichBern — Miinchen 1962 — 1967.

16 3. KOLAR (ed.),Mezi kroniké&stvim a zabavnou prézoureébaiské paniti Vavince Benedikta
Mecerg Strahovska knihovna 4, 1969, S. 111-149. J. PANE#Sledni RozmberkS. 15-18. F.
MARES, Panti Treboiské,S. 346 — 358.

7K tomuto patu texti dosgla nova edice. Bkdy je v3ak velice problematické stanovit, kritgeatli

se jiz jedna o novy text. J. PANERpsledni RoZzmberkS. 18.
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text, véetné Kozkovského cyklu je vénovano Vilémovi z Rozmberka a zbyvajici texty
obhajuji bud’ prava mésta Tteboné, nebo to jsou texty architektonicko-ikonografického
zaméfeni a texty dotykajici se klastera nebo tfebonského panstvi.

Pro¢ byl Petr Vok z Rozmberka' tolik mytogeneticky a mytus mu piipsal vlast-
nosti, o nichz nenf znimo, ze by je kdy mél? Ustfednim prvkem vysvétleni kazdé myto-
geneze vnimani je, jak ,,padne® v urcitém ohledu konkrétni jednotlivec do bézného stere-
otypu hrdiny nebo zloducht, na jaky stereotyp navaze. V piipadé Petra Voka, po jehoz
smrti nastal realny hospodafsky, spolecensky 1 socialni upadek mésta a vsech vrstev jeho
obyvatel, toto ,,padnut{” vybudilo obrazotvornost lidi a o Petru Vokovi zacaly pravdépo-
dobn¢ nejprve ustné — kolovat zkazky. V prubéhu tohoto kolobéhu vstoupily do hry
obycejné mechanismy piekrucovani jako nivelizace a vyostiovani. Vsechny tyto procesy
pomohly pfizpasobovat zivot Petra Voka konkrétnimu stereotypu z repertoaru socialni
paméti dané kultury. Da se také predpokladat, ze nékteré volné kolujici ptibéhy byly Pe-
tru Vokovi pfipsany a nasledné pisemné zaznamenany. Dulezitym faktorem pfi vzniku

¢

druhého zZivota Petra Voka z Rozmberka byla ,,nepamét’™ - jinymi slovy cas, v némz pa-
mét’ Sifitelt téchto pifhod nenasla nic jiného. Piiklad Petra Voka z Rozmberka - lidového
hrdiny, také dokresluje socialni vyuziti kolektivni paméti. V psychologickém procesu je

mozné texty Ttebonskych paméti vyjadfit jako zlom, kde po smrti hrdiny nasledovala

18 Cisla texti ve kterych neni zminka o Petru Vokovi z RoZmbetkéns zvyrazminé jsou ¥nované
Vilémovi z RoZzmberka. 1114, 15 17, 28, 29, 30a, 30b, 322, 33, 34, 36, 37, 39, 4@3, 44,46,
48, 52, 5354,55, 56, 57, 59%0 — 65.

19 zakladni pehled o situaci vieboni po smrti Petra Voka z RoZzmberka poskytuji P&TRIK,
Treboisko poceském povstandSH 3 - 4, 1931, S. 88 - 123. Josef POSPIiBieboisko za povstani
ceského Sbornik Historického krouzku (déale SHK) 14, 198$495 — 101, 113 — 140; 15, S. 1 - 33,
113 — 132. Theodor ANTILQ valenych kzich a pordrech poddanych na/€boisku v letech 1618 —
1648.Trebaiskeé listy 1, 1900¢. 5 — 6, 8, 11-12; 2, 190, 1, 5. TYZ,Doba 1611-1660 v/&boni a
v nejbliz&§im okoliTrebaiské listy 2, 1901¢. 32 — 37. TYZ,Zpravy o rést Treboni z let 1620 —
1623 Véstnik Kralovskéseské spoknosti nauk (dale VKSN) 1901. Jan LINTNERPO bitw na
Bilé ha'e, SHK 6, 1905, S. 27, 31, 81-87, 129-136, 235 5 2Z39906) S. 7 — 14. FrantiSEIAVKA,
Zlaty wk Rizi. Kusceské historie 16. stolei’eské Budjovice 1966. Alois MiKA,Osud slavného
domu. Rozkit a pad rozmberského dominideské Budjovice 1970. J. PANEK,Posledni
RozmberkZderék KALISTA, Stoleti andli a dabli. Jihatesky barokPraha 1994. Nejneji shrnul
situaci, také na zaklachovych s¥dectvich ze Spaitskych archivi, Josef FORBELSKY Sparlé,
Ri%e aCechy v 16. a 17. stolefPraha 2006, S. 144 — 148, 282 — 305.
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katastrofa, Petr Vok se tak proménil v hrdinu, nebot’ lidé s nostalgii pohliZeli zpét na
staré dobré casy pod jeho vladou.

Pro¢ se mést'ané v Tieboni tolik zabyvali svou minulosti? Jak pravi klasik: ,,1/7#-
gové déjiny a hrdiny zapominaji, porageni nikoliv.” Jinymi slovy obyvatelé Ttreboné nebyli
schopni pfijmout, co se stalo po smrti Petra Voka a byli nuceni o minulosti pfemyslet,
znovuprozivat ony slavné udalosti, které zaznamenal Vaclav Bfezan a uvédomovat si, jak
odlisné mohlo vSechno dopadnout. Jiny aspekt bylo hledani kulturnich kofend, jejichz
ztrata smrti Petra Voka, posledntho Rozmberka, vedla k vykofenéni a vyvolavala potfebu
je znovu hledat. V 19. stoleti, véku vyvolavani tradice, byl nasledné Petr Vok typickym
pfikladem vyuziti minulosti a mytu pfi utvafeni narodni identity. Smysl textd Ttfebon-
skych paméti po celou dobu existence byl v tom, aby se feklo, kdo jsme my a zduraznila

se nase pfitomnost od jeho soucasnosti.
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IV. Dilo Vaclava Bfezana jako inspirace pro texty

Tteboriskych paméti

Z edice je patrné, ze autofi textd Trebonskych paméti zachytili, nebo sepsali néco,
¢eho nebyli pamétniky. V pfipadé Vavfince Benedikta Mecera, ktery je oznacovan za
autora vétsiny textud, se jiz nedomysli z jakych pramenud konkrétné cerpal a jak jej mohla
prace v tfeboniském archivu ovlivnit. Najdou-li se archivni a literarni prameny pro kon-
krétni texty, je mozné nasledné klast dalsi otazky zaméfené na déjiny mentalit, psycholo-
gie a imaginace.

Vibec prvanim a nejvyznaméj$im tvurcem literarni tradice poslednich Rozmberka
byl archivaf, knihovnik a spisovatel Historie rogmberské Vaclav Bfezan. V odborné litera-
tufe si doposud nikdo nepolozil otazku, jestli se Vaviinec Benedikt Mecer inspiroval z d¢l
Viclava Bfezana. Pouze FrantiSek Mare§ na nékolika pfipadech dokazoval, Ze se texty
Tiebonskych paméti a Historie rozmberska diametralné rozchazejf.”

Podrobnéjsi srovnani rukopist a textd Ttrebonskych paméti s dily Vaclava Bre-
zana jednak napomuze prokazat autorstvi nebo provenienci jednotlivych paméti, jednak
obohacuje po faktografické strance pramennou zakladnu pro psani regionalnich déjin
Trebonska. Ukazuje se totiz, ze se ,,panegyrikum®- Historie rozmberska a ,,6dium®- texty
Trebonskych paméti ¢astecné prolinaji a dopliuji. Komparace téchto dél a otazka, jestli
Vaviinec Benedikt Mecer opisoval z d¢l Vaclava Brezana, kdyz pracoval v tfebonském
archivu, povede také k desifrovani otazky, ktery text byl opsan a ktery zachycuje dstni
tradici. Pro srovnan{ byly vybrany jen nckteré texty, hlavnim kriteriem vybéru byla ¢asova
porovnatelnost. Pii filiaci textd je upozornéno 1 na prvai rukopisny zaznam textd; zda se
totiz, ze rukopisy maji razny charakter a vyznéni, podminény dobou vzniku a prostfedi.

Prvnf rukopis, ktery datoval Frantisek Mares do 17. stoleti,”’ obsahoval pét texti.
Usttedni postavou prvniho a druhého textu Ttebofiskjch paméti je Zikmund Zigl
z Chocemic. Texty uvadi, ze to byl ,,stary komornik pana Petra 1 oka,” ktery ,zemiel v létu
1610 a ,pi7 pohibu ho fexnici a pekari shodili dolu 3 mdr, protoge na né za Zivota dondsel.
Porovnaji-li se tyto adaje s Historii rogmberskon, naskytne se srovnani v nékolika bodech.

Zykl byl rozmbersky kancléf, kterj zemfel 8. dubna 1610* a pii pohtbu nebyl shozen

F. MARES,Parreti Treboiské S. 354 -358.
2 Tamtéz, S. 346.
22\, BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 612.
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z mar on, ale jeho manZelka roku 1609.” Je zajimavé, ze byl znaéné v nelibosti i u Vac-
lava Bfezana.”

Nejznaméjsi text nazvany Fraucimor puvodné spojen s textem Milenky, obsahuje
jedinou vyslovnou zminku, ze autorem byl Vaviinec Benedikt Mecer. Porovnaji-li se
udaje v tomto textu obsazené s dilem Vaclava Bfezana, je zfejma patrna inspirace. I
z toho ze si Vaviinec Benedikt Mecer nemohl tuto udalost z vlastni zkusenosti pamato-
vat, 1 kdyz se v textu paradoxné ifka, ze psal mezi aktéry kauzy dopisy. Vezme-li se do
uvahy, ze mu bylo v dobé smrti Petra Voka osm let, musela by se tato pfihoda stat nékdy
v roce 1611 a Vaclav Bfezan by ji musel zamléet. A pravé takové rozhodnuti neudélal
v obdobném pfipadé¢ roku 1587, kdy zaznamenal tchotenstvi neprovdané zeny
z fraucimoru Anny Litické, kterou obtézkal Jan Spulif z Jiter.”” Pro pifhodu se tak nabizi
vysvétleni, ze se autor textu inspiroval z tohoto Bfezanova zaznamu a v tfebonském ar-
chivu v Pokutnich registrech, kde je pravé jeden z nejodvaznéjsich zapist od Krystofa
Chlumcanského z Ptestavlk: ,,Frejitenm jsem, k tomn se gndmy; kde kolivék zalinn milovats, vsudy
Dytlem mim.**° Také se podaiilo diky archivnimu vyzkumu zjistit, Ze Vaviinec Benedikt
Mecer za dobu svého primétorstvi minimalné jednou fesil podobny ptipad” a Ze jako dité
vyrustal vedle obecni Satlavy. Je tedy mozné, Ze se zde znéjaké podobné udalosti
motivoval. Na zakladé srovnani nékolika nosnych udaji je tedy patrné, ze Vaclav Bfezan
inspiroval prvni rukopis.

Treti nejpocetnéjsi soubor novych textt, konkrétné Sestnact, zaznamenaly
némecké Rogmberské kroniky.” V diplomové praci jsou tyto kroniky oznacované jako
rukopis c¢islo tfi. Pro texty z némeckych Rozmberskych kronik je pfiznacné, ze k nim

piipojoval poznamky pozdé¢jsi opisovatel Petr Kaspar Svétecky, ktery nesouhlasil s celou

# Tamtéz, S. 601.

% Tamtéz, S. 577, 578, 581, 584, 601, 604 (!sig8jstiku osob neni tato strana uvedena, 607, 612,

613.

®Tamtéz, S. 482-483.

%v. BUZEK, J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoit s erbem #7e VSedni a svatai dny poslednich

RoZzmberk a pani z HradcePraha 1997, S. 116.

%" Statni okresni archiv (dale SOkA) Jiwthiiv Hradec, Archiv nista (dale AM) TFebai, inv. &. 849,
sign. IlIA — 390, kart. 24., febaisky hejtman niédzuje predstavenym @sta vyslech usznéného
Simona Pokorného zvanéhod8aika pro nestydaté zlihani a dbtavani. 24. 7. 1666.

28

V némeckém originale se oz#igi jako Rosenberg'sche Chronilproto ¢esky nazevnémecka

Rozmberska kronika.
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fadou zaznamenanych fakta porovnatelnych s Historii rozmberskou. Nasledujicich osm
text bylo poprvé zaznamenano pravé v téchto kronikach.

V' textu cislo 18 doslo pfi srovnani s dilem Vaclava Bfezana k faktografickym
chybam, které by se asi exaktnimu plagiatorovi archivafi nestaly. Text odlisné zazname-
navéa rok a pribéh vrazedného tadéni syna cisafe Rudolfa II., Julia d'Austria v Ceském
Krumlové.” Jak si pravé velice dobfe povsiml i Petr Kaspar Svétecky.

Text cislo 20 uvadi, ze Petr Vok byl v roce 1608 podobné jako v roce 1594
v Uhrach na vojné proti Turkim. Porovna-li se tento udaj s Bfezanem, bude na prvni
pohled patrné, ze to nepfipadalo kvuli zdravotnimu stavu Petra Voka do tvahy. Nesou-
hlasnou poznamku k této paméti pfipojil opét Petr Kaspar Svétecky.

Text ¢islo 22 obsahuje tdaje o poctu koni Maxmiliana Rakouského. Provede-li se
srovnani, vyplyne, ze udaje v textu jsou nadhodnocené, podobné jako pfi srovnani
s textem cislo 23.

Text cislo 24 lici skutecnost, kterou by Vaclav Bfezan pravdépodobné
nezaznamenal, umysl Petra Voka konvertovat nazpét ke katolikim.

Text ¢islo 26 popisuje pohfeb Petra Voka z Rozmberka. Text je mnohem obsah-
lejsi nez zapis Vaclava Bfezana, ktery tento text zadnym udajem neobohatil.
Z faktografické stranky se nejvice rozchazi tdaj o dni pohibu. Text Tiebonské paméti
uvadi 3. tnora a Vaclav Biezan 30. ledna.”’ Podobné obsahlejsi je také text éfslo 27,
zaznamenavajici pohfbeni Petra Voka ve Vysebrodském klastefe.

Jeden z nejoblibenéjsich text, cislo 38, popisuje smrt posledniho medvéda o
vanocich roku 1609, oproti Vaclavu Bfezanovi, ktery situoval tuto pithodu do doby
umirani Petra Voka roku 1611.”" V textu byla pravdépodobné zachycena tstni tradice,
nebo dokonce pravda, ktera by mohla usvédcovat Vaclava Bfezana ze symbolické
stylizace.

Z tohoto vybéru textl z tfettho rukopisu némeckych Rozmberskych kronik vy-
plyva hypotéza, ze klasterni prostfedi nemélo pifistup do zameckého archivu a proto
nejsou tyto texty, jak si spravné povsiml i opisovatel Petr Kaspar Svétecky, Vaclavem
Bfezanem faktograficky ovlivnény. V dalsi kapitole bude nasledné objasnéno, jaka byla

uloha tfetiho rukopisu pfi vytvafeni druhého zivota Rozmberkd.

29V, BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 590 — 591.
0 Tamtéz, S. 634-637.
3 Tamtéz, S. 631.
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Ctvrty rukopis Vaclava Manna z roku 1725 nové zaznamenal dva texty architek-
tonicko-ikonografické povahy (16, 17). Text cislo 16 je daleko obsahlejsi a presnéjsi nez
zpravy Ceského bratra Vaclava Bfezana pii popisovani dobrodini Petra Voka pro kato-
lictvi. Tento text popisuje nadani kostelu svatého Jilji. Historie rozmberské tuto
skutecnost také zaregistrovaly, ale jen velice stroze. Proto se zde nabizi feSeni, Ze oba
autofi Cerpali ze stejného archivniho materialu. Pro tento text je dulezité zduraznit, ze
samotné texty Tfebonskych paméti mezi sebou nabizeji srovnani. V tomto pfipadé se text
16 dopliuje s textem c¢islo 19, ktery byl zaznamenana poprvé Kasparem Svéteckym roku
1754.

Druhym nejpocetnéjsim souborem, a to jak do poctu textt, tak i zaznamenani
novych texta je rukopis ¢islo pét Petra Kaspara Svéteckého z roku 1754. Paty rukopis
zaznamenal osmnact novych textt, ale jen pét, které je mozné srovnat s Historif rozmber-
skou.

Text ¢islo 11 Kterak kanovnici tieboristi 3 klastera vypraveni byli se od pocatku rozchazi
v pojeti kronik Vaclava Bfezana, ktery by nikdy o Vilémovi z Rozmberka nenapsal ,,jsouce
Zddosti*” 7 kolace texti vyplyva zajimavé zjisténi, ze zde doslo pravdépodobné
k zaméné posledniho opata Franklandera s rozmberskym dvofanem, hofmistrem na
saském kurfiftském dvofe Janem Jefabkem z Frankenleben, ktery Sel pfi pohibu Petra
Voka vedle ,,Svainocha, Fridricha ze Svejnochu, znamého z celé fady textd. V Tieboni
byl Jan Jefabek z Frankenleben kratky ¢as ubytovany u Honze Mecera,” otce Vaviince
Benedikta Mecera.

Text ¢islo 14 reagoval na spor mezi méstem a klasterem. Oproti Bfezanovi, ktery
véene a faktograficky zachycuje kdo, kdy, jak, tento text vyjmenovava nadani, které Spi-
talku nadali Rozmberkové, a tim ffka, co to znamena, tedy jaké povinnosti z toho vyply-
vaji.”* Bfezanova fakta se v textu neobjevuji.

Text cislo 21, ktery popisuje dobu postaveni dlouhé chodby, plné odpovida po
faktografické strance Historii rozmberské.

Text &fslo 32 zacding slovy, ,,nachazi se v starych pamétech,””je tedy jedinym

exaktnim svédectvim, Ze byly nékteré texty Ttebonskych paméti opisovany. Dokonce se

32Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty |, S. 209 — 212.

3V. BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty II, S. 612.

3 V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 281, 300.

% Srov. T. ANTL, Popsani starych pisemngs8. 78-80. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivoty |, S.
164, 183. F. MARESMateridlie k djinam uneni, urmeleckého pémyslu a podobnymPamatky
archeologické (dale PA) 16, 1893 — 1895, S. 102.
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zachoval i zdroj z kterého autor ¢erpal. * Jednalo se o memorial osmdesatileté Lidy Hlav-
kové z 8. kvétna a 11. kvétna 1633, ktera ucinila svédectvi v souvislosti s naroky klastera
ve prospéch mésta Tfebon, tedy nahrazovala jakousi amnézii v dobé rychlych a nahlych
zmén. V této souvislosti je zajimavé, ze svédkem této vypovédi byl Jan Mecer, otec
Vavfince Benedikta Mecera.

Z vybéru textu Trebonskych paméti rukopisu 5, vychazejictho z mést’anského
prostiedi, je u novych textd patrna tendence obhajovat zajmy mésta. Také ¢asovy hori-
zont vétsiny novych texta byl posunut za rok 1611, nebo se vubec nedal porovnat.

Akvilin Hrdlicka zaznamenal v Liber memorabilium parochiae T'rebonensis roku 1798
dvacet novych texti. Nasledujici vybér z tohoto rukopisu ¢islo 6, odrazi zmény
v charakteristice textt Tfebonskych paméti.

Text 42 popisuje, kolik bylo masa z jednoho buvola. Tento text musel byt pfevzat
pfimo z archivu. Je to zaroven jediny text, kdy bylo oproti Bfezanovi ubrano na mnoz-
stvi. Text je zajimavy v mnoha ohledech i tim, Ze je oproti zpravé Vaclava Bfezana mno-
hem podrobnéjsi”’, s tim rozdilem, Ze tato zprava lokalizuje pithodu oproti Bfezanovi na
Trebon. Lze se tedy domnivat, ze oba spisovatelé ¢erpali ze stejného archivntho materi-
alu.

Text 43, ve kterém je zminka o rodicich Jakuba Kréina z Jelcan, se diametralné
rozchézi s fakty obsazenymi v Historii rozmberské.”

Text 46, ktery popisuje ukradeni Zlatého rouna, byl inspirovan Historii rozmber-
skou. K této pifthodé skutecné doslo, jenom se pfi srovnani rozchazeji idaje v lokaci.
Viclav Bfezan napsal, Ze ,,Zlaté rouno bylo nkradeno v pokojich Jeho Milosti pané Viléma'™’ a
tento text zaznamenal, ze se tak stalo v kostele.

Text 49 popisuje nestésti pii masopustu v roce 1610. Vaclav Bfezan zaznamenal,

e se tato nestastna ptfhoda odehrala v roce 1607." Je to na jedné strané tvrzeni proti

% SOKA Jindichiiv Hradec, AM Febai, inv. & 665, sign. IlIA — 206, kart. 24., P&mi zapis Jana
Thomana, éstana o panské chmelnicifgaméstskych zahradach a mlynech. A SOKA Jdicichv
Hradec, AM Tebaj, inv. ¢. 666, sign. IIIA — 206, kart. 24., P&tni zapis vypoudi Lidy Hlavkové o
situatnich pongrech tam, kde je rybnik 8t o stoce z Opatovického na pansky mlyn a jindgeRe
je otiS€n v T. ANTL, Popsani starych pisemngsH. 78

37 V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 561

8 Tyz, Zivotyl, S. 244 - 245,

3 Tyz, Zivotyll, S. 328.

“*Tamtéz, S. 584.
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tvrzeni, na stran¢ druhé se pravdépodobné jedna o zachyceni ustni tradice, ktera ma ten-
denci ¢isla zaokrouhlovat.

V textu cislo 54 licicim svatbu Viléma z Rozmberka je vice fe¢eno nez v Historii
rozmberské.! Zpravu proto musel autor najit v archivu. FrantiSek Mare$ v pfipravované
edici poznamenal, ze podklady pro tuto pamét’ mél Bohuslav Balbin.*

Text ¢islo 58 popisuje udalost, pfi které nastavajici zenich, duchodni pisaf ,#ésto
nevésty pobhibu dosabhl* Autor textu prevzal namét z Bfezana, ktery popisoval svatbu
Tobiase AlSe z Kaplice, stavebniho pisafe, ktery si vzal Annu Turkyni z Kralovského
Bélehradu. * V tomto textu je patrna inspirace a dobovy protiturecky osten.

Na jedné stran¢ se fakta Sestého rukopisu texti Tfebonskych paméti pfi porov-
nani s Historii rozmberskou rozchazeji, na strané druhé podivuhodné doplauji. Jako vy-
svetleni se nabizi feseni, ze tento rukopis, ktery byl jiz jednou edicné zpfistupnén a lite-
rarn¢ charakterizovan, zachycuje vice zdroja, zprav a informaci, které se dostaly pfispé-
nim nékterého z trebonskych archivaia mezi méstany. Na strané druhé jsou zde pravdé-
podobné zpravy, které pisemné kodifikovaly samotni mést’ané na zakladé¢ astni tradice.

Jeden z aspekta dila Vaclava Bfezana bylo psat pro véc¢nou a slavnou rozmber-
skou pamatku. Svym dilem mél za kol oslavit Petra Voka, ktery si byl na Tfeboni védom
toho, ze jim Rozmberkové vymiou po meci. Je dulezité zduaraznit, ze Historie
rozmberské nejsou oslavou pouze Rozmberkt, ale zaroven velice cenny pramen pro
otazky geografické, hospodatské, spolecenské a kulturni, kde je mozné spatfit strukturu
nejenom ceské ran¢ novoveké spolecnosti.

Neékteré texty Tiebonskych paméti jsou svym charakterem velice podobné kroni-
kafskym a apologetickym zaznamtm Vaclava Bfezana, pouze aspekt casu byl posunut
k minulosti. V textech Ttebonskych paméti chybi vyslovna zminka o pfitomnosti a aktu-
alnosti, texty jsou oslavou minulosti a obdivnym pohledem do historie. Zatimco dila
Viaclava Bfezana se neomezuji pouze na minulost, mély za ukol oslavit a dolozit slavnou
pfitomnost pro budouci pokoleni. Obecné feceno, v piipadé textt Trebonskych paméti
se pomiji rozdil mezi minulosti a pfitomnosti, jako kdyby hlavnim zamérem téchto textt
bylo pfivodit pfitomnost — ,,nasi pfitomnost.” U vétsiny textd Trebonskych paméti je

metaotazka co bylo, co to znamena pro soucasnost, co se zménilo, ...tedy otazky vycha-

“Tyz, Zivotyl, S. 287 — 288.

“2 Stejné informace podal i v tomitanku. F. MARESNorbert Heerman a VaclaviBzan. Rispsvek k
ceské historiografii XVII. &ku, Casopis Musea kralovst¢ieského (dal€ MK C) 73, 1899, S. 225.

“3V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 603.
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zejici z udivu a hledani soucasnosti. Vaclav Bfezan naproti tomu napsal historicky doku-
ment, ve kterém dokladal, fekl, co to znamend v soucasnosti pro budoucnost, tedy daval
odpoveédi.

Dalsi z patrnych rozdila téchto dél spociva v piistupu k materialnu. Zatimco Bfe-
zan Castokrat hofekoval, Ze se moc projida, Ze nemuselo dojit k prodeji Ceského Krum-
lova, Ze se nesetfi, tak naopak texty Ttebonskych paméti jsou zduraznénim a oslavou
hojnosti. Nejvétsi rozdil textia Treboniskych paméti a Historie rozmberské je nepochybné
v konfesi autort. Zatimco texty Trebonskych paméti jsou oslavou katolictvi, Vaclav

Bfezan upfednostiuje Jednotu bratrskou.
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V. Rodina Vaviince Benedikta Mecera

Kdo byl prvnim autorem textd Tfebonskych paméti? Podobnou otazku si kladl
jiz v roce 1754 Petr Kaspar Svétecky. Na zavér doslovného opisu jedné z kolujicich verzi,

<

které ziskal od ,,Ka$para V'eselého, piibuzného pana radniho. ..., stanovil za autora
anonymniho syna méstského rychtafe. Jako logické se zda, ze udélal narazku na
autorskou text Fraucimor pana Petra 1”oka, kde doslovné prepisuje: ,,By/ tehdag pan Jan Mecer

#« TJestli vSak myslel pravé Vaviince Benedikta

primasem, otec mij méstskym rychtdaren.
Mecera, nebo nékoho jiného, zustava prozatim otevienou otazkou. Otazkou je zatim i to,
kdo to byl Kaspar Vesely a s kterym panem radnim byl ptibuzny.

O sto padesat let pozdéji si stejnou otazku polozil archivar FrantiSek Mare$ a
oznacil na zakladé svédectvi némeckych Rozmberskych kronik a ctvrtého rukopisu textd
Tiebonskych paméti Vaclava Manna z roku 1725 za autora Vaviince Benedikta Mecera.®
V nasledujici kapitole bude na zakladé archivnfho vyzkumu obhajovana teze, Ze autorem
textd Tfebonskych paméti byl Vaviinec Benedikt Mecer. Zaroven bude provedeno jeho
zaclenéni do socioprofesniho prostfedi a promysleny otazky, jaké zazemi mu toto pro-

stfedi skytalo a kdo byli jeho rodice a sourozenci a jakym vyvojem prosla rodina od smrti

Petra Voka v ¢asech Bellum omminm contra ommnes?

* SOkA Tabor, rkp. D8/266. pise ve facetii pod n@mvblilenka, ktera je pokemvanim facetie

Fraucimor:Byl tehdy pan Menczerdstskym rychté&em bitic byl VaSek. Rukopis 6. uvadi jméno
Jan Majer. Rukopis 1. a 8.zaznamenavBjl tehdy pan Jan Meczer, pan otedjmméstskym
rycht&em.....j4, chodic tehdaz do SkolyRukopis 5: Byl tehdaz pan Jan Mecer primasem, iwigc
mestskym rychtéem; Rukopis 6. a 7. maji jméno Majer. Jinak stgn#i jako 1. a 8. Rukopis 6.
uvadi jméno Jan Majer. V edici J. Kolara bylo tpt@no Spaté precteno na Mayer. Rukopis 3. Herr
Johann Metzer war damals Stadtrichter ..... habemiieinander viel Briefel gewechselt, welche ein
Schulknab Lorenz Metzer ihr selbst abgelesen, whalie Antwort darauf, so sie ihme dictirt hat,
geschrieben. Roku 1612 se vybiraly osoby pro dosade starsi a mladsi rady a za rygbta
Rycht&em byl Vaclav Julinsky, Honz Trulil@Mecer) byl obecni starsi. SOkKA Jtichiv Hradec,
AM Ttebai, inv. ¢. 597, sign. 1A — 138, kart. 23.

** F. MARES,Panti Treboiské,S. 349.
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5.1 Hons Mecer

Prvni pramenna zminka o Honsu Mecerovi se objevuje roku 1595, kdy byl veden
v soupisu dluznikt za ryby, dluzil 16 kop grost miseniskych.” Tento dluh pravdépodobné
zapfi¢inilo provozovani pohostinské cinnosti nebo stravovani jeho truhlafskych tova-

ry$a."” Hons Mecer bydlel v dnesni Rozmberské ulici vedle nynéjstho hotelu Myslivna,

zené se roku 1589 narodil syn Jan, ktery se v roce 1610 vyuéil v Ceském Krumlové truh-
lafem.* Druhorozeny Vaviinec Mecer se narodil o ¢trnact let pozdéji, asi v za#f 1603."
Pii tehdejsi frekvenci poroda by to mohlo naznacovat, ze az jeho druhé Zené. Jméno
matky a kmotra bohuzel prameny nezaznamenaly. Konecné tfeti syn Pavel se narodil
v roce 1608. V roce 1600 se zachoval soupis dvanacticlenného sboru konselda. Do sboru
byli z obce navrhovani pouze mést'ané znali hospodafskych poméra a zpusobili zasedat
v méstské radé. Tento sbor byval oznacovan téz jako piisezni, pani radni, nebo jen rada.
Honz Mecer mezi nimi nebyl, stejné tak i v roce 1610. Da se proto pfedpokladat, Zze za
zivota Petra Voka nezastaval ve mésté vyznamnéj$i postaveni, jak se uvadi v autorském
textu Fraucimor pana Petra Voka z Rozmberka. Poprvé se objevuje teprve na seznamu
renovacnich pisemnosti pro dosazeni do starsi i mladsi rady a za tfebonského rychtare
z roku 1612, kde je zaznamenan mezi star$imi obecnimi. Rychtafem byl v tomto roce
Vaclav Julinsky. Starsi obecni byl v podstaté¢ poradni a pomocny organ purkmistra a rady
ve spravé mésta, ktery piisahal jako kongelé. Cinnost Honse Mecera se vztahovala hlavné
na zodpovidani otazek pfi hospodafeni mésta. Spolu s rychtafem tak napifklad pfehlizel
purkmistrovské pocty, tedy hospodatské vykazy za ctyfi tydny. Z fad obecnich starsich
byl zaroven vybiran obecni hospodat revidujici pocty obecnich dvora, mezi jejich cleny

se pfidéloval 1 dohled na spravu obecnich dvord, rybnikd a lest. Z méstské rady pomahal

“° SOA Trebat, Velkostatek (dale Vs)febai, sign. I. A. 5 AS 19.

47V, BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty II, S. 612.

*® SOKA Jindichiav Hradec, AM Teba, inv. ¢. 591, sign. IlIA — 132, kart. 23.

9 Léta 1605 v sobotu poistoposti [12. kezna] za purkmistra Urbana Ke#jo, z jistého poréeni
Jeho Milosti Petra Voka, stalo se poznamenanisymstskych, nista Treborg. Vawinec rok a gl.
Doma #istava. Jan 16 let.d se doma u otce. SOAMdbai, Vs Tiebai, sign. I. B. 5 AS. 7. d. F.
MARES, Pamet Treboiské S. 349, uvadi, Ze se naroditervnu 1603, kde tento Gdajdstl exaktr
neuvadi.

0 SOKA Jindichiiv Hradec, AM Tebai, inv. & 597, sign. IlIA — 138, kart. 23.

24



napifklad Tomasovi Ttebechovskému, Janu Doktorovi,” Vitovi Dekarovi ¢i Lukasovi
Mirotickému, osobam uvedenych v textech Ttebonskych paméti.

Pro pobélohorsky vzestup Jana Mecera je pfiznaéné to, ze nedlouho po kapitulaci
Tieboné 2. bfezna 1622 zasedal v méstské radé. Na tomto misté zazil i prvni roky trapeni
se se shanénim penéz na stale nové vojenské posadky. Konecné 10. ¢ervna roku 1623 je
poprvé podepsan jako purkmistr; pfiznacné pro tuto dobu pii vybirani kontribuce pro
soldaty.”” Purkmistr #dil jiz od 14. stoleti tieboniskou vnitini spravu a reprezentoval
mésto navenek. Pfedsedal radé konseld, byl pfedstavenym rychtafe i ostatnich méstskych
ufednikt. Vétsina listin a pisemnych podani znéla na purkmistra a radu mésta Tfebon¢,
na néj se obraceli mést’ané se svymi potiebami a zalobami. V tradé purkmistra se stidali
konselé ve ctyfnedélnich obdobich podle pofadi na schvalené obnovovaci listiné. Mél
také na starost uchovavani meéstskych klica, pokladnu s hotovosti a pecetidlo mésta,
k jehoz pouziti v§ak potfeboval souhlas rady. Svolaval méstskou radu, fidil jeji jednani 1
hlasovani a pfi raznosti minéni rozhodovala ta strana, ke které se pfiklonil. Béhem svého
ufedniho obdobi vedl purkmistrovské pocty pfijmu a vydaji a po jeho ukonceni je pfeda-
val i s insigniemi svého tfadu nastupci. Ze preckal zménu vrchnosti na rozdil od ostat-
nich radnich pomérné dobfe, vysvita z pifehledu ndbozenského vyznani v Tfeboni z roku
1626, kde je uveden jako katolik a vede velkou a prosperujici Zivnost. Jako jeden z mala
z rady ma u sebe pacholka, Simona Ktenka, a dévecku, Dorotu. Z jeho synt zde byl uve-
den jako jediny Pavel Mecer, pozdéji pivovarsky, dichodni a ¢esky pisaf.

Hons Mecer se v pramenech objevuje nékolikrat ve svédectvich potvrzujici nebo
vyzadujici historickou pamét’ a ve sporech mésta a znovu obnoveného klistera.™ 8.
kvétna a 11. kvétna 1633 se stal svédkem, kdyz byl u¢inén pamétni zapis vypovédi osm-
desatileté Lidy Hlavkové™ o situacnich pomérech tam, kde je rybnik Svét, o stoce
z Opatovického na pansky mlyn a pamétni zapis Jana Thomana, mést’ana, o panské
chmelnici, pfedméstskych zahradich a mlynech.” Na tomto svédectvi jsou v podstaté
zalozeny texty této edice Pfedmésti, kde nyni rybnik Svét, Spitdl na predmésti
Svinenskym a v mésté a Daskabat a jiné pfedmésti. Dalsi konotace Honze Mecera a

texta Tfebonskych paméti mohou vyvstat pfi nahlédnuti do Patého dilu Historie

* Je veden jako koZesnik v textone koZenicifebaisky vydlali.

2T, ANTL, Popsani starych pisemnqsfiebai 1901, S. 72.

%3 SOKA Jindichiiv Hradec, AM Tebai, inv. & 637, sign. 1A — 178, kart. 23.,
*T. ANTL, Popséni starych pisemngs$. 78.

%> SOKA Jindichiiv Hradec, AM Tebai, inv. & 666, sign. 1A — 207, kart. 24.
%% SOKA Jindichiiv Hradec, AM Tebai, inv. & 665, sign. IIIA — 206, kart. 24.
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rozmberské, kde je zminka, jak v roce 1610 poskytl ubytovan{ Janu Jefabkovi’'z Vitkova
Hradku a z Frankenleben,”® alias Frankenlebenovi z textu Kferak fanovnici  tieboristi
g kldstera vypraveni byli o kterém Vaviinec Benedikt Mecer v popisu tfeboniského zamku

napsal, Ze ,,by/ v mlddi ve velmi vydilené indické emis

5. 2 Pavel Zacharias Mecer

Nejmladsfi syn Honze Mecera Pavel Zacharia$” se narodil roku 1608, pét let po

Vavfincovi a 19 let po Janovi” Po studiich na partikularni $kole v Tieboni se dalf
zminky o ném objevuji az roku 16206, kdy se stal zastupcem diichodniho a hospodatského
pisate v Tfeboni, jednoho z nejvyssich dtedniki na panstvi. Utad nasledné v roce 1634
pievzal.” Do jeho pravomoci tak spadalo vedeni evidence dtichodt, spravovan{ sirotéich
penéz, dale byl povéfen dohledem na celed, evidenci a kontrolou inventare a dozorem
nad tim, aby do zamku nikdo nepfichazel zbytecné a aby byl zamek peclivé zaviran.”
Navic bylo jeho misto spojeno s funkci pivovarniho pisafe, ktery spravoval chod tfebon-
ského panského pivovaru.

Viale¢na léta vymknuta ze zvyka pfedchozich let umoznila Pavlovi Zachariasovi
Mecerovi pomérné rychlou kariéru a pfinesla velky majetkovy vzestup, ktery by byl
vdobé miru jen stézi myslitelny. Z platu a vedlejsich pifjma tak zakoupil dam
v Bfezanové ulici, dnesni ¢islo popisné 78. O majetkovém a socialnim vzestupu napovida
fakt, ze mu cisat Ferdinand III. 10. tnora 1639 pfenechal pustou porostlinu u opusté-
ného rybnicka Hradecku, kde mél Pavel Mecer svij dvorec. Zamitl v$ak jeho ,,troufalou®
74dost o odpustén roéni ¢inze 23 kop a 2 pfenikt.”

V roce 16306, kdy se jiz pise jako ,,Paulus Metzer,” se stal otcem Ludmily, matkou

byla Sophia, kmotry Ludmila Miroticka, manzelka primasa Pavla Mirotického, a Johanes

V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 612.

% Srov. text 11 ,Kterak kanovnidiebaisti z klastera vypraveni byld poznamku podarou u jména
Franklander.

*9 SOA Tiebat, Vs Tiebat, sign. I. A. 6 H1. a

%0 PIné zrni jména je uvedeno v SOKA Jiiichiiv Hradec, AM Eebat, inv. &. 148, sign. 11B, Mstska
gruntovni kniha pro domy a pozemky 1665 — 1%@8p knihy 29, pag. 169.

®LT. ANTL, Popsani starych pisemnqsi. 92.

%2 Tyto Gdaje uvadi F. MARE®anvti Treboiské,S. 349.

%3 Eva CIRONISOVA Sprava feboiského panstvi za Rozmhbe(#366-1611)JSH 53, 1984, S. 1-9.

® Tamtéz, S. 82.
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Eckersdorf, tfebonsky hejtman. O rok pozdéji to byl pravé on, kdo Pavlovi Mecerovi
prodal jitra, ktera patfila cfsafi a z kterjch se odvadélo ro¢né 20 grost misenskych.” Za
spravy Leopolda Viléma Habsburského roku 1653 chtél afad duchodniho pisafe opustit,
ale zustal. Za vlady Jana Adolfa ze Schwarzenberku se stal navic ceskym pisafem a obdr-
zel k tomuto mistu dal§i vihody.”® Z pozice dichodniho pisate spravujici sirotéf rejstifky
byl v roce 1672 porucnikem sirotki Dekarovskych, pro které vymohl od mésta 328 kop
gros$t misenskych za prodej dvora feceného Mecerodovského, ktery byl nadan jesté pravy
Petra Voka.”

Znamkou barokni zboznosti Pavla Zachariase Mecera bylo zalozeni kaple sv.
Petra a Pavla roku 1648.” Vyslovny dtvod byl, ,,aby se tam procesi a slughy bosi vykondvaly.
Ucinil tak ,,pro budonci i vécnon pameét'** Jeho snahou tak bylo, aby se zde poutnici a ostatni
zbozni lidé mohli pomodlit, a tim zaroven vyslovovat jeho jméno a za né¢ho u Boha oro-
dovat. Okazale zaroven demonstroval zboznost a vefejné stavél na odiv svij majetek,
kaple vsak byla i misto rodinné reprezentace, které v sobé skytalo svédectvi zajmu o du-
chovni obnovu mésta.” Petr Kagpar Svétecky dokonce vedl Gvahu, kdyZ psal Historické
gpravy nejvice co oprava a doplnék ku Paprockému sebrané, takzvané Historické kvaterny vénované
ceskym rodam, jestli dostal predikat, protoze se sam nékdy psal ,,z Meceru® a dospél

k pfesvédcent, ze nikoliv.” O popularité a postaveni Pavla Mecera v Tteboni nicméné

napovida i to, ze byl ¢astym kmotrem tfebonskych déti.

% Tamtéz, S. 80.

% F. MARES, Panvti Treboiské S. 349 Funkce piséi jsou pro toto obdobi potmé neprobadané,
dosavadni vysledky vSak ukazuji, Ze pravomoci jddrjach pisaa splyvali, V dol& uvolrgni mista
piebiral jeho funkci jiny piga

7 T. ANTL, Popsani starych pisemnqs$i. 35, 93 — 95.

% SOKA Jindichiiv Hradec, AM Tebai, inv. & 882, sign. IIIA — 423, kart. 26. Smlouva mezi
Vaclavem Erazimem Rottendorffskym a Pavlem ZacBariaMecerem o kapli sv. Petra a Pavla. 30.
ledna 1676.

% podrity k interpretaci zboZnosti ramovowkého ngstana J. HRDLEKA, Mé&an, in: V. BUZEK,

P. KRAL (edd.),Clovek ceského raného novéku, Praha 2007, S. 139 — 165.

" SOA Trebat, Sbirka rukopis, rukopis A22/1, pag. 10 — 11.
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5. 3 Vaviinec Benedikt Mecer

Vavfinec Benedikt Mecer''se narodil v za#{”® 1603 jako druhorozeny syn. Matku
historické prameny bohuzel nezaznamenaly. Otec byl Hons Mecer, truhlaf a obcasny
poskytovatel ubytovani a stravy. Vyrustal v Rtuzové ulici, nynéjsi Rozmberské, hned vedle
obecni $atlavy. Z osobniho svédectvi je znamo, ze navstévoval tfebonskou partikularni
Skolu.” Do této $koly se na pocatku 17. stoleti obvykle vstupovalo v esti nebo sedmi
letech. Pro verifikaci nékterych textd Ttebonskych paméti je dulezité, ze se tak stalo né-
kdy kolem roku 1610.

Ve 12 letech roku 1616 vstoupil se svolenim otce jako diskantista k dvoru Petra
ze Svamberka a jako paZe jeho synti v tomto postaveni setrval a2 do pocatku tiicetileté
valky." Ize se proto domnivat, ze byl opravdu dobrym zpévékem a ve $kole vynikal. A
také by to mohlo napovidat, ze jeho otec nebo kmotr méli v Tfeboni urcité spolecenské
postaveni. Z druhého osobniho svédectvi vyplyva, ze roku 1618 prave zpival v kostele pfi
vypuknuti pozaru v Ruzové ulici, ktery zmeénil v jediném okamziku tvaf a atmosféru
mésta. Potom nastava historicky hiat. Jevi se vSak jako logické, Ze pomahal otci pfi obno-
vovani shofelého domu a pifi zakazkach pro sousedy. Pro toto obdobi Zivota se objevuji
jen neurcité zminky od Vaclava Manna, ze byl vletech 1628 — 1635 archivafem
v Tfeboni.” To by znamenalo, Ze v dobé, kdy probfhalo obnovovani augustinianského
klastera, byl zaméstnan v archivu. Neni to vyloucené, protoze kdyz v letech 1661 — 1662
zastaval misto protokolisty v archivu, postupoval pfi pofadan{ archivu stejné jako pred-

chudce Jan Fridrich Litvin z Hlinné v tomto obdobi.

™ Autor texti Trebaiskych paniti je osobou mnoha jmen. Podle zavedeného Gzujmiéno Mecer,
zarovai v poznamkach upoziwji na odchylky, které sefppsani objevuji viiznych rukopisech.
Vyskytuje se jméno Metzer, Majer, Mayer, Meyer, ktgtr, Meczer, Matczer... Jméno by mohlo mit
puvod v jihoremeckém Der Metzgerteznik, nebo ze slovaie Metze- mgfice (stara duta mira).

2 SOA Tiebai, Vs Tieba, sign. I. B. 5 AS. 7. d., kde je napsanbéta 1605 v sobotu porstoposti
[12. brezna] za purkmistra Urbana Kr#ho, z jistého poréeni Jeho Milosti Petra Voka, stalo se
poznamendni syinw nmestskych, @sta TFebore.Vawvinec rok a @l. Doma Zstava. Jan 16 let. & se
doma u otc¢ Nenarodil se proto ¥ervnu jek uvadi F. MARESPamvti Treboiské, S. 349, ale
pozdji.

3 A. DECKER,Déjiny $kol Teboiskych,S. 20

" Tento Gdaj uvadi F. MARE®anvti Treboiské S. 349.

> Tamtéz, S. 349.
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Dne 4. kvétna 1637 se jeho manzelce Ludmile narodila dcera Monika, Tomas
Ttebechovsky a Katefina z Eckersdorfu, manzelka hejtmana tfebonského, byli ditéti za
kmotry.” Co je na tomto historickém svédectvi pozoruhodné, Ze je jako jediny mést’an
v tfebonské matrice uveden se dvéma jmény a pise se latinsky, Laurentius Benediktus
Mecer. Na rozdil od svého bratra neni v matrikach nikde uveden jako kmotr. Jak dolozila
Miroslava Melkesova, vedle socialniho statusu kmotrt a kmoter hrala zasadni roli pfi
jejich vybéru 1 dostupnost téchto osob. Snadna dostupnost nového piibuzenstvi, a tedy
nové moznosti k nalezeni dalsich vazeb individua ke spole¢nosti urcitého prostoru, pfimo
souvisela se vzdalenosti bydlisté rodica ditéte a jeho kmotri.”” To svédéf o jistéjsim po-
bytu Vavfince Benedikta Mecera v Lomnici nad Luznici nez o uzsich socialnich vazbach
na Ttfebon.

Od roku 1649 byl Laurencius Benediktus Mecer veden jako pisaf panského pivo-
varu v Lomnici nad Luznici. Pivovar byl zfizen roku 1560 a k jeho pfedchudcim na
tomto misté patiil napiiklad basnik Simon Lomnicky z Budée. Misto pivovarského pisafe
zastaval prakticky az do nastupu Jana Adolfa Schwarzenberka na Ttebon. M¢l tak docela
dobrou moznost k duvérnému seznamen{ se se svym nejbliz§im sousedem, farafem a
spisovatelem Jindfichem Vaclavem Zyvaldou,” ktery pfisel do Lomnice nad LuZnici
v roce 1657. Fara a pivovar jsou od sebe vzdaleny necelych padesat metrd, a navic se
zachovalo poznamenani, ze byl v roce 1658 svédkem pii vyzdobé lomnického oltafe
svatého Vaclava.”

Frantisek Mare$ uvadi, ze Mecer pfestal byt do roku 1659 ocitym svédkem uda-
lost{ v Tfeboni. To je velice nepravdépodobné, nebot” pokud zil v Lomnici nad Luznici
vzdalené od Tiebon¢ zhruba 8 kilometrd, tedy hodinu a ¢tvrt svizné chize, pul hodiny na
koni, tak se mohl o uddlostech dozvidat velice pravidelné. Do Ttfeboné v ramci sluzeb-
nich povinnosti jist¢ zajizdél, a navic zde mél i Sir$i rodinu - bratry a otce, které
nepochybn¢ navstévoval.

Vafinec Benedikt Mecer se ozenil po druhé roku 1658 s Dorotou

Mecerodovskou, s kterou vyZenil dim v Bfezanové ulici &islo popisné 9,* témét naproti

8 SOA Trebat, Shirka matrik jihseského kraje, febay, &. 1, Kniha narozenych 1630 — 1659, fol. 20.

V. BUZEK, P. KRAL (edd.)Clovek ceského raného novéku, Praha 2007, S. 40 — 41.

8 Karel PLETZERM. Jindfich Vaclav ZyvaldaJSH 26, 1957, S. 49 — 55.

" FrantiSek KUNA Déjiny mésta Lomnice nad LuZnici a okolifebai 1937, S. 50 — 53A, co se na to
dilo vyda, to se pro snadjSi pan¥r do tchto ceduli poznamovati a vpisovati.fha

8 SOKA Jindichiv Hradec, AM Febai, inv. ¢. 148, sign. 1B, Mstska gruntovni kniha pro domy a
pozemky 1665 — 1795, pag. 193.
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domu svého bratra Pavla. Jako zajimavost zn{ informace, Ze to byl ten samy dum, v némz
bydlel Vaclav Bfezan pfed postavenim domu pro knihovnika, nynéjsi Iékarny na namésti
Tomase Garrigue Masaryka. K domu patfilo pomérné velké hospodafstvi a pozemkovy
majetek, o ktery se chtél jisté nalezité starat. To byl také davod, pro¢ v prosinci 1658
zadal hejtmana tfebonského panstvi Jana z Eckersdorfu za propusténi ze sluzby, to mu
bylo vynosem tehdejstho majitele arciknizete Leopolda Viléma ze dne 28. prosince 1658
povoleno. Roku 1661 jej pfijal Jan Adolf I. ze Schwarzenberka za protokolistu do
archivu, kdyz pfed tim zaméstnal jeho bratra Pavla Mecera jako ¢eského pisate.”

V tfebonském archivu pracoval Vaviinec Mecer jeden rok. Je proto otazkou kolik
archivnfho materialu mohl zpracovat a uspofadat. Jisté je tolik, Ze sepsal soupis 24 truhlic,
ktery nazval: Andly neboli extrahovany poradnik a dispogice.” Vypracoval vlastni klasifikaéni
schéma o 11 tfidach, kde registroval pfedevsim stale aktualni listiny tykajici se
pozemkovych drzav Schwarzenberkd. Privodce po archivnich fondech pise™: ,,Metzer pii archivu

dlonho nepobyl a vysledky jeho price nejson také nijak vldst’ pogoruhodné. Cenn ma jebo inventar,

8 F. MARES,Pamti Treboiské S. 350.

82 Annalia seu ordinarius extractus et dispositio men specificatio omnium regalium, capitalium et
credentialium literarum atque privilegiorum a romanmperatoribus, regni Boemiae, Ungariae,
Poloniae, Hispaniae, Galliae etc. etc. regibus, cimorum pontificium, cardinalium,
archiepiscoporum, episcoporum, abbatum etc. , tammme archiducum, principum, comitum,
baronum, etc. aliarumque diversarum scriptuarumaejinventae sunt in archivio lllustrissimorum
heroum (piae memoriae) de Rosenberg. Arcis Trelsimgraeter haec, quae antae per iniuriam
ablata sunt. Ex speciali mandato Excellentissimillstrissimi Domini Domini Joanis Adolphi
comitis a Schwarzenberg, equitis aurei velleris.,degitimi et haereditarii domini et possessoris
huiuse arcis et totius dominorum Trebonensis captcet in suum ordinem collocata Anno virginei
partus 1662 per me Laurentium Benedictum Meczérfiimaly neboli extrahovany gadnik a
dispozice, ale téZz specifikace vSech kralovskycapitélnich a kredemich listin a vysad od
fimskych cis#i, krali ¢ceskych, uherskych, polskych, Sgkskych, francouzskych atd., ne§gjSich
pontifiki (tj. papek), kardinafi, arcibiskug, biskupi, opafi atd. dale i arcivévad knizat, hrabat,
pani, atd. a tiznych ostatnich pisemnosti, které byly nalezenychiau nejjasgjSich hérd (blahé
pantti) z Rozmberka tvrzei¢baiské, kromd téch, které byly jiz #ive protipravé odneseny. Na
zvlastni gikaz nejvznesefsiho a nejjastjSiho pana pana Jana Adolfa, higbze Schwarzenberka,
rytite zlatého rouna atd., pravoplatnéhodithého pana a vlastnika této tvrze a celébbdiského
panstvi sepsan a uspdan do ndlezitého pidku roku 1662 od panenského porodu mnou,
Vaviincem Benediktem Mecrem.] SOAd@bai, pobdaka Cesky Krumlov, Schwarzenberska i@stni
kanceld, Trebai, sign. A 7R 2.

8 vaclav HADAC, Josef HANESCH, Vladimir HASEKStatni archiv v #eboni. Privodce po
archivnich fondech,ZPraha 19585. 100.
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protoge zachycuje asport v regestech radu pozorubodnych pisemmnosti, které v roce 1662 jesté v archivu byly
a dnes ug json cela nexvéstné. Vétsinu fascikli ani neoteviel, takge vétsina fascikli neodpovida ani
Jejich vnittnimu  obsabn.” Naproti tomu Anna Kubikova je kjeho zasluham o rozvoj
zGstava nevyfesenou otdzkou, zda je jeho regest nékolika truhel autorskym pocinem,™
nebo jestli nedoslo k inspiraci od archivafe Jana Litvina. Zde se nabizi moznost, kterou
podsouva Vaclav Mann,” jestli nepracoval v archivu pfed Janem Litvinem a nenavazoval
tak na svou vlastni, pfed nékolika desetiletimi zapocatou praci. Ze k praci archivate tihl,
doklada i to, Ze se jim ve svém zivoté stal jesté jednou. V roce 1674, kdyz se nenasel
nikdo, kdo by uspofadal méstsky archiv, se tohoto dkolu zhostil.*

Jak bylo vyse napsano, jsou rozdilné nazory na pusobeni Vaviince Benedikta Me-
cera v tfebonském archivu. Jaké vsak byly osudy Bfezanovy Historie rozmberské v polo-
viné 17. stoleti® a mohl se s nimi Mecer v archivu setkat? Zodpovézeni této otazky
povede nasledné k odpovédi na otazku, jestli se Mecer mohl timto dilem inspirovat.

Priivodce po archivnich fondech zaznamenava zajimavou skutecnost, 1 kdyz uz ji nedo-
mysli do konce. Vaviinec Benedikt Mecer se bcéhem své prace varchivu setkal
s Bohuslavem Balbinem, ktery do Tieboné zajizdél v letech 1657 — 1662.** A pravé bé-
hem této doby doznal archiv znacnych ztrat, protoze si Bohuslav Balbin pro psani Epi-
tome rerum Bobemicarnm vypujcil vedle fady duchodnich pocta z 16. stoleti a raznych sta-
rych paméti 1 ,,dva dily Brezanovy Rogmberské historie, kteréto pisemnosti pak ug do archivn vrd-

89 x5 v ‘ M M . M
“” Vaviinec Mecer se vsak s Vaclavem Bfezanem pfece jenom stietl. Slova,

ceny nebyly.
kterda opsal od Vaclava Brezana, svédci, ze prohlédl ,,zrubiu, v kterésto slogena json regalia
hlavni i jini listové na vyvejsenost a praeminentii rodu a domu slavného Rogmberského. Druba trubla na

panstvi Krumlovské a Prachatické, spravedinosti, regalia, 165 smlonvy, trhové zdpisy a vselijaké potrebné

8 Anna KUBIKOVA, Osudy rozmberského archivuiep schwarzenberskou archivni reformanu:
Archivum Trebonense (dale ARP02, Trebai 2002,S. 26 — 27.

% F. MaresPaneti Treboiské,S. 349.

8 V. HADAC, J. HANESCH, V. HASEKPrivodce po archivnich fondecB. 102.

871s4k COLLIIN,RoZmberska knihovn®raha 1913. V. BEZAN (ed. J. PANEK), Zivoty I, S. 671 -
675. Zajimavé stdectvi, které doklada zajem Viléma Slavaty ateiszerdinanda Ill. Habsburského
o zivotopis Viléma z Rozmberka doklada F. MARE&gclav Bezan S. 97. Na tuto pasaz naslédn
reaguje A. KUBIKOVA, K otazce vzniku #zanova Summovniho vytahu ve vztahu k Historii
rozmberskgJSH 56/4, 1987, S. 187.

8V. HADAC, J. HANESCH, V. HASEKPrivodce po archivnich fondech 2. 99.

8 Tamtéz, S. 99. Na této steamyla také zviejnéna balbinova historka, jak jejfippienocovani

vystrasil duch Bezana a Hocka, ktemusi strasit, protoze zfalSovali kSaft Petra Vloka
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paméti a inventdre, 16 rekognicy na odvedeni latého rouna po smrti pana Viléma 3 Rogmberka.*”

Zde se zachovalo jediné konkrétni svédectvi o inspiraci archivem a jeho historickych
védomostech. Z tohoto svédectvi vyplyva, ze védél o zlatém rouné, o raznych majetko-
vych zalezitostech na panstvi; a mohl se dostat i k listinnému materialu sahajicimu hlu-
boko do 13. stoleti. Navic je znamo, ze v rozmberské knihovné byly v hojné mife zastou-
peny némecké knizky lidového étenf jako Causy, Enspigl, Fortunatus a fada dalsich.”

Ze srovnani texti Bohuslava Balbina a Vaviince Benedikta Mecera vyplyva také
jedna zajimava otazka. Bohuslav Balbin, ktery popisoval v Miscellanea historica regni Bobe-
miad” vyplacen{ pasovskych vojsk Petrem Vokem, udalost ke které se také nékteré texty
Tieboriskych paméti vyjadiuji,” ucinil poznamku: ,,Jak g historie téch Casii sexndno byti
miige " Bohuzel ze spisu pfesné nevyplyva na jaky spis se Bohuslav Balbin odvolaval,
jestli na sviij, ,, Tfebonské paméti*” nebo dflo Vaclava Biezana. Jaroslav Panek na tuto
Balbinovu vétu reagoval, ze ,, 1 aviinec Benedikt Mecer navizal na povést ndmou 3 Balbinova
podint, upresnil ji a déle rogved].”

Roku 1662 byl Vaviinec Benedikt Mecer pifijat za poruceného primatora mésta.
To znamenalo, ze nemohl-li fadny purkmistr pro vzdaleni se z mésta nebo z jinych za-
vaznych davodua svou funkci vykonavat, musel svtj dfad poruciti jinému z konseld na
dobu svého zaneprazdnéni. Obnovovan{ afadi ve mésté¢ Tieboni bylo vyhradnim pra-
vem vrchnosti. Délo se tak podle urcitych formalit a pfedem stanoveného poradku, at’ jiz
to byl navrh staré rady na zprosténi Gfadu a na jmenovani nové rady, ¢i jeji zprava za
proslé obdobi ve shromazdéni celé obce a propusténi z pfisahy, nebo piisaha novych
¢lent do rukou zastupce vrchnosti, ¢teni artikuli a pfipominek se zavére¢nou slavnostni

hostinou na radnici.

% A. KUBIKOVA, Osudy rozmberského archiv@. 26

1 vaclav BOK,Poznamky k Zivotu a dilu Theobalda Hécka z Zwekemiuin: V. BUZEK (ed.),Zivot
na dvoe a v rezidethich nestech poslednich RozmbérKeské Budjovice 1993 (=Opera historica
3), S. 238. Tento Udaj uvadim spiSe jako dokladodnmam po¥domi €chto &l. Nevim s jistotou,
jestli konkrétr tyto knihy byly gevezeny v roce 1647 do Prahy, kde se nasletily Svédskou
litararni kaisti.

%2 Dilo zaalo vychazet v roce 1679.

9 (islo 20 ,Zprava o paSovskym vojsku jimz byl PanrRé&ik oklaman“ a 23 ,PaSovsky vojsko po
ucinénych velkych skodach €echach pan Petr Vok z Rozmberka vyplatil*

% FrantiSek NAVRATIL,Bohuslava Balbina staré pesti teboiské Pasatky 1935, S. 11.

% F. MARES, Panvti Treboiské S. 352. Texty z@mly vychazet v roce 1673.

% J. PANEK,Posledni RozmberkS. 15.
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Prvy ve sboru konselt podle pofadi na renovaéni listiné byl nazjvan primator,
ojedin¢le primas. M¢l pfednost pfed ostatnimi ¢leny rady pfi nastupovani purkmistrov-
ského uradu v bézném roce po slozen{ piisahy a prevzeti symbolt dfadu méstské peceti a
klict od svého pfedchidce. K hlavnim ukolim primatora patfilo dohliZzet na hospodafeni
meéstské obce. Misto primatorské zastaval az do roku 1682 a k jeho nejvétsim zasluham
patfi, Ze sepsal nové méstské pravo. Vedle primatora Tteboné Vaviince Benedikta Me-
cera zasedal v méstské rad¢ od roku 1678 az do své smrti v roce 1702 také jeho syn Be-
nedikt Mecer. V roce 1682 se v méstské radé objevuje dalsi jméno, kterému rukopis ¢islo
6 prifkl autorstvi textd Tfebomnskych paméti, Johan Mayer. Vaviinec Benedikt Mecer
zemfel 28. 5. 1684,” 7ena Dorota zemfiela o den pozdéji. Nad hrobem stila dcera Mo-
nika, manzelka Jana Ignace Ludekara, knizectho purkrabiho v Tfeboni, dcera Lidmila,
manzelka Jakuba Mracka, mést’ana ve Veseli nad Luznici a synové knéz Vaviinec, Karel,
star§si obecni Benedikt a FrantiSek. Hospodafstvi bylo odhadnuto na 1050 zlatych. Jan
Ignac Ludekar vyplatil ostatni sourozence po 110 zlatych. Na zavér se snad jesté slusi
fict, ze parola (osobni heslo) Vavfince Benedikta Mecera znéla Iaeta bonis mors - Pro

dobré lidi je smrt radostna.”

5. 4 Vaviinec Benedikt Mecer, autor texti Tfebofiskych paméti ?

ObtiZe pfi stanoveni autorstvi mohou vzniknout pokud nebude-li apriori predji-
mano, ze autorem textu Trebonskych paméti byl Vaviinec Benedikt Mecer. Prostudova-
nim nékolika studii o klastefe a prozkoumanim nékterych archivnich fondua, Ize objevit
péct raznych Mecert pro stejné obdobf, kdy byly prvni texty Tfebonskych paméti sepsany.

Prvnim by byl synovec Vaviince Benedikta Mecera, knéz Jan Frantisek Mecer, syn
Jana, ktery se narodil 23. ledna 1646 v Tieboni, klasterni sliby slozil 26. fijna 1682 a ze-
mfel jako dékan tfebonské kanonie 19. zaff 1703. Pohiben byl v tfebonském kostele

, .12 /99 Vi 2y v ve - . v L, N .
svatého Jilji". Josef Vackat o ném ucinil poznamku, ze ,pro své 2dasiuby a zvlastni védomosti

9 Udaj F. MARESE Pamti Treboiské,S. 351uvadi, Ze zetel na zaatku roku 1683. V edici uvadi
28. 5. 1684. SOkKA Jirfthuv Hradec, AM Tebaji, inv. ¢. 148, sign. IIB, kniha 29. pag. 193, je
zapis ke dni 3. 12. 1683, zapis byl prgwddobr winén jeSt za Zivota Vavince Benedikta
Mecera.

% pParola je uvedena nadsti. Srov. pilohu této edice. SOKA Jitidhiv Hradec, AM Tebai, kart.
26., ,24. dubna, 1666. Kvitance \i@ince Benedikta Mecera na Urok z 500 zlatych édtenTrebai.”

9 Jaroslav KADLECKIAster augustinianskych kanovriik Trebonj Praha 2004, S. 303 — 304.
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v privech posival ode viech cti a vagnosti*", mohl to byt logicky pravé on, kdo pfinesl literarni
produkci svého stryce do klasterni knihovny. Za primatorstvi Vaviince Benedikta se
v klastete objevuje jeho jmenovec Benedikt Mecer, kterj se narodil 28. ledna v Caslavi,
sliby slozil roku 1660 v Klosterneuburku, do Tfebon¢ pfisel roku 1663 a byl zde faratem
az do 10. kvétna 1671, kdy zemfel. A konecné se v klastefe objevuje také Frantisek
Mecer, kterého vydava Mare§ za vnuka Vaviince Benedikta."”! Frantisek se narodil 1670
v Tteboni, klasterni sliby slozil 23. dubna 1706, byl bratrem laikem a zastaval urad
spravce kuchyné a sypek, zemfel 12. bfezna 1714. Archivni vyzkum navic ukazal, ze pan
primator mél syna Vaviince, ktery byl knézem.'” Prozatim ale zGstivad nevyfesenou
otazkou, kde byl farnikem. Jisté je tolik, ze v Tfeboni ne.

Jak bylo vyse fec¢eno, Laurentius Benedictus Mecer zastaval béhem svého Zivota
pro rané novovékého cloveéka celou fadu prestiznich mist spjatych zlogiky véci
s minulosti. Co vsak mohlo vést zrovna Vaviince Benedikta Mecera k sepsani text
Trebonskych paméti? Prvotni inspiraci pro psani texta Tiebonskych paméti mohla byt
Vavfinci Mecerovi naptiklad pamétn{ kniha mésta Tieboné,'” kde bylo i nékolik zapist
od jeho otce. Zda se proto jako pravdépodobné, Zze prvni texty Tiebonskych paméti
mohly byt jejim pokracovanim. Pamétni kniha se v archivu bohuzel nezachovala, existuje
z ni jen nékolik regestu, z kterych vyplyva, Ze vznikla v roce 1620. Z regestl je patrné, Ze
to byla méstska kronika vécné zaznamenavajici jen ty nejvétsi udalosti typu ,,navstéva“
dona Maradase, zaptjcky penéz, pfijeti nového souseda a podobné. Mohla také inspirovat
texty Ttebonskych paméti? Konkrétni doklady nejsou, pokud by se zapojila fantazie, pak
se napiiklad v pamétni knize piSe o Jifim Zockovi, ktery zadal o moznost zakoupit si
v mésté diim a byt pfijat za souseda.'” Odpovédi mu bylo, Ze ,,&radl s mlyndrem, a proto to
nepripadda do sivahy.” V textu &islo 2 Pekar 1Vdclay Zocek trestin remeslo mu apovédéno se pise o
Zockove Sizeni na vaze a nenf uvedeno jméno Jiff, ale Vaclav. Jestli byl tento zapis pro
autora textu ¢islo 2 inspiraci, je tedy vice otazkou nez jistotou.

Dosavadni badani naznacuje, ze Mecer nebyl autorem vsech textt Ttfebonskych

pameéti, ale Ze pouze zachytil néco z toho, co se mezi méstany vypravélo. Formulace,

190 josef VACKAR, Dgjiny nekdejsi slavnéReholni kanonie svatého Augustina keoni a ®které
paméatnosti tohoto starobyléha@sta, Praha 1867, S. 55.

91 F, MARES,Pamti Treboiské,S. 348.

192 50KA Jindichav Hradec, AM Tebai, inv. ¢. 148, sign. IIB, kniha 29. pagina 193,

13T ANTL, Popséani starych pisemnossi, 41.

1% Tamtéz, S. 43.
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které jasné sdéluji davod, znéji: ,, 1 edla ho & tomu price v archivu”a ,,Ponévad? nepostridal
literdrni Zdjmy ani schopnost jadrného vyjadiovdni chopil se mistni historické tradice a zachytil ji ve

<106

Spiskn, ktery se dnes nazgyva Treboriské pameén.™ Jaroslav Kolar, autor, ktery se Vaviincem
Mecerem zabyval naposledy, zadny dtvod neuvedl. Jak je patrné, jedna se o formulace a
interpretace, v prvaim piipadé kauzalni a povrchni, v druhém piipadé o spekulaci zaloze-
nou na ocenéni schopnosti autora.

Nezachovalo se sice pfimé svédectvi Vaviince Mecera a jeho davody k sepsani
texta Trebonskych paméti, ale jsou k dispozici jeho osobni formulace, ke kategorii
historicka pamét’. V prvnim pifpadé se jedna o pamétni zapis o hranicich a meznicich
pozemki pii mésté Treboni,"” kde pie: ,,0d jich milosti slavné paméti pandiv 3 Rogmberka,
tomnto méstu  nadanych a porddné nabytych |prav|. Slavné paméti pana pina Petra 1 oka
g Rogmberka.” V tomto vyjadfeni se ukazuje nejenom Meceriv postoj k minulosti, ale
vétsiny lidi na Ttebonsku. Vyraz ,slavna pamét™ lze ¢ist bud’ jako ustaleny obrat, bez
dalsi sémantické roviny, nebo v ném vidét slovo, které naznacuje, Ze panuje neslavna
pfitomnost, tedy nejistota.

Zaroven zde Vaviinec Benedikt Mecer zformuloval divody, pro¢ doslo k sepsani
tohoto dokladu.'” Také vseho toho jak se nadpisuje pro budouci pamet, abychom 3a potvrzeni
[prav| ponizené pogddati mobli. Mecer pisemné sepsal pravni stav, aby se majitelé polnosti
mohli branit proti pfipadnym novym navrhum Jana Adolfa ze Schwarzenberka. Jinymi
slovy, je zde snaha o stabilizaci poméra, ktera se hleda v listinném potvrzeni. Pisemna
potvrzeni v této dobé¢ nabyvala na stale vétsi vaze nejenom u mést’ant, ale vsech slozek
obyvatelstva.

Podruhé se Mecerovo jméno objevuje v listiné z roku 1669, ktera byla svédectvim

v v v s v v 109 Vv v ’ M v v
o pomérech v tfebonském klastefe.”~ Pficinou tohoto svédectvi byla pfe kldstera a mésta

1% F MARES Pantti Treboiské,S. 352.

198 3. PANEK,Posledni Rozmberis. 14.

107°18. — 20.¢ervna 1664, Pa#tni zapis o hranicich a meznikach pozénmki mest Tieboni za
Hradeckou branou. SOKA Jitichiv Hradec, AM TFebaj, inv. ¢. 815, sign. IlIA — 356, kart. 26.

108 Tamtéz.

199 SOKA Jindichiv Hradec, AM Eebai, inv. &. 866, sign. IlIA — 407, kart. 26. Potvrzeni Lomjch
0 s\dectvi @ti ttebaiskych nésfani ohledrg dom vedle krézské zahrady viEboni. 26. 10. 1669.
T. ANTL, Popsani starych pisemngs8. 90 — 92, kde je tento dokument ¥gjBin v regestu.
Souwasre je to pro historika doklad @gnych patelskych vazbach Lomnice nad Luzniciizdorg,
respektive pod¥t pro kladeni si otazky, jakd byla spoluprace ale&py postup byvalych

rozmberskych rst @i feSeni majetkopravnich sgiigpo vyniteni Rozmberk.
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o cepovani klasterniho piva v mésté. Listina zacina slovy: ,,Svédomi purkmistra a rady mésta
Lommnice.” Vychazim z teze, ze z obsahu slov lze definovat historickou zménu, proto bych
se chtél z davodu Sirsich souvislosti pozastavit u této formulace. Svédomi je v této dobé
chapano jako svédectvi, které je zalozeno na vife — pravdé. Svédectvi tedy obecné o
nécem vypovida, néco potvrzuje. Jedna-li se o svédectvi k minulosti, nemélo-by se chapat
jinak nez jako pravdivé.

Svédectvi se tykalo tif bodu. Prvni bod vypovidal o pomérech v klasternim dvofe,
kde dfive staly ctyfi klasterni domecky, které shofely v roce 1618. V roce 1631, kdyz se
obnovil klaster, byly v soukromych rukou a klaster je chtél v roce 1669 nazpét. Jednim
z davodu bylo, Ze jeden z téch domu byl veden jako dim zadusni, a v ném jako jediném
mél klaster pravo ¢epovat pivo. V tomto domku bydlel Stanislav Kozesnik.

Druhy bod se tykal otazky $pitalu,'"’ ve kterém kanovnici zacali vafit pivo. Pfi-
cemz ale ,,slavné pameti od Romberkii méli naddani na 12 osob a 1 kucharku pro chudé. ,,Chudi
lidé byli ze $pitaln vystréens, kdyZ de kanovnici zacali cepovat pive.“ Jsou zde pouzity piesné
formulace z textu 14 Spitdl na predmeésti Svinenskym a v mésté.

Konecne treti ¢ast se zabyva kruchtou. Bylo u¢inéno svedectvi, ze ze zamku vedla
pavlac az na kruchtu. Postavena ale byla teprve kratce pfed smrti Petra Voka, to ostatné
dolozil i Vaclav Bfezan. V tomto svédectvi se naléza podklad pro text 46 Divnd prihoda,
ktery popisuje, jak Vilém z Rozmberka pfisel o Zlaté rouno, které bylo na kruchté. Pokud
by bylo provedeno srovnani védomi Vavfince Benedikta Mecera, potom v tomto textu
védome fikal nepravdu. Cela kauza nakonec vyustila v to, ze méstané, ktefi se citili
poskozeni naroky klastera, obsadili 24. kvétna 1670 piistupové cesty a snazili se klaster
vyhladovét. Kanovnici na oplatku znicili panskou oratof, teprve nedavno postavenou na
chrimové kruchté."'Spor mél dohru jesté vroce 1671, kdy si méstskd rada v éele
s primatorem Vaviincem Benediktem Mecerem stéZzovala Janu Adolfovi ze Schwarzen-
berku, od roku 1670 knizeti, ze ,,klister neplni staré fundaini povinnosti, jmenovité pokud se tjkd

7713

starého nadéni ro¥mberského 3 roku 1380' a 3 roku 1391'7, jakog i naddni méstana Jana Teliara

10 Klaster pozdii tvrdil, Ze trebaisky hejtman Mag Hossmann z Mansfeldu, ktery se ujéhdu po

Maierhoferovi roku 1669, by rad ziskal Spitalni bud pro panstvi a usadil v ni &pstaré lidi, ktei
se odtud museli roku 1632 vykbvat a bydleli od té doby na zamku.“ J. KADLBGaSter, S. 186.
11 Celou kauzu rozebira velice podrébd. KADLEC, Klaster S. 182-191.
M2 Tamtéz, S. 186. Rozdileni platna chudym, hodinkyse za zakladatele.

13 Tamtéz, S. 186. Ranni m$e marianské a rozdilegichudym.
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2 roku 1651"", dile $e probostova matka, luterinka, si roku 1664 tropila posméch 3 katoliki, kdy$
gapalovali v kostele svicky a 5li k ofére, e probost Heermann nekond pobognosti bratrstva Bolestné
Panny Marie, 3alogeného rokn 1645'7, $e nepékné 3achizi s chudymi farniky a vyfaduje od nich
vysokon Stoln’"’, Se méstandim naddvd ,,bohmische Hunden a &ni si ndrok na $pitalni kapli na Brilic-
kym  predmésti, jes vsak patii méstu a v nig angustiniansti kanovnici méli od doby Viléma
2 Ro$mberka povinnost slousit tiikrit msi svaton. "’

V tomto regestu se odrazi hned nékolik textt: 45 O promeéndch panstvi treboriského, 14
Spitdl na predmésti Svinenskym a v mésté, 15 Virky méstské panu Vilémovi 3 Rogmberka pro staveni
hraze Rogmbersky na 3 léta postoupeny, O Chudej lid, 26 Zpriva o pohibu pana Petra 1 oka
g Rogmberka, 19 Paméti o klasteru treboriském vseliktery a o panu Petru 1 okovi 3 RoZmberka etc. a
36 Mordyr rexnik.

Co tedy urcit¢ Vaviinec Benedikt Mecer napsal? Na zaklad¢ konkrétniho svédec-
tvi Vaclava Manna je mozné Vaviinci Benediktovi Mecerovi potvrdit text ¢islo 17 1765 #a
krisnd shorela od hromu na Stédyy veder. Protoze se nalezl doklad, Ze byl dobry zpévik a také
casovy ramec odpovida dobé, kdy by si tuto udalost jiz mohl pamatovat, napsal text ¢islo
29 Trebort mésto shorelo. V tomto textu je uvedeno ,,kdyg jsme jitini pivali** N Ponigené 3pravé
Jeho hrabéci excelenci o tom, jak vypadal imek v Tieboni dive,'"® ve které Vaviinec Benedikt
Mecer popisoval, ,kde bydlel stary, za Clasi pana 3 RoZmberka dvoran a alchymista jménem
Schweinoch, ktery mél od amku na dogivoti své aopatieni, mél za povinnost 2vlast’ kolem farnibo
kostela e své fonkaci tronby (Blasrobr) a za kagdého takto astreleného vrabce dostaval od drichodnibo
lifadn krejear, se skryva text &islo 3 Brabei stidleni od Svajnocha dvoranina starého neobyigné

Sfousatého. Jedna se takika o totozné znéni s touto paméti, s tim rozdilem, ze v této zpravé

14 Tamtéz, S. 186. Probost pry si vybira @steké rady réni Grok, ale zadusni msi zakladatele
neslouzi a 3 zlaté rynské chudym nevyplaci.

M5 Tamtéz, S. 187. PoboZnosti se konaly aZ do roldB,16a&e? probost, ktery je zpétku téZ konal,
v nich ustal a sodalové konali je sami; roku 16%L pnobost mSi sv. u olté Panny Marie Bolestné,
ale pak tam slouzitipstal a hrozil, Ze i tento oftédstrani.

M Tamtéz, S. 187. Za vyzvémi pi pohibu 7 —10 zlatych rynskych, pochovavajicimu&in3 zlaté
rynské, déma zgvakim 3 zlaté rynské, zaiést 1 zlaty rynsky, za oddavky 2 zlaté rynské, dfee
se za vyzvani platilo pil kopy a spropitné.

17 SOA Trebai, Vs Tiebai, sign. IA 3K 40a. Tento regestedklada J. KADLECKIASter, S. 186 —
187.

18 SOA Trebai, Vs Trebai, sign. I A.6 H1. a
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pfidava z dnesniho pohledu zajimavou informaci o socioprofesnim zatazeni Svajnocha.
Z:e byl Svajnoch alchymistou, nezaznamenal ani Vaclav Bfezan.

Vaviinec Benedikt Mecer tedy s urcitosti napsal texty (3, 17, 29) a s nejvetsi jis-
totou texty (9b, 14, 15, 19, 26, 306, 45, 46). Na zaklad¢ téchto textd, které se poprvé obje-
vuji portiznu v rukopisech 3 az 6, se tedy zda, ze existoval jeden puvodni rukopis, z kte-
rého vychazeji ostatni rukopisy a jednotlivé texty. Na zakladé konkrétnich svédectvi lze
vyloucit i to, co urcité Vaviinec Benedikt Mecer nenapsal. V rukopise 7, Frantiska Pybla a
Jana Kornera, je poznamka, ze text Carolus Magnus, byl opsan ,,Ex historia Lombardica cap.
176. Jako nepravdépodobné se také jevi autorstvi Kozkovského cyklu, ktery je poprvé

zaznamenan az v roce 1798.

38



VI. Opisovani textd Tfebonskych paméti

6.1 Prvni verze ,,Tfebofiskych paméti*

Byl psan autorsky rukopis chronologicky? Stanovit rozsah zakladni verzi texta
Ttrebonskych paméti 1ze z n¢kolika opist némecké Rozmberské kroniky. Rukopis ¢islo 1,
ktery obsahuje texty &islo (1, 2, 4a, 4b, 5),'"” je v soucasné dobé ztraceny. U prvniho ruko-
pisu bohuzel nejde zjistit, kdy pfesné vznikl, jestli dffve nez némecké Rozmberské kro-
niky, nebo nékdy béhem opisovani téchto kronik, stejny problém nastava i u rukopisu
¢islo 2, ktery nové obsahuje text 10. Jaroslav Kolar stanovil, ze pavodni rozsah némec-
kych Rozmberskych kronik byl 9 ,rozpravek® a tento pocet se neustile zvysoval.”’
V tfeboniském archivu se vsak naléza rukopis, ktery obsahuje pouze sedm textt ( 10, 4a,
8, 9a, 9b, 18, 26)."”' V tomto rukopise se ziroven nenachaz{ autorska pamét’ 4b Milenky.
Toto zjistéeni tak mimo jiné potvrzuje tezi, ze se v tiebonském klastefe nachazel rukopis,
z kterého byly texty pro jednotlivé opisy némeckych Rozmberskych kronik aktualné
pfekladany. Prevedou-li se tato cisla textt na edici Frantiska Marese, ktery svou edici fadil
chronologicky, bylo by chronologické pofadi textd této némecké Rozmberské kroniky
podle jeho ¢islovani (38, 33, 34, 36, 35, 22, 50). To jednozna¢né nepotvrzuje domnénku,
ze byly paméti puvodné psany chronologicky. Jaroslav Kolar doplniuje zékladni fadu o

texty &slo (24, 25).1
6.2 Rukopisy Tteboniskych paméti

V soucasné dob¢ obsahuje torza nejstarsi verze texta Trebonskych paméti polo-
zapomenuté déjepisné dilo Josefa Vackate Déiny nékdejsi slavné Rebolni kanonie svatého
Augnstina v Tieboni a nékteré pamdtnosti tohoto starobylého mésta. Na strané 113 napsal po-
znamku: ,, 17 byvalé klisterni knibovné nalegly se ceské rukopisy obsahujici vSeliké povésti a 163 i sku-

tecné uddlosti, jez se v Treboni pribodily. Mezi jinymi vypravuje se tu takto:*“ nasleduji rozsifené a

119 Chronologické piadi &chto texti v celkovém souhrnu vSech téxby bylo (30, 30, 33, 33, 29).
Nekteré texty byly fivodn spojené.
120 3. KOLAR, Mezi kronikéstvim a zabavnou pr6zo8, 121.
121 SOA Tiebai, CR - registratura, z Rozmberka, rukopis A 77,ipad25 — 541. Radi texti podle
nové edice.

122 Dobry umysl ped smrti pana Petra Voka z Rozmberka. 47; Smad patra Voka z RoZzmberka. 49
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zmodernizované texty cislo 46, 55..., ale hlavn¢ cetné kronikatské zaznamy, které neza-
znamenava ani Vaclav Bfezan, ani Akvilin Hrdlicka nebo Petr Kaspar Svétecky; autofi, na
které se Vackar nckdy odvolava. O téchto rozsitenych zaznamech se domnivam, ze vy-
chazeji z puvodniho autorského rukopisu. Pro fadu kronikafskych zprav, které Vackar
uvedl, nejsou dnes ani pavodni listinné podklady v tfeboniském ani jindfichohradeckém
archivu. Josef Vackar vyuzival pii psani pavodni klasterni knihovnu, ktera byla po zno-
vuobnoveni klastera roku 1631 obohacena o celou fadu listinnych materiala
z rozmberského archivu.'” Pro badatele zde viak vyvstiva zdvazny problém, kterym je
autorovo neupozorfiovani na pramennou pisemnou zakladnu. Navic se jedna o zmét’
pievypravénych a zmodernizovanych historickych textt, podavanych na ¢asové piimce.'”
Jisté je tolik, Zze nckteré jednotlivé texty byly pfevzaté z jednoho neznamého rukopisu v
puvodni klasterni knihovné, dnes jiz z vétsi ¢asti neexistujici, respektive pfetransformo-
vané do tfebotiského archivu a Kralovské univerzitni knihovny v Praze.'” Jisté je také to,
ze tento rukopis neni totozny s rukopisem, z kterého cerpal Akvilin Hrdlicka. Vackar je
tedy dikazem, ze v klasterni knihovné byly minimalné dva rukopisy textt Trebonskych
pameti.

Tteti rukopis, Rosenbergische Chronica, v ceském prekladu a oznaceni némeckd (tak-

6

xvand Heermannova) Romberskd kronika, ™ je kompilat vychazejici ze Summovniho vitabu,

, , v 127
dila Vaclava Bfezana.

Pravdépodobné se jedna o preklad pofizeny jest¢ pied
Norbertem Heermannem,” ktery v roce 1694 pfipsal jednu némeckou Rozmberskou
kroniku nejvy$§imu purkrabimu prazskému, hrabéti Adolfu Vratislavovi ze Sternberka.

V stpnu tohoto roku navétivil jmenovany hrabé Sternberk Tteboti a Sternberskou kapli

123y, HADAC, J. HANESCH, V. HASEKPrivodce po archivnich fondech 8. 97.

124 pangti které se objevuji v tomto dile. 1, 2, 3, 6, 718, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25,
26, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 36, 37, 38, 44, 46559Cislovano podle nové edice.

125 F MARES, Literarni pisobeni klastera /Bboiského CasopisCeského muzea (dal€éCM) 70,
1896, S. 543.

126 Edici pripravil Johann Matthdaus KLIMESCHNorbert Heermann's Rosenberg sche ChroRilaha
1897. Srov.¢lanek kritika této edice, F. MARES$lorbert Heerman a VaclaviBzan,S. 221 — 243,

127 A, KUBIKOVA, K otazce vzniku zanova Summovniho vytati 186 — 191. TAZRoZmberské
kroniky kratky a summovni vytah od Vaclavazna Ceské Budjovice 2005.

12815, (inora 1702 hlasil hejtman kniZeti, Ze prekdiand Siebert z Liliensteinu prohlasizvecnely
probost(N. Heermai castji rikaval, ze dle udani jezuity Balbirie‘ena Rosenbergische Chronica
od rejakého VySebrodského professagdavadu Cisterceského, sepsana byld&revzato od F.
MARES, Norbert Heerman a VéaclaviBzan,S. 221, ktery cituje SOA Tebai, Vs Tiebay, sign. | A.
1P. 14
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v kostele svatého Jilji. Prelait Heermann mu ukazal nahrobek Petra Holického
ze Sternberka a Katefiny z Rozmberka a nechal piedéitat z této némecké Rozmberské
kroniky Sternberskou genealogii. Nasledné pfedani této némecké kroniky s latinskou
dedikaci a ¢eskymi dodatky obsahujicimi texty Ttebonskych paméti, vytah z Rozmberské
kroniky zlet 1353 — 1541 a pohiebn{ pisent ke smute¢ni slavnosti Petra Voka od
Simona Lomnického z Budée mélo upominat na tuto navétévu a zaroven zjednat pomoc
ve sporu s tfebonskym panstvim. V téchto dodatcich jsou mimo jiné i opisy Sesti
nejstarsich klasternich listin, vytahy z Hijkovy kroniky v némeckém piekladu Jana
Sandela a vypisy zdila Jittho Crugeria, Sacrae memoriae seu Ephemerides regni Bobemiae,
pojednavajictho o zalozeni tfeboniského klastera a zduraznujici, ze ten, kdo by jednal proti
nadani zakladateld, nema mit pozehnani ani zdravi, nybrz ma upadnout v duchovni
klatbu a v nemilost u Boha i vsech jeho svatych, dale doslovny vypis z Crugeriovych
Ephemerides o zivoté, smrti a pohfbu Viléma z Rozmberka a opisy tii rezoluci arcivévody
Ferdinanda o restituci klastera z 15. a 16. unora a 22. kvétna 1631. Heermann k témto
rezolucim podotkl, Ze ,,narizuji, aby restituce majetkeu treboriského kldstera byla provedena tiplné a
eela, ne-li hned, aspor postupné, ale e neprizni nepiitel bylo 6. listopadu 1676 nlogeno véiné micent,
Jebo prava potlacena a kldster nveden v otrockou davislost na treboriském panstvi. Je vsak dobre zndmo,
Jakd pobroma postibla rod roZmbersky a Svambersky. Kég se vSemohonci Bih slituje nad téce
gkousenym kldsterem a vrdati mu jebo stard prdava, aby vyise zminénd kletha se jig prestala plnit.*
Probost tim vyjadiil, ze Rozmberkové a Svamberkové vymieli proto, Ze si pfivlastnili
klasterni nadaci, a necht¢ji-li nynéjsi drzitelé panstvi, aby je postihla stejna kletba, necht’
klasteru vrati, co mu bylo nespravedlivé odnato. Zaroven je to doklad druhého Zzivota
Rozmberkt a promény rozmberské tradice, ktera se odrazi v tomto obdobi hlavné
v majetkovych sporech. Ze kronika hajila klaster, si spravné povsiml i prvni vydavatel
texta tfebonskych paméti, obsazenych pravé v téchto némeckych Rozmberskych
kronikach, Antonin Beck, kdyz napsal ,,Domnivin se, rukopis ten od nékterého gdkonika klis-
tera tieboriského sestaven jest, an wldstni obled na iistav tento bere. ™

Pomérné zapomenuty klasterni historik Vaclav Mann, autor ¢tvrtého rukopisu
textl Trebonskych paméti, byl zdrojem historickych zprav pro Akvilina Hrdlicku, ktery

jej nékolikrat v Liber memorabilium uvadi. Z tisténych praci, které byly Mannovi pfi-

129 Extractus ex chronica magnificorum Dominorum Downirm principum de Ursin dominorum de
Rosis.
130 A, J. BECK,AnekdotyKvety 11, 30. 3. 1844, S. 155.
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iceny, to jsou Rosa Trebonea,”" a rukopis Rubm — Ebhr — und Preisvolles Schwargenberg," ktery
je v soucasnosti veden v krumlovském archivu jako anonymni.'” Vaclav Mann poskytl
jediné pfimé svédectvi, Zze autorem textd Trebonskych paméti byl Vaviinec Benedikt
Mecer. Napsal ,,Erstlich schreibet der selige Laurentins Benedictus Metzer, jemabliger Primator der
Stadt Wittingau, ein woblbelesener und sonderlich in dem herrschaftlichen Archivio, wobei er, als die
Herrschaft annoch in kiniglichen Hdénden gestanden, als Archivarius viel Jahr gedienet, woblerfabrener
Mann in  seinen binterlassenen eigenhdndig geschrieben bobmischen Annotionibus deren  Lan-
desgeschichten."* Také se zachoval doklad, Ze Viclav Mann mél pfed sebou exemplit,
ktery napsal vlastni rukou Vaviinec Benedikt Mecer. Pfi popisu déjin tfebonské véze po-
dotkl: ,,Wie es angelobter Laurentius Benedictus Metzer, der den von Petro Wok von Rosenberg erneu-
erten Thurn gesehen, mit folgenden Worten bezeuget. A nvedl doslovné to, co bylo v pamétech v letech
1603 a 1607 V dasledku v$ak tyto udalosti Laurentius Benedictus Mecer vidét ne-
mohl, respektive si je pamatovat. Posledni svédectvi vyplyva z textu 17 1% krisnd od
bromu  shorela, ktery popisuje jak 24. prosince 1637 shofela véz tfebonského chramu
svatého Jilji. Vaclav Mann, ktery tento text pravdépodobné ptfelozil do némciny, také
napsal ,,Wie solche die alterlebte In und Unibwobner der Stadt Wittingan als lebhafte beangete Zengen
bestdttigen und aus folgender Anmerkung des H. Laurentii Benedicti Metzer zu lesen ist.*“ Toto své-
dectvi by také mohlo svédcit o tom, Ze se autorsky rukopis dostal do klastera, kde zusta-
val v klasterni knihovné a Josef Vackaf z tohoto autorského rukopisu pfimo cerpal.”*

Autor patého rukopisu textd Ttebonskych paméti, zemémecfic a kartograf Petr

137

Kaspar Svétecky z Cernéic' (podle Bedfichova Svétce a Cernéic blizko Loun) se narodil

ve Mseci, 1. cervence 1708. Vyucil se zeméméficem a vstoupil do schwarzenberskych

131 SOA Tiebai, Sbirka rukopis, rukopis XIll C52. Svazek obsahuje exlibris Ignd&@®schauera ze
Sittenberku, ktery byl schwarzenberskym arcieva.

132 SOA Tiebai, pobaka Cesky Krumlov, Shirka rukopisCesky Krumlov, inv.¢. 56, I, Il. Dnes
zapomenuté dilo, z kterého naposledy béhmrpal J. KADLEC, Klaster. Tehdy byl rukopis
v majetku néstského muzear&bai. Od doby byl v podstatzapomenut. Ve Shirce rukopisu je veden
jako dilo anonymniho autora.

133K této osob nejvice zprav a tdajnashromazdil J. KADLEKIASter, passim.

134 yvaclav Mann, rukopis 4. F. MARE®amti Tieboiské,S. 348cituje SOA Tebai, Vs Trebai,
sign. I. A. 3 K'37. b., kde se dnes nachéazejfyk olt&am v kostele sv. Jilji v ieboni. Jedna se o
citaci kterou nemohl naleznout J. KADLEKIaSter, S. 240.

¥ F. MARES,Pamti Treboiské,S. 348.

136 3. VACKAR, Déjiny, S. 123.

137 A. KUBIKOVA, Osudy roZzmberského archivg. 29. V. HADA®, J. HANESCH, V. HASEK,
Statni archivS. 112-114. F. MARE®etr Kaspar Sttecky CMK C 53, 1879, S. 424-429.
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sluzeb, nejprve jako pachole pii zameckém sklepu v Ceském Krumlové, pozdéji jako
pisaf pfi obrocnim ufadé ve Vimperku, a v lednu 1746 byl pfijat do tfebonského archivu
s titulem vicearchivaf, aby pomahal Vavrovi v pofadacich pracich. Jeho ukolem byla
hlavné prace na sestaveni urbafe panstvi tieboniského, ,kferym se mél sirad pri vsech
Pripadnostech 77dit.* V roce 1752 ptedlozil podrobny projekt na uspofadani archivu. Navrhl,
aby se misto sestavovani{ urbafe pofidila ,fada knih velkého formatu s trvanlivym
papirem Quatern oder Instrumentenbiicher mit Regalpapier, svazanych do prkennych, dobfe
okovanych desek a do nich aby se opisovaly dokumenty, jak se archivafi dostanou do
ruky, véci stejné materie vzdy do jedné knihy. Takovych kvaterna navrhl 15. K nim se
fadi jest¢ 4 kvaterny historické, kazdy asi o 800 listech. Doposud ztstava otevienou
otazkou, nakolik to byla jeho vlastn{ iniciativa a nakolik mél vubec tvurci svobodu psat si
a badat, co cht¢l. Po neshodach roku 1753 se svym nadfizenym vrchnim hejtmanem To-
masem Burkhardem rezignoval. Po del$i pauze byl na opétovné zadosti pfijat a v archivu
pusobil az do roku 1764. Petr Kaspar Svétecky do ¢tvrtého dilu Historickych zpriv nepvice co
oprava a dopinék ku Paprockémnu sebrané” nepsal sam. Tradiéné se uvadi, ze byl jedinym
autorem. Konkrétné v tomto dile se na prvnich dvaceti foliantech naléza nékolik zprav i
od Pavla Mecera, pfibuzného Vaviince Benedikta Mecera. Ve ctvrtém dile zaznamenal
Petr Kaspar Svétecky 40 textda Tiebonskych pamét. Jak sam napsal, ziskal tyto historické
zpravy od Kaspara Veselého, ptibuzného pana radntho Vaviince Benedikta Mecera. Ru-
kopis Kaspara Veselého pouze mechanicky nepfepsal, ale na zakladé archivnich znalosti,
hlavné Zivott poslednich Rozmberkt od Vaclava Biezana, upozornil na zjevné omyly.
Akvilin Hrdlicka, sbératel a spisovatel Sestého rukopisu, ktery je nejsirsi verzi

textd Tfebonskych paméti, se narodil 22. cervna 1737 v byvalém rozmberském méste

138 Kwatern Historischer Nachrichten meistenteils zhif und Verbesserung auch Continuation des
Paprocky aus dem berihmten Wittingauerischen altl ureuen sonsten so genandten
Rosenbergischen Archiw auch von etlichen Pabsterys&n, Konigen, Landesfursten, Ertz- und
Bischoffen, allen Standen, Cléstern, Schlészermgh€n, Spitdlern, Stadten, Stadtin, Marktfleken
und Dorffern im Kénigreich Béhmeimb, auch zum Theih selben in auszwartigen Landern nebst
andern denk und merkwirdigkeiten wie auch famiem gemeinen Burgern und Bauersleuthen
angelegt auf meine eigene Unkdsten Anno 1759 Batexteczky manu propria. (Kvatertyrarsi,
¢tyti archy do sebe viozené] historickych zprav nej\doeoprava a dopk Paprockého ze slavného
tiebaiského starého i nového jinakc¢eného Rozmberského archivu také &tarych papezich,
cisaich, kralich, zemskych knizatech, arcibiskupechiskupech, o vSech stavech, o kléite,
zamcich, Spitalech, gstech, nistysich a vsich v Kralovste¢ieském, Zasti i v zahrarinich zemich
vedle jinych paréti a pozoruhodnosti jakoZ také o rodinach sprostnyestani a selskych lidi

zalozena na mé vlastni naklady roku 1759 ode mtra B&teckého rukou viastni’)
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Sobéslavi. V tiebonském klastete pusobil od roku 1759 az do jeho zruseni v roce 1785.
Béhem Zivota zastaval ve sprave klastera rizna mista, konkrétné pfi jeho zruseni byl kni-
hovnikem. Na sklonku Zivota sepsal dvoudilny spis Liber memorabilium parochiae Trebonensis
(192 + 352 stran). Spis dokoncil k roku 1798. Dilo bylo napsano barokni ¢estinou; cestiny
je uzito pii popisovani klasterniho statku a hospodaftskych zalezitostech a pfi opisu textd
Trebonskych paméti. V knize bylo podrobné pojednano o dé¢jinach klastera tfebonského
od zalozeni roku 1367 az do druhého zruseni roku 1785 a tak je do soucasnosti dilo vy-
chodiskem pro historiky pfemyslejici o déjinach augustiniant a tfebonského klastera. Ke
své praci Hrdlicka uzil zapiskd Mannovych a spist Boleluckého, Hajkovych, Crugerio-
vych, Balbinovych a Rosenberg’sche Chronik, tedy osob a knih, které jsou bezprostfedni

inspiraci pro texty Ttebofiskych paméti.”

6.3 Opisovani texti Tfebonskych paméti

Jakou ulohu pfi opisovani textd Tfebonskych paméti hraji opisovaci? Byli to
strazci textu, tedy strazci pamatky na slavnou minulost, nebo 1ze v rukopisech nalézt své-
dectvi o jejich nesouhlasu?

Prvni konkrétni pisemnou zminku o opisovani textt Tfebonskych paméti zane-
chal vrchni hejtman tieboniského panstvi Theobald Karel Siebert.™ Kdyz odesilal 10.
prosince 1696 knizeti Ferdinandovi ze Schwarzenberku némeckou Rozmberskou kro-

niku,'"! kterou si vyptjéil od prelata Norberta Heermana, napsal: ,,.Ak od posiednibo sdéleni

139 Historici, ktgi se zabyvali ginami trebaiského klastera a literarni produkci; srov. J. KAMLE
Klaster augustinianskych kanoviik Trebonj Praha 2004. J. BKAR, D¢jiny nekdejsi slavné
Reholni kanonie svatého Augustina/efoni a rkteré pamatnosti tohoto starobyléha@sia, Praha
1867. Oldich SEDA, Matéj Kozka z Rynarce a sekularizace borovanské augéstké kanonie
v Sedesatych letech 16. stalefiSH 37, 1968, S. 87-97; 133-143; 225-238sef SALABA,
K déjinam rekdejsiho augustianského klasterasefonj CMKC 73, 1899, S. 271-285, 422-435. F.
MARES, Literarni pisobenj S. 539 — 540. Josef KALOUSEK) Hrdlickow rukopisné kronice
klastera Feboiskéhg VKCSN, Praha 1893, S.3 - 7.

140 Bratr tebaiského probosta Ferdinanda Sieberta z Liliensteinu.

110 divodech napsani této kroniky a jejim opisovani by&psano &kolik clanki: Josef Vaclav

SIMAK, Spor o ddictvi RoZzmberské. 83, kde je zminka o opisovani RoZzmberské kyovaclavem

Jiiim Augustem Neradem, kontritnim spravcem na i€boni roku 1696. F. MARESNorbert

Heerman a Vaclav #zan,S. 221 — 243. J. M. KLIMESCHEin literarischer Streit aus dem Ende des

17. Jahrhunderts, die Geschichte der Wittingauen@dae und der Wittingauer Herrschaft betreffend
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bylo v této kronice na konci vice véci pripsdano a to teprve nejnovéji rukon tak vaného Bendele, ktery jest
syn treboriskébo méstana a meska u preldta a jeng difve néjaky las pri posinbovdni kanceldre v domé
Vast knigeci Milosti ve 1Vidni se zdrgoval. S mé strany podotikam, e preldt tuto kroniku ag do vy-
mitent rodiny RoZmberské dopinénoun dostati musil, ale pogdéisi idst, kde se o sekularizaci kldstera ob-
Sind historie pise, vyndal a wuschoval*'” 7. této zpriavy nejenom vyplyvé, ze se némecka
Rozmberska kronika dostala do klastera z mést’anského prostfedi, ale zaroven je tato
zprava prvnim pisemnym svédectvim, kdo opisoval texty Trebonskych paméti a jak se
dostaly do klastera. Zprava uz ale bohuZel neuvadi, jaké texty Bendele'* mél. Poznamka,
ze prelat néco vynechal, je prvnim svédectvim a pro klaster navic docela pfizna¢nym, ze
se potlacovalo, to co se nehodilo do oficidlntho reprezentativniho dokumentu. Meritem
véci byl pfetrvavajici spor mezi klasterem a panstvim. Panstvi na jedné strané tvrdilo, Ze
v klastefe za poslednich Rozmberkt doslo k upadku a klaster se naopak snazil dolozit, ze
byl zrusen neopravnéné a za to stihl Rozmberky zaslouzeny trest ve formé vymfeni, bylo
to takové malé trebonské mane tekel.

Petr Kaspar Svétecky, ktery konfrontoval nékteré texty Trebonskych paméti
s dilem Vaclava Bfezana a zaroven nejkonkrétnéji potvrdil jejich sifeni po mésté, vnimal
jako prvni tento historicky pramen kriticky a na texty nahlizel jako na vhodné doplnéni
historickych zprav k Zivotim poslednich Rozmberkt. Prace Petra Kaspara Svéteckého
spocivala ve shromazdovani vsech historickych kuriozit a texty Trebonskych paméti
nejsou v jeho spisovan{ vyjimkou.'"* O zajmu Petra Svéteckého o tento dokument vypo-
vida dalsi svédectvi, které ucinil v druhém Historickém kvaternu. ,,Dostal jsem zpravu od
Jana Repy, souseda tiehoiiského, e v domé Augenthalerovském se nachazi némecky psand historie'™
pana Petra V'oka 3 RoZmberka, kterd néco obsirnéjsi jest, nezli jsem ja v pronim cerném kvaternu vedle

Brezana sepsal. Ttem v domé nékdy Zikovském, pak Pesinovskim, totié Pavla Pesiny feznika, ktery

Mittheilungen des Vereines fir Geschichte der Dehérs in Béhmen (dale MVGDB) 36, 1898, S. 454

— 469. A. KUBIKOVA, K otazce vzniku ®zanova Summovniho vytatsi 186 — 191. ¥Sinou ale

pievlada nazor, Ze: ,dilo Herrmannovo je patneungla kompilace z &kolika pramei, sebranych

bez kritiky* Josef Vaclav SIMAKSpor o @dictvi Rozmberské&MK C 70, 1896, S. 84.

142 prevzato od F. MARESH\orbert Heerman a VaclaviBzan,S. 221., ktery cituje SOAfEbai, Vs
Tiebay, sign. | A. 7 R. 18.

143 Archivni vyzkum nenalez! blizsi doklad o totoZriaéto osoby.

144 Mezi me&any koluji staré historky, které se mi dostaly diou 30. bezna 1754 od KasSpara
Veselého, fibuzného pana radniho [Mecera]. Zde se nachazi ¢ameni obsazeno v Zivotopise
[Paty dil Historie rozmberskeéd Vaclava Bezana] pana Petra Voka."

145 pravapodobrs je myslena émecka Rozmberska kronika.

45



ted’ drgi pan Matéj Krakovicer, Ze byvaly také psané Pameti, co se 3det’ za casi paniv 3 RoZmberka
pribodilo. Vdova po Paviu Pesinovi poziistali vdala se za pekare Sejnobu, a tam miie byti, Ze ted’ ty
Paméti json. Svym iasem, da-li pan Biih budn se na né ptiti'* Jak bude déale dosvédéeno Petr
Kaspar Svétecky zaznamenal oproti genezi némeckych Rozmberskych kronik dalsi ¢aso-
vou vrstvu a cyklus textd, ktery nemél jednotnou charakteristiku ani ideologickou struk-
turu. Jednalo se o 40 texta (1 — 40) z roku 1754. Tabulka rukopist a textd nazorné uka-
zuje, ze texty nepfevzal pouze od mést’and, ale také castecné z klasterniho prostiedi. Proc¢
vsak fadu textd Tfebonskych paméti z klasterntho prostfedi Petr Kaspar Svétecky opo-
minul? Jednim z davodu bylo, Ze se k celé fadé¢ klasternich textd ani nemél moznost do-
stat. I zjeho osobni formulace je patrné, zZe sbér textd uskutecnil vyhradné
v mést'anském prostiedi, které mu bylo spolecensky a kulturné blizsf. Zda se proto jako
logické, ze nem¢él jediny davod, pro¢ by nckteré texty Trebonskych paméti zamérné
opominul. Prvni, ¢eho si ¢tenaf u tohoto cyklu povsimne, bude, Ze se jedna o nartst texta
oproti predchozim zaznamenanym verzim. Primarni funkci jiz nebylo obhajovat slech-
tické ctnosti Petra Voka, ale zaznamenat zaznamenani hodné. Petr Kaspar Svétecky nebyl
pouze sbératel, pro kterého byly texty synonymum pro historii, nespokojil se s tupym
opisovanim, ale k celé fadé textt zaujal své vlastni stanovisko pfipojenim komentafe,
ktery vychazel ze znalosti dél Vaclava Bfezana, v jeho ocich nejvétsi rozmberské autority.
Texty, které zaznamenal vibec poprvé (11, 14, 15, 19, 21, 27, 28, 29, 30a, 30b, 31, 32, 33,
34, 306, 37) a n¢které i jako jediny (39, 40), byly méstského charakteru; obhajovaly prava
mésta, byly vedené v zajmu mésta a postradaly masopustni vyznéni. Vétsinou se jedna o
kronikafské zpravy, i proto je mozné, ze pan radni Vesely, od kterého Petr Kaspar Sv¢-
tecky texty opisoval, pfevzal tyto zaznamy z né¢jaké méstské pamétni knihy, kterou mohl
vést ,,pan radni* Vaviinec Benedikt Mecer.

Dalsi doklad o sifeni texta Ttebonskych paméti poskytuje Akvilin Hrdlicka ve
svém uvodu. ,,Jakési paméti a historky g obdobi pdanii 3z Rogmberkn se doposud mezi treboriskymi
méstany nejen vpravéji, ale i nalézayi v psané forme, nékteré g nich jsou skuteiné a pravdivé, jiné viak
tismévné a dosti posetile. At ug json jakékoli, prece si pro svou starobylost zasiubuji byt na vécnon
pamitku achovany v treboriské farnosti. A proto tak, jak jsem je nalegl v lestiné sepsané v knibovné
treboriské kanonie, tak jsem neopomél vlogit je do této kniby slovo od slova.” Ze svédectvi je patrna
racionalni Gvaha, ale také lze mezi fadky c¢ist obdiv k minulosti. Zaroven je to potvrzeni,

ze se texty vypravély ve mésté a ze se rukopis nalézal v knihovné tfebonské kanonie. Je

146 Kagpar Swtecky, Historicky kvatern II, pagina 160.
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zde viak divodna namitka, Ze nepouzil knihovny beze zbytku,'"'a tak, pfestoZe je jeho
verze nejobsahlejsi, mohla pravdépodobné obsahovat jest¢ fadu dalSich paméti. Na
klasterni knihovnu upozortuje 1 Josef Vackat: ,, 17 byjvalé klisterni knibovné nalexly se Ceské
rukapisy obsabujici vieliké povésti a 165 i skuteiné uddlosts, jes se v Treboni prhodily.«"™ Dalsim
dokladem o opisovani v klasternim prostfedi a jeho $ifeni po Tteboni doklada v uvodu ke
své edici Karel Muller. ,,Pod svrchu psanym ndazvem piisla mi nibodon do rukon stard psand kniba
— chovand u_jednoho méstana treboriského — prepsand v predestém stoleti od Bertranda A. A. Radla,
rebolnika kldstera tieboriského, radu sv. Augustina. Pozdéjsim uddilostenr byl souvéky a dosti dobre
gpraveny. Pribéhy podavd beze vseho chronologického poradku, o kteryg jsme teprv my — pokud mosnd
bylo — se pokusili. Tutot’ uvdadime piibéhy ty — s vynechdnim nékterych nepatrnéisich — co prispévek ku
charakteristice véku onoho, v historii vlasti nasi tak vyznamného.« '

Ze sveédectvich o opisovani textt Tfebonskych paméti mimo jiné vyplyva, ze byl
znam Vaclav Bfezan a byl povazovan za nejvétsi autoritu na Rozmberky. Dale se ukazalo,
ze texty byly opisovany nejenom mezi mést’any, ale pfevazné v klasternim prostfedi. Toto
zjistén{ podporuje i seznam rukopisu, kde ze tfinacti rukopist pfipada pét na osoby majici

néco spolecného s teologii.
6.4 Clenéni rukopisti T¥eboiiskych paméti podle charakteru texti

Obecné motivy vsech rukopisu ,, Tfebonskych paméti jsou smrt, hojnost, zivot.
Usttedni postavy Petr Vok, Vilém z Rozmberka, knéz Kozka a osoby majici néco spoleé-
ného s Tieboni. Jednotlivé texty maji zaroven ruzny prevazujici charakter- kronikafského
typu, klasterntho typu nebo obhajujici praiva mésta a texty masopustni. Jaky vSak m¢l
charakter prvn{ rukopis ,,Tfebonskych paméti? Je mozné, ze byl fazen podle néjakého
klice?

V soucasné dobé obsahuji nejstarsi tematicky 1 obsahové uceleny soubor textt
Trebonskych paméti némecké Rozmberské kroniky, rukopis ¢islo 3. Prvni opisy némec-

kych Rozmberskych kronik obhajovaly slechtické ctnosti Petra Voka (10, 4a, 8, 9a, 9b, 18,

147 F. MARES, Literarni pisobenj S. 542. ,Akvilin Hrdlika pristupuje k dilu roku 1798 lituje, Ze
nema po ruce ani klaSterniho archivu ani knihovrae ative nepouzil pilezitosti, kdyz po 27 rak
véci ony byly mu pistupné.”

148 3 VACKAR, Déjiny, S. 113.

149 Karel MULLER, Nekteré staré pibehy, které se staly vi@boni aneb na panstvif@boiském,

CMKC 32, 1858, S. 358.
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26, 24, 25). Ona prchlivost v textu ¢islo 10 Petr Vok preble po smrti své mangelky byla
temperantia, tedy umirnénost v chovani. Text ¢islo 4a Fraucimor byl symbolem ustitie, tedy
smyslu pro spravedlnost a cestnost jednani. Text cislo 4b Milenky, nebyl soucasti
nejranéjstho rukopisu némeckych Rozmberskych kronik. Specialné nazev ,,Milenky* je az
oznaceni Akvilina Hrdlicky z roku 1798."" Text &islo 8 Pan Petr 1ok bejval vesely rid a
k méStandim se dval, byl chapan jako oslava doby slechtice Petra Voka. Dukazem je zavér,
kde je napsano ,,3 bogibo pogebndani‘ Text ¢islo 9a Tabule rogmberska, stejné jako text 9b
Chudy lid, byl oslavou Slechtické péce o potiebné. Text ¢islo 18 Krumilov prodin byl napsan
jako kontrast Zivota Petra Voka oproti neslechetnému, levobo¢nému a smilnému
Juliusovi, synovi cisafe. Navic bylo v tomto textu feceno, ze Petr Vok za svou situaci
nemohl, dostal se do ni po smrti bratra, ktery se zadluzil, protoze byl ¢tyfikrat zenaty.
Nejzajimavéjsim textem obsazenym v némeckych Rozmberskych kronikach z pohledu
déjin smrti je text ¢islo 26 Pohieb Petra 17oka. Text byl chapan jako oslava katolictvi Petra
Voka oproti ,,bludnikim,” s pointou, ze Petr Vok chtél konvertovat nazpét ke katolikum.
Zaroven to byla oslava spolecenského postaveni Petra Voka. Dva texty ¢islo 25 Swrt pana
Petra V'oka a cislo 24 Dobry simysl pred smrti Petra 17oka byly do némecké Rozmberské
kroniky pfidany pozdéji, ale stale se nevymykaji z funkce oslavit slechtické ctnosti Petra
Voka. Text 25 byl symbolem a vzorem dobré smrti, text 24 zase oslavou katolictvi, ale
také symbolem sapientie — moudrosti. Petr Vok si kratce pfed smrti uvédomil tradici své
rodiny. Do okruhu prvnich textd dale patfi text ¢islo 23 Pasovské vojsko, které symboli-
zovalo fortitudo Petra Voka, tedy jeho chrabrost a statecnost. V tomto textu byl obsazen i
jeden aktudlni dobovy jinotaj Pasovsti - Pasovsti, tedy Turci. Prvni vrstva textd Tiebon-
skych paméti obsazenych v némecké Rozmberské kronice dokladala slechtické ctnosti
Petra Voka. V symbolické roviné sdélovala sepéti klastera s Rozmberky.

Druha vrstva némeckych Rozmberskych kronik byla psana némecky i cesky (1, 2,
3, 4a, 4b, 5, 6, 8, 9a, 9b, 10, 12, 13, 18, 20, 22, 23, 24, 25, 206, 35, 38, 41, 47, 50, 51) a ztra-
tila pfevazujici charakter. Dalsi rukopisy némeckych Rozmberskych kronik obsahovaly
zmét humoristicky ladénych textd a textd kronikafského typu. Geneze némeckych
Rozmberskych kronik také poskytuje obraz, Ze tyto texty klaster pfelozil z cestiny a poz-
déji je jiz ani nepfekladal. V této souvislosti je skoda, Zze neni provedena pfesna datace
vsech Rozmberskych kronik, protoze by slo vysledovat nartst a promény charakteru

textu.

150/ této souvislosti se nabizi zajimava otazkabjgkvniman na felomu 17. a 18. stoleti fraucimor a

jakymi prongénami tato zamecka instituce prosla.
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Dalsi ¢asova a tématicka vrstva zaznamenana v rukopise 4 byly texty tykajici se
klasterni véze a klastera obecne (16, 17, 30 b, 31). Z konkrétniho svédectvi Viaclava
Manna, ktery texty ¢islo (16, 17) pfelozil do némdiny, je znamo, ze autorem této archi-
tektonicko-ikonografické vrstvy byl Vavfinec Benedikt Mecer. Navic FrantiSek Mare§

uved! v ¢asopise Pamatky archeologické dalsf architektonické zpravy'™

o klastefe a vy-
zdobé zameckého fraucimoru a jako zdroj uvedl pravé Vaviince Benedikta Mecera.

Pocinaje patym rukopisem stava se clenéni podle charakteru rukopisu hluché.
Diky narastu textu se vytraci dominantni charakter a jednotlivé rukopisy obsahuji razné
charakterové a typologicky odlisné texty.

Bude-li vyabstrahovano c¢lenéni podle kronikafského typu, nasledujici texty jsou
(15, 16, 17, 18, 19, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30a, 30b, 31, 36, 37, 38, 39, 44, 45, 48,
49, 53, 54, 50, 57, 58, 59). Z téchto tficeti cisel je zfejmé, Ze texty kronikafského typu
tvofi takika polovinu vSech textd Ttebonskych paméti a obsahovaly je pfevazné rukopisy
pét a Sest. Pokud se vycleni paméti vylozené ,,humoristické (5, 6, 7, 8, 12, 35, 41, 47, 50,
51, 60 - 65) je z téchto cisel patrné tolik, Ze zabavné texty nepfevazovaly. A Ze nejvice
,2humornych® textt zaznamenal rukopis ¢islo 6 Akvilina Hrdlicky. Také je patrné, ze za-

lezelo na osobni interpretaci ¢tenaft a historikd, jak na texty Tfebonskych paméti nahli-

zeli a co v nich momentalné vidéli.

6.5 ,,Zavadné“ texty Trebofiskych paméti

Texty které se dotykaly bezprostfedné augustinianského klastera (11, 14, 19, 30a,
30b, 52, 59) a klasterni véze (16, 17, 31), splyvaji do urcité miry s texty, které obhajovaly
prava mésta, pro které mél podklady Vaviinec Benedikt Mecer (14, 15, 19, 36, 45, 40).
Tyto texty vSak klaster nezafadil do némeckych Rozmberskych kronik a Akvilin Hrdlicka
nckteré z téchto textt do Liber memorabilium (11, 14, 19, 29, 33). Néco se snad zapo-
mnélo? Nebo mohli mést'ané a kanovnici v rukopisech vynechat to, co se jim nehodilo?
A jaké byly davody proc text zaznamenat nebo nezaznamenat? To jsou otazky, na néz lze
na zakladé vyse vypsanych ¢isel textd odpovidat. Kapitola si také bude vsimat dalsich
symbolickych rovin téchto textt, které napovidaji duvody, pro¢ texty Tiebonskych pa-
méti byly nebo nebyly zafazeny do rukopisi. Také se pokusi nékteré z téchto textt inter-

pretovat.,

151 E MARES,Materidlie, PA 18, S. 737 — 738.
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Text ¢islo 11 Kterak kanovnici tieboristi g kldstera vypraveni byli nebyl zaznamenan
v Rozmberskych kronikach. Tento text vsak vznikl na zakladé¢ zminky o kletbé na
Rozmberky, jako trest za zrusSeni klastera, obsazené pravé v némeckych Rozmberskych

kronik4ch.'*

Text ¢islo 11 tak poprvé zaznamenal a2 Petr Kagpar Svétecky roku 1754,
Akvilin Hrdlicka o padesat let pozdé&ji roku 1798 text opominul. Ze se tento text
v klastefe nachazel dosvédcuje kniha Josefa Vackare, kde se tento Hrdlickou opomijeny
text v delf, ale zmodernizované verzi nachaz{."* Akvilin Hrdli¢ka jednoduse text opomi-
nul, protoze mohl evokovat druhé zruseni augustinianského klastera cisafem Josefem II.
Naopak Petr Kaspar Svétecky se drzel svého zaméru napsat reprezentativni paméti, které
by charakterizovaly dobu Petra Voka.

Text Cislo 14 Spitdl na predmésti Svinenskym a v mésté. Divodem k napsani tohoto
textu bylo, ze klaster neplni své povinnosti a na ukor mésta Senkuje pivo a neubytovava
chudé. Jako odpovéd’ na tuto invektivu se v Rozmberské kronice objevuje text ,,Chudy
lid,” kde je uvedeno, jak se naopak Petr Vok, tedy svétska vrchnost, starala nalezité o
chudé. Akvilin Hrdlicka vypustil u tohoto textu zavér, ktery osocoval klaster, a pozménil
tak tento text na neutralni kronikafsky zaznam popisujici dobu po smrti Petra Voka.

Text cislo 15 Vdrky méstské pann Vilémovi 3 RoZmberka pro staveni hraze RoZmbersky
na 3 léta postoupeny. Text byl napsan ve prospéch mésta a nebyl zaméfena proti klasteru, ale
vrchnostenské spravé. Jadro vypovédi bylo obsazeno ve vété: ,,aby zadny z budoucich
vrchnosti moci nemél v to sahati a pivovaru se ujimati.“ Na tomto textu je patrné, ze ho
napsal né¢kdo, kdo rozumél méstskému pravu. Jednalo se v podstaté o potvrzeni
pravovarecného prava mésta. I z toho duvodu, Ze se text nedotykal cti klastera, Senkovani
piva ve $pitalku, jej Akvilin Hrdlicka zafadil do své Liber memorabilium.

Text cislo 19 Pameéti o klistern tieboriském vseliktery a o panu Petrovi 1 okovi
g Rogmberka ete. Tento text chvalil na prvni pohled Petra Voka za to, jak se nalezité¢ staral
o kostel svatého Jilji a zaroven jako podklad pro text Smrt Petra Voka, kde je vyliceno
jeho odhodlani konvertovat nazpét ke katolictvi. V dalsi roviné text karal klaster za to, ze
se vném od dob Petra Voka, ktery pfispival kostelu na provoz, zménily poméry k
horsimu. Pointa textu byla ta, ze nyn¢jsi vrchnost klasteru nepfeje. Text se poprvé ob-

jevuje a2 u Petra Kaspara Svéteckého a nebyl zatazen do Liber memorabilium. Pro¢? Ze

152 Tuto myslenku pevzal probost Norbert Hermann z dila jezuityihti Crugeria. J. KADLEC,
Klaster,S. 219.

153V polovirg 18. stoleti text ztratil $ij aktualni aspekt, kterym byl spor panstvi a klégte

154 3. VACKAR, Déjiny, S. 32 - 33.
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to byla oslava Petra Voka a osocovani klastera? Strach, Zze by to mohl byt navod
k tolerovani ostatnich konfesir Paralela pro josefinské obdobi?

Text ¢islo 29 Trebori mésto shorelo. Zdanlivé zfejmé zaznamenani katastrofy, v dalsi
roviné také potvrzeni toho, co v klastefe shofelo. Navic se v této paméti odrazi konflikt
meésta a klastera z pozice mésta s vyznénim, ze domy, v nichz mutze klaster cepovat pivo,
shofely a klaster na né nema nyni narok. To byl asi hlavn{ davod, pro¢ Akvilin Hrdlicka
tento text nezaznamenal. Tento text je navic velice depresivni, a i to mohl byt jeden
z davodu, proc¢ jej nechtél Akvilin Hrdlicka zafadit do svého pozitivné a masopustné
ladéného rukopisu.

Text ¢islo 30a Do Treboné kanovnici regularni navrdceni ete. Kronikafsky zaznam, ve
kterém je svédectvi, jak kanovnici na zakladé dekretu Ferdinanda III. byli ubytovani na
zamku. V podtextu této pamcéti je zaznamenan spor, jestli maji byt chudi lidé ubytovani
na zamku nebo ve $pitalu.

Text ¢islo 30b Neékzeré pameti v Treboni je kritikou klastera za to, ze se v klastefe
zhordily poméry, a jinotajem, ve kterém autor tohoto textu nesouhlasi snovym
probostem. Tento text by zarovent mohl byt dokladem o tom, ze autorem byl Vaviinec
Benedikt Mecer, protoze pisatel si v§ima architektonicko-ikonografické roviny a je zde
podobné zaujetf jako v piipadé vyzdoby oltafe v Lomnici nad Luznici."”> Akvilin Hrdlicka
tento text do svého rukopisu nezafadil snad proto, ze je kritikou klastera a mohl by navo-
dit nepatficné asociace.

Text ¢&islo 36 Mordyr regnik. Tento text na prvni pohled zaznamenal spor dvou
fezniku, ale mezi fadky zde bylo feceno, ze se klaster nestara o posmrtné odkazy. Text byl
mementem pro klaster, ktery neplnil nadani Jana Telcara a neprovadél za néj zadusni
bohosluzby. Také to byl zaroven dukaz, Zze pekafi byli nepoctivi, kdyz si mohli pfijit
k takovémuto bohatstvi. V dalsi roviné byl tento text invektivou proti protestantskym
kazatelim. Ze si hodné vydélaji a zaroven navod, co se ma udélat po jejich smrti s jejich
majetkem — odkazat katolikum.

Text ¢islo 45 O promeéndch panstvi treboriského. Druhy nejobsahlejsi text Trebonskych
paméti lici ekonomické a pravni promény po smrti Petra Voka. Nezaznamenava spor
mésta a klastera, ale mésta a vrchnostenské spravy. I to mohlo byt davodem zaznamenani
Akvilina Hrdlicky.

Text ¢islo 46 Divna prihoda. Jak bylo vyse napsano, pro tento text nalezl Mecer

podklady pfi své archivni ¢innosti. Je otazkou, jestli tuto pithodu stylizoval do klastera

15 F KUNA, Déjiny mesta Lomnice nad Luznic,. 50 — 53.
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zamérné, protoze nepochybné védeél, ze zlaté rouno bylo ukradeno v zamku. Tento text
neni obsazen u Petra Kaspara Svéteckého, divodem bylo zfejmé to, Ze se pamét’ nacha-
zela pouze v klastefe. Poprvé text zaznamenal az Akvilin Hrdlicka, ktery realnou pifhodu
pfedkladal jako zabavnou historku.

Text ¢islo 52 Klister borovansky. Tento kronikafsky zaznam byl napsan ve prospéch
augustinianského klastera. Je docela pravdépodobné, ze text také v trebonském klastefe
vznikl. Poté, co jej poprvé zaznamenal Akvilin Hrdlicka, byl nasledné Sifen vyhradné
v citkevnich kruzich. Duvodem bylo i cirkevni téma textu, ktery potvrzoval vysady
kanovniku a jejich nezavislost na panstvi.

Text ¢islo 59 Probost Treborisky voleny, Némec. Tématicky, nikoliv chronologicky
fazeny soubor textd vypovidajici o rozkvétu klastera, o kfivdé na probosta, obnové
tfebonské radnice a opravé nameésti a kasny. Akvilin Hrdlicka tak zaznamenal samé pozi-
tivnf udélosti bez n&jakého vedlejstho amyslu. Ctenat nebo posluchaé se zde uz ale napii-
klad nedovédél duvod, pro¢ byl spachan utok na probosta. Jadro vypovédi se skryvalo ve
velice neutralnim konstatovani ,,mél proti probostovi nelidku.” V tomto textu by bylo
zajimavé polozit si otazku, pro¢ tento soubor texti nezaznamenal Petr Kaspar Svétecky.

U texti Trebonskych paméti zaznamenanych poprvé Akvilinem Hrdlickou doslo
k vyraznému posunuti funkce. V jeho pojeti se jiz primarné nejednalo o historickou ob-
hajobu nebo pravn{ sdéleni, ale hlavnim smyslem bylo pobavit, tedy ventilovat frustraci
ze zruseni klastera. Také se ukazuje, ze klasterni produkce textd Ttfebonskych paméti
nebyla alespon ze zacatku zaméfena na klaster a klastern{ prostfedi. Pfi soucasném stavu
badani vSak neni bohuzel znamo, co ktery klasterni kronikaf a knihovnik napsal. Jestli
tedy nejsou Akvilinem Hrdlickou poprvé zaznamenané texty Trebonskych paméti zlom-
kem néjakého ztraceného déjepisného dila, z kterého cerpal. Tyto Hrdlickou poprvé za-
znamenané texty nesou barokni frakturu a oproti pfedchazejicim textim se u fady z nich
méni zakonceni ,,a méli z toho smich.” Texty, které Akvilin Hrdlicka zaznamenal vibec
poprvé (42, 43, 44, 45, 46, 48, 49, 52, 53, 54, 506, 57, 58, 59, 60, 61, 62, 63, 64, 65), jsou
rizného zanru a vyznéni. Objevuji se mezi nimi kuriozity — Jeden velke vil, doklady o
slavné minulosti — Rybniky treborisky, ale 1 texty o aktualnim déni na Trebonsku — Mosz pres
Rogmberk. Nékteré texty byly koncipovany jako kronika — O proméndch panstvi Treboriského,
jiné maji masopustni vyznéni — Hodindr sasek. Akvilin Hrdlicka zaznamenal 1 texty
obhajujici prava klastera — Klister borovansky, nékolik vylozenych historek — Sladovnicky
zabit, doklady o hojnosti v dobé Viléma z Rozmberka — Svatba pana 1 iléma 3 Rogmberka, a

vibec poprvé zaznamenal pro budoucnost tolik popularni piibéhy Matéje Kozky.
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Naopak texty, které oproti Petru Kasparu Svéteckému nezaznamenal (6, 11, 19, 29, 33),
maji diabolisticky charakter — Swésnd piihoda o lokaji koktavym Jakubovi, asociacni na
nedavné zruSeni klastera Josefem II. — Krterak kanovnici treboristi g kldstera vypraveni byli,
architektonicko-ikonografické, dokladajici, ze se evangelik Petr Vok staral o klaster 1épe
nez katolik -Pamiéti o klisteru treboriském vseliktery a o pann Petrovi 1okovi 3 Rogmberka ete.,
negativni — T7ebori mésto shorelo, a konecné jeden text opsany z jinych zdroja — Carolus
Magnus.

Jak zaznamenal Peter Burke, ,pro novy systén humorn 18. stoleti je typickd pomeérné
mdrnd verge humorn, 3dd se také, e u vy$Sich tid nastal posun smeérem k duchaplnéisimu a verbalninm
bumorn. Cim ddl vice formdlnéisimn a iictybodnym zpiisobem Zertovnéjsimn. ™ 'Tuto zménu
v textech Tfebonskych paméti doklada humorné jméno Kozka. ,,Novy idedl elegance 18.
stoleti odmitl lidové vtspy (facetie poulari), a posunul djem 3 praktickych vtipsi na verbalni humor. <"’
Tohoto posunuti funkce jsou dukazem i texty Ttebonskych paméti zaznamenané poprvé
Akvilinem Hrdlickou. Z promén rukopist Tfebonskych paméti je také patrné, ze opiso-

vace zaujal nejprve obsah, potom forma.

1% p BURKE,Lidové kultura v rag novovké Evrog, S. 98.
' Tamtéz, S. 98.
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VII. Nazory a hodnoceni textti Tfeboriskych paméti

Prvni vydan{ textd Ttebonskych paméti pfipravil Antonin Jaroslav Beck'” roku
1844. Stalo se tak v prazskych Kvétech, jednom z nejvyznamnéjsich casopist obroze-

15

necké doby. Zde otiskl pod nazvem Anekdoty 3 historie Rogmberské t¥inact[!]" vybranjch
textt a pfipojil k nim Gvod, v némz napsal, Ze se mu ve Vidni v jednom antikvariatu roku
1841'" podafilo nalézt némeckou Rozmberskou kroniku,'” ktera difve patfila Janu
Krystofu Bofkovi.'” Kroniku nasledné daroval kniZeti Janu Adolfovi II. ze Schwar-
zenberka. Texty oznacil v uvodu za anekdoty, v nichz se vyjevuje duch, smysleni a cha-
rakter celého véku. Antonin Jaroslav Beck mél k Treboni pomérné blizko. Nékolik let byl
vychovatelem v rodiné Schwarzenberkt a roku 1848 byl zvoleny do ustavodarného fis-
ského snému pravé za Tebor.'®

Vydani textt Tfebonskych paméti, které vzbudilo na dlouhou dobu nejvétsi ohlas,
pfipravil a2 Karel Miiller,'"* kaplan v Suchdole nad Luznici. Roku 1858 vybral 30 piibéh,
které otiskl na strankdch Casopisu Muzea Kralovstvi Ceského. Podle jeho vyjadfeni to
mél byt , prispévek ku charakteristice vékn onoho, v historii viasti nasi tak vyzmammného. " 7. této
formulace je patrné nejenom to, ze se jednalo o historismus, ale také to, ze postradal $irsi

historické souvislosti a ze hlavnim zamérem celého edi¢ntho pocinu byla osvéta. Jako

autoritou se zastitoval na Ttebonsku znamym ,,Bertrandem Antoninem Radlem, reholniken

138 A, J. BECK,AnekdotyKvéty 11, 30. 3. 1844, S. 153. 4. 1844, S. 1594. 4. 1844, S. 163.

139 3. PANEK, Posledni RoZzmberk, S. 18. pige, Ze “A. J. Beckzhdisnact parti.“ V tisku vSak
doslo k chyl, neba dva izné texty jsou oz@@nydislem 7. Edice obsahuje texty 1, 2, 3, 6, 13, 22,
23, 20, 50, 51, 38, 12, 35¢islovano podle nové edice.

180 Tento letopoet zaznamenava SOAr@bai, pracovisé Cesky Krumlov, Sbirka rukopisCesky
Krumlov 1327 — 1968, Katalog ICK 24.

161 v sowsasné dob se v tebaiském archivu nalézéagkolik rukopisi ,Rosenberg’sche Chronik.
Tento rukopis je ulozen v SOA@bai, pracovist Cesky Krumlov, Sbhirka rukopisCesky Krumlov,
inv. ¢. 250.

162 Na predni desce vytih stibrnym slepotiskem supralibros s legendodognes Christophorus
BORSCHECK Sac: Caes: May: Consil: Camerae Aulicaer& et regij officij deputatorum in
regno Bohemiae Administrator primaritis

183 glovnik nadny | (red. Frantiek Ladislav RIEGER), Praha 1860,561, heslo: Beck, Antonin

Jaroslav.

164 K. MULLER, Nekteré staré pibehy, S. 358-374.

% Tamtéz, S. 358.
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«d66

klastera Treboriského, tadu svatého Augnstina,”"od kterého si pofidil opis jeden nejmenovany

tfebotisky mést'an. Teprve toho vydaval Karel Miiller za sviij pramen.'”’

Edici pfipravil
podle tehdejsi normy; to znamena, ze ji nedoplnil az na tfi vyjimky zadnymi poznamkami
a zadnym edicnim aparatem. Z poznamek lze vysledovat urcité povédomi o Historii
Rozmberské Vaclava Bfezana. Podstatnym editorskym zasahem do podoby textd
Trebonskych paméti bylo, Ze texty nové sefadil v ¢asové posloupnosti, ¢imz pomichal
rizné casové vrstvy textl, které vznikaly v nékolika obdobich a na zikladé raznych

168 z
“™ Jméno autora

podnéta. Ve své edici uvedl v textu Fraucimor, ze autorem byl ,,Mayer.
textl Ttebotiskych paméti zpochybnil a2 Frantifek Mare$ v roce 1896."” Jak bude déle
ukazano, na tuto edici Karla Mullera prakticky az do soucasnosti reaguji cesti a némecti
historici, ktefi béhem stoleti a pul od jejtho vydani zaujimali k tomuto historickému
prameni razné postoje a interpretace.

Antonin Rybicka,""jeden z prvnich historikid vénujici se Rozmberkam, pro kte-
rého byl Vaclav Bfezan nejvétsi rozmberskou autoritou, se také ve své historické studif
vyrovnaval s edici Karla Millera. V ¢lanku z let 1880-1881 zaujal odmitavé stanovisko
k nékolika textim.'” Na téet ,, Tfeboriskych paméti se vyjadiil, ze ,,» malichernych povidac-
kdch a nechutnych bachorkdch, kterés teprve po smrti pané v Treboni a v okoli tamnim od osob jednak
lomysinych, jednak nebrubé pravenych byly rozsiroviny a (im ddle tim vice novymi vymyslenkami
roghojriovany. “” Tento tryvek svédéi o vyhranéném kritickém mysleni a také o prezirani
tohoto historického pramene. Nicméné se lze mezi fadky dozvédét, ze textim pfiznava
dynamicky vyvoj a proménu.

Texty Tiebonskych pamétl vyuzil pifi liceni pfibéhu ,Historie® asi doposud

nejlépe z historikit August Sedlacek.'”V kombinaci s jinymi historickymi prameny podal

1% Tamtéz, S. 358.

187 Frantisek MARESPamti Trebaiské,S. 347, chybi uvadi, Zze Karel Miiller pidil opis gimo z
Liber Memorabilium Akvilina Hrdkky.

188 K. MULLER, Nekteré staré pibehy, S. 364.

19 F MARES,Panti Treboiské S. 349.

170 Antonin RYBICKA, Posledni Rozmberkové a jicdictvi. Studie rodopisn& MK C 54, 1880, S.
85-109, 218-248, 437-457. TYRpsledni Rozmberkové a jickdictvi. Studie rodopisn& MK C 55,
1881, S. 38-55, 187-202, 366 -375.

1 TamtéZ 1880, S. 238 — 248 — Prodej Krumlova a\vthi§®zpoloZzeni po smrti Kaii@y z Ludanic.
Tamtéz 1881, S. 46, 50 - Pasovsti, S. 51 - SmraR&tka, S. 55 - Pdkb Petra Voka, S. 192 — 193 -
Fraucimor, S. 196 — Prchlivost Petra Voka

172 A, RYBICKA, Posledni Rozmberkové a jicbdictvi, CMK C 1881, S. 192.

173 August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze kralovsteského Ill Praha 1885, S. 146 - 147.
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pestrou a bohatou skicu zivota v Tfeboni. Tyto texty mu dotvafely kolorit doby, nikoliv
jadro sdéleni. Autor byl konecné natolik soudny, ze vybér textd volil podle
pravdépodobnosti pravdivosti a ve svych dilech provadél moderni kritiku pramene.
Obcasnou nekriticnost v tento  druh  pramene vynahrazoval znalostmi archivnich
pramenud. V souvislosti s interpretaci textd Treboniskych paméti k nému byl pozdéji
pomérné kriticky Jaroslav Panek." Sedlacek ale piisné dodrzoval oznacent ,,sbératel starych
paméti®” a v tomto sdéleni bylo implicitné obsaZeno, Ze texty neptebird doslova, ale pfi
praci s nimi pfemysli. Sedlacek si byl védom chyb, které mohou nastat pfi tradovani. Sam
byl totiz sbératelem takovychto zprav o minulosti.' Jizni Cechy maji podle néj ten rys, e
si zachovavaji tradice a starobylost, svym zptsobem jsou velice konzervativni, to pry
vyplyva z historie, hospodafské autarkie a nepotfeby dalsich podnét.

Urcity zlom v pfistupu k textim Treboniskych pamétem sehral FrantiSek Mares.
V roce 1896 vydal ¢lanek Paméti Tiebonské a jich spisovatel,''kde pfedeviim reagoval na
celou fadu historiku, ktefi oznacovali za autora Jana Mayera. V clanku dokazoval na za-
kladé obsahlého archivniho vyzkumu, Ze autorem spisu ,, Tfeboniské paméti byl Vaviinec
Benedikt Mecer,'” ktery neznal dilo Vaclava Bfezana. Mare§ provedl objektivni kriticky
rozbor nékterych textt, hlavné téch, které se dotykaly cti Petra Voka. Bohuzel dnes je
cela fada jeho archivnich citaci nedohledatelna. Jako prvni z historika stanovil, Ze texty
Trebonskych paméti jsou odrazem boju tficetileté valky; a v dobé historismu a cesko-
némeckého revansismu zastiaval nizor, ze také odrazem cesko-némeckého soupefcern’,179
to od ného pievzali dalsf autofi."™

FrantiSek Mares si v ¢lanku polozil otazku, kdy a za jakych okolnosti sepsal
Vaviinec Benedikt Mecer tehdejsi kolujici povésti. Ale nestanovil které. Za davod, pro¢
Mecer sepsal Paméti Trebonské stanovil: ,,vedla ho & tonu prace v archiva. “1 Premisa celého

clanku je obsazena ve vétach: ,,Pole opanovala tradice, jeji barvy byly tim Zivéjsi a sytejsi, cim

174 3. PANEK,Posledni Rozmber!§. 18.

15 A, SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrzeS. 147.

16 TYZ, Shirka povsti historickych liduieského echach, na Morawi ve SlezkuPraha 1894.

YT E. MARES,Pamti Treboiské S. 346 — 358.

8 Tamtéz, S. 348 - 349.

9 Tamtéz, S. 357. , V febaiskych panitech nepokryt vystupuije cit narodni a vlastenecky.”

180 3. PANEK,Posledni RoZzmberl§. 16. ,Tebaiské paniti zdiraznily socialni a narodnostni notu,
kdyZz Petr Vok zajistilj@dni misto ve fraucimorieSce Zuzah®

¥ Tamtéz, S. 352.
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smutnéisi pritomnost proti skvéle minulosti vypadala.* ,Lid zdivolely neumél ani sti ani psati a 13 o
vdélani déti se nestaral.“ 7. téchto vét je vidét, ze na texty nahliZel jako na osvétu.

V tomto clanku srovnal 8 nalezenych rukopist a provedl podrobnou kritickou
analyzu stavajici edice a jejich texth. Vysvétlil, jak doslo k zaméné jmen Mecer a Mayer, za

182

kterého jej stavajici edice oznacila a z které tento udaj prevzali dalsi autofi. ™~ FrantiSek

Mares tvrdi, ze ,,doslo &k gdmeéné pii iteni ¢ vy, ktery$to v rukopisech 17. stoleti ma velkon podob-
nost. A podle vislovnosti preslo Meyer v Mayer.“*> Odpovédi budiz, Ze psani jména Vaviinec
Benedikt Mecer bylo velice rozkolisané jiz za zivota této osoby a ze na konci 17. stoleti
v tfebonské méstské radé skutecné zasedal Johan Mayer spolecné s Vaviincem Benedik-
tem Mecerem a jeho synem Benediktem. '™

Frantisek Mares se v ¢lanku nékolikrat mylil, napfiklad kdyz uvedl za zdroj Karla
Miillera Liber memorabilinm parochiae Trebonensis Akvilina Hrdlicky."™ Karel Miiller uvadi
vyslovné za svij prvotni zdroj Bertranda Antonina Radla (1752-1772), feholnika fadu
svatého Augustina v Tfeboni. Nova svédectvi navic ukazuji, ze v klastefe bylo nékolik
rukopist textt Treboniskych paméti. Archivni vyzkum zaroven nepotvrzuje, ze by edice
Karla Millera a rukopis Akvilina Hrdlicky byly stejné.

Pro Frantiska Marese se prace na textech Ttebonskych paméteti stala osudnou.
Snazil se totiz shromazdit veskeré kolujici texty a vydat edici, v které se chtél vyporadat se
zastaralou edici Tfebonskych paméti Karla Millera z roku 1858. Z jeho rozpracované
edice je patrné, ze vznikala mnoho let a na konci zivota do nf jesté zahrnoval rukopisy
¢islo 9. a 10. Edice byla koncipovana chronologicky a byla pojata jako syntéza vSech nale-
zenych verzi. Tento systém skyta fadu dskali. Tim hlavnim muze byt nepfehlednost, dal-

$im pak, Ze nelze zachytit vétnou skladbu rtznych casovych vrstev a jazykové nuance

82 Eduard HEROLD,Malebné cesty paechach Praha 1861, S. 44. Josef JIREK, Rukowr
k dgjinam literatury ceské do konce XVllli¢ku, ve spsole slovnika zivotopisného a knihoslovngho
dil Il., Praha 1875 - 76, S. 19 — 20. Antonin@XER, D¢jiny Skol Teboiskych Trebai 1893, S.
20. Antonin GINDELY ,Rudolf Il. und seine Zeitlil ., Praha 1868, S. 141 —Qergk ZIBRT, Rady
a prava starodavnych pijanskych céch druzstev kratochvilnych v zemigdskych Praha 1910, S.
106 — 109. A. RYBCKA, Posledni Rozmberkov8, 192.August SEDLACEK, Hrady, zamky a
tvrze kralovstviCeského Ill,Praha 1885, S. 146 - 147. Josef KALOUSEKHrdlickow rukopisné
kronice klastera feboiského VKCSN,¢. 8, Praha 1893, S. 3.

18 E MARES,Panti Treboiské,S. 348.

184 SOA Trebai, Vs Trebai, sign. I. A. 5 AS 2.

185 F. MARES,Panvti Treboiské,S. 348. Stejny Gdaj udava i J. KALOUSE®, Hrdlickow rukopisné
kronice S. 3.
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v jedné vété. Vyhodou ovsem je, ze takova edice nasledné poskytuje ocividné svédectvi
historické zmény.

K Mecerovi zachoval po cely zivot pomérné kriticky odstup, jeho dilo pausalné
nikdy neodsoudil, také proto, ze se nepokusil stanovit ptivodni rozsah texti Tfebonskych
paméti, a Mecera oznacoval za ,,zaznamenavatele kolujicich rozpravek. ““** Biografie Frantiska
Marese zatim ceka na svého historika, doposud nebylo pfistoupeno ani k usporadani
jeho osobniho fondu.'”’

Obhajce némeckého Zivlu na tGzemi jiznich Cech byl univerzitni profesor na né-
mecké &asti Univerzity Karlovy Johann Matthius Klimesch." Nékolikrat konfrontoval
své nazory s Frantiskem Maresem. Texty Trebonskych paméti povazoval za spolehlivy

190 v - v v ,
probostovi tfebonské

pramen.'® Dokonce piitkl text Milenky Norbertu Heermannovi,
kanonie. Je to ale zna¢né nepravdépodobné, nebot” Norbert Heermann neumél cesky.
Josef Pospisil,"”'ktery v nahlfzen{ na tento historicky pramen ovlivnil Jaroslava

3 192 Ve o M v 7 v,z 3 7 v ’ 193
Panka, ~ pfisuzoval textim Tfebonskych paméti redlnou vypovédni hodnotu. ™~ Posuzo-

18 F. MARES,Némecky basnik Theobald Hock v sluzbach RoZzmbersRy&56.

187\/ychazim z osobni zkuSenosti. Tomuto fondu setzatjvice ¥nuje Zdenka Kocianova, kter&m
praw upozornila na rozpracovanou edi¢ebaiskych paniti.

188 3. M. KLIMESCH, Die Herren von Rosenberg und die GeschichtschrejpMVGDB 36, 1898, S.
30-47. TYZ,Ein literarischer StreitS. 454 — 469.

1891YZ, Die Herren von Rosenberg und die GeschichtschrgjbBn 38. — ,Unabhéngig voni&zan,
aber auch unabhéangig von Bucelinus und Balbin sbhtbrenz Metzer, allem Anscheine nach ein
Wittingauer Biirger, der um das Jahr 1683 starbesgdirenkwirdigkeiten von Wittingau“, welche
insofern eine Beitrag zur Geschichte der Rosembebjjden, als sie unter anderem eine Fille
interessanter Nachrichten Gber Wilhelm und Petek Wan Rosenberg enthalteNachrichten die
Zwar einer chronologischen Ordnung entbehren, glewhl aber zuverldssig sindda der
Herschaffer zumeist nur das zu Papier brachteewaslbst erlebt oder was er von seinem Vater, der
zur Zeit Peter Woks von Rosenberg Biirgermeist®iitingau war gehért hatte.”

199TYZ, Ein literarischer Streit aus dem Ende des 17. Jahderts S. 468.

1913, POSPISILTeboisko za povstanieského SHK 14, 1914, S. 95 — 101, 113 — 140; 15, S3B-

113 -132.

192 Tamtéz 15, S. 2.Tak tedy nastala /Bboiskym doba velikych Gtrap na dlouha, plna stradani a
utrpeni tlesného i duSevniho. A jestlize Yaec Benedikt Mecer ve svych Raeth napsal, ze byl
za Petra Voka v/Eboni raj a vSeho dobrého dosti, n#rk roku 1618 opominouti zapsati, Ze se rj
ten pronenil nadlouho potom v slzavé udblgrov. J. PANEK Posledni RoZzmberk, S. 15.

193 Tamtéz 15, S. 60,5, uenim dne umrti p&hPetrova (Svamberka) vznikly potize. Podivné jest,
toho newdél urciteé V. B. Mecer, jakkoli byl dosly, kdyZ tato udalost seipodila. Ze byla Feboni

dale utajena, neda se mysliti. OvSem nahla smri¢ fetrova spada pravdo dni, kdy vojska
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val je pifisné objektivné, jenom byl osobné zaujat viaci Némcum a timto dhlem pohledu
nckdy na texty nahlizel.

Jan Petiik, ™ autor sugestivniho &lanku, kterj napsal v dobé hospodéiské krize
tiicatych let 20. stoleti, oznacil texty Ttebonskych paméti za ,,sbirku obhroubljch a choulosti-
vjch humoresek “'”

Historikem vyjadfujicim se k textim Tebotiskych paméti byl i Josef Salaba," au-
tor celé fady védeckych studii s rozmberskou tématikou. Vétsinou to byly faktografické
studie obhajujici narodn{ zajmy a kladny obraz Petra Voka, potazmo Rozmberkt obecné.
Vaviince Benedikta Mecera ve svych clancich ne vzdy vyslovné zminoval, spise podvé-
dom¢ potiral texty Tfebonskych paméti, které byly v Tteboni a za druhé svétové valky uz
1 v narodnim povédomi velice zivé. Jeho vztah k témto méstskym pamétem prosel urci-
tou proménou od tplného odsudku, po pfiznani historické vypovédni hodnoty. '’

K textim Tfebonskych paméti se na sklonku Zivota vyjadfil 1 tfebonsky rodak a

historik Josef Susta.'”®

Velice expresivnim jazykem ,,trochu té pravdivosti pamétem® pfi-
znal a svym zpusobem je i literarné zavrsil, protoze po ném se jiz nikdo v Tteboni pi-
semné ke kolujicim textim nevyjadfoval. Nové pojal a interpretoval text Kterak kanov-

nici tiebonst z klastera vypraveni byli."” Byl pomérné kriticky k Petru Vokovi, kdyz jej

cisarska vtrhla doCech, poloZila se u Bégbvic a na Feboi ucinila Gtok. Tim zpsobem se mohlo
stati, ze dotyna zprava dosla do/€bore asi hod@ pozd a odtud vzniklo jakési popleteni, které jest
u Mecera tim pochopitedfsi, protoze spisovatel své Patimdavno po uplynuti denych obdobsi

1943, PERIK, Treboisko poceském povstans. 88 - 123.

1% Tamtéz, S. 112.

19 3. SALABA, K politicko-naboZenskéinnosti Petra Voka z RoZzmberkiSH 14, 1941-1945, S. 11-
20, 77-88. TYZ,Ku vpadu Pasovskych r. 1611 (Petr Vok z RoZmberkabrana Rudolfova
Majestatu) CMK C 97, 1923, S. 97-105.

197 TYZ, K politicko-naboZenskéinnosti Petra VokaS. 84. Petr Vok z Rozmberka byl rozh@dn

velmi pomlouvan i pomluven. Jiz za Zivota secm nwypravly podivné klepy. A vlivem Jesuia
pozdji Gindelyho se tomu dlouhafilo. Mnoho gispely k tomu téz Mecerovy Path Tieboiské”
V ¢lancich také reagoval na celdadu texti, Tamtéz, S. 85. ,Fraucimor,” S. 113. ,Reh Petra
Voka,* S. 114 ,Lukan stavitel z Vlach.” TYZK dé¢jinam rekdejsiho augustianského klastera282
prameny k textm Trebaiskych paniti ,Pan Petr Vok z Rozmberka zalibenglnidi s aprilem
posilat* a ,Kterak kanovniciébaisti z klaStera vypraveni byli“

198 Josef SUSTAL éta ditstvi a jinoSstyiPraha 1947.

19 TamtéZ, S. 26. Kdy? pan Vilém pozil hmotre i duchove poklesly klaster z rodového
zakladatelského seh#&lomi roku 1566 #bec zruSil, nebylo tam vSak jiz stindkdejSiho jeho

vyznamu a jen mnohem pe@l pokoleni zbasnilo o tom povida, jak pry klatba, napsana
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nazval ,,0s0bitosti trochu svéticky-dekadentni®” a popsal jeho podobu a ¢innost slovy:
o Cirrbosou jater geloutly magnat, jehos zavalité télo tenké nogky sotva unesou, jest tu také apreden do
matkii nejyssi politiky, ale nevybyba se ani veselé druznosti své Geledi a mistniho méstanstva. " O
Zuzance se vyjadfil, Ze ,ma jebo dvore méla jig jen idilohu starnonci klinice a hospodyné.
Celkove vsak ,dvorské prostiedi v Treboni 2a Petra 1'oka jisté nebylo tak sousedské a obbhrounble
pogivacné, jakym se jevilo pozdéji v retrospektivé mdlo vdélanych maloméstskych fabuldtors, kdyg mésto
o hrogném strdddni ticetileté valky vhliZelo gdvisti pét k tucnym Casim pocdtkn stoleti, kdyg roku
1611 v dékanském kostele 2a ticasti panstva celé zemé herold nad rakvi Petra 1 oka glomil 5tit s rudon
,7/;%]: «203

Jaroslav Kadlec, cirkevni historik a autor knihy Klister angustinianskych kanovnikii
v Treboni, > kterd méla vyjit jiz v roce 1957, zaujal ve své knize k textim Tteboriskych
paméti pomérné neutralni stanovisko. Mecera oznacil za ,,soulasného sbératele treboriskych
paméti®® a  texty Tiebonskych paméti reflektoval jako hodnovérny pramen. Divodem
mohlo byt védomi, Ze texty byly tradicné opisovany v klasternich kronikach a studiich
vzeslych z per klasternich feholnikti o déjinach tfebonského klastera. Na mnoha mistech
potom konfrontoval svij archivni vyzkum s texty Trebonskych paméti a celou fadu
z nich, hlavné z klasterniho prostfedi, podlozil listinnym materialem.

Kolektiv tiebonskych archivaia™® vénoval jeden dil knihy Pravodce po archivnich
fondech déjinam tfebonského archivu. Po faktografické strance nebyl tento dil doposud
pfekonan. V souvislosti s Mecerem byly zhodnoceny hlavn¢ jeho archivni zasluhy. Jenom
mimochodem bylo zminéno, ze byl ,,autorem populirnich Pameéti treboriskych a jejich obliba ve

/ﬁéf 7 v 207

poslednim kanovnikem Finkenlanderem na zadni sthdemniho olt#&e, kde se pak zjevoval duch
posledniho opata Orfdje, zgsobila vynieni rozmberského rodu

2O Tamtéz, S. 23.

21 Tamtéz, S. 26.

22 Tamtéz, S. 26.

23 Tamtéz, S. 28.

2043, KADLEC, Klaster Augustinianskych kanovrik Trebonj Praha 2004.

2% Tamtéz, S. 182.

2%\, HADAC, J. HANESCH, V. HASEKStatni archiv v feboni.

2" Tamtéz, S, 100.
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V roce 1962 vydalo muzeum v Sobéslavi ,,sylabus,**” kde se autofi asi doposud
nejpodrobnéji vénovali Zuzané Vojifové v konfrontaci s krasnou literaturou. Evzen
Schneider a Zdenc¢k Mraz vénovali také nékolik poznamek odsudku textd Tiebonskych
paméti. Vychodiskem k jejich historickému posouzeni byli historici Frantisek Mares™ a
Jan Lintner. K vysvétleni; pro¢ jsou texty plné historickych omyld, pisi, ze ,,doba byla jig
dosti vddlend, e nesrovnalosti a nejasnosti, jakoZ i premrsténosti a nekrititnost vypravovani se nepozo-
rovaly. ‘"

FrantiSek Kavka, pfedni znalec lucemburské doby, napsal roku 1966 kulturné-
historickou studii, kde se povznesl nad dobovy ideologicky patos. Podal svédectvi o kon-
tinuité vlady Rozmberkt od 15. stoleti po reminiscenci bélohorskych let. Na Mecera na-
hlizel jako na historickou ,,drbnu® bez schopnosti pravdivé zaznamenat udalosti, protoze
postradal védomi Casu. , IV étsina pomluv pochdzi od treboriskébo purkmistra 1 aviince Benedikta
Mecra, ktery v letech 1660 — 1670, tedy témér se stoletym odstupem sepsal vse, co se o poslednin Rogm-
berkovi vyprivélo a kde prihody g roxpustilého mladi byly promitiny i do let osmdesatyich a pozgde-
$ich. "

Dodnes vyuzivani edice a studie Jaroslava Kolara®*vysla v pomérné neznaimém
odborném periodiku Strahovskd knibovna. 1 to se podepsalo na vyuzitelnosti a znalostech
tohoto védeckého piispévku. Edice vychazi pfevazné z posledni a nejrozsahlejsi verze,
kterou zaznamenal Akvilin Hrdlicka, kanovnik augustinianského klastera, roku 1798.
V clanku nazvaném Mezi kronikdistvim a zdbavnou prozou provedl Jaroslav Kolar zafazeni
jedné z rukopisnych verzi texti Ttrebonskych paméti do literarniho Zanru. Pfinosem
studie mély byt jim stanovené teoretické otazky, které mély vychazet z komparace
s literarni produkei 16. — 17. stolet{. Neuvadi ale do té doby zakladni edici a studii
Antonina Grunda — Kratochvilné roxprivky renesanini’” ani zakladni literaturu k tomuto

tématu. Studie navic obhajuje teorii o odrazu vyvoje spolec¢enskych fada v povéstech, o

208 7dertk MRAZ, EvZzen SCHNEIDERRoZmbersky iin v Sobslavi a Zuzana Vojova Sokeslav

1962.

29 Tamtéz, S. 18. Pouzilifmou formulaci F. MARESE, fantasie killi zaokrouhleni pidala, a co za
cely vk na rozlénych mistech se snad stalo, v jedno shrnula aeladni lokalizovala. Co v skrovné
mie, dokud na Bechyniigtdval a svoboden byl, p. Petrovi Vokovi vytykagt ize, to se
lehkovaze zveliuje a pro cely jeho Zivot za platné vydava a gelimrg".

#9Tamtéz, S, 17.

ZlE KAVKA, Zlaty wk RiZi,S. 146.

12 3. KOLAR,Mezi kronikdstvim S. 111-149.

23 A, GRUND, Kratochvilné rozpravkypassim.
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které jiz v roce 1964 napsal Vladimir Karbusicky, Ze je bludna i v intencich marxistického
uceni.”™

Fakta k biografii Vavfince Benedikta Mecera a k zhodnocen{ historické pravdi-
vosti tohoto historického pramene nekriticky prevzal od Frantiska Marese.” *Vlastné tak
pouze popsal stav historického badani k roku 1896, kdy FrantiSek Mare§ napsal studii
Paméti Treboriské a jich spisovatel. Provedl ale velice cenny vyzkum 10 rukopisu némeckych
Rogmberskych kronik, kde zjistil, Zze jednotlivé rukopisy obsahuji rozmanity pocet casti
z ,,Ttebonskych paméti“ a ze jejich zakladni pocet 9 rozpravek byl pozdéji rozsifovan, a
to jak o pfeklad dalsich textd, tak vkladanim puvodnich ceskych textt. Sepsal autory
krasné literatury, ktefi z textd Ttfebonskych paméti cerpaly podnéty. Stanovil, jaky maji
texty charakter, vyznéni a k jakym vypravécskym typum se fadi. Protoze nesou typickou
renesancni vypravecskou frakturu, nazyval texty facetiemi. Jadrem vypovédi bylo kon-
statovani, ze Ttrebonské paméti nemaji na nasem uzemi Zadnou obdobu. Na zavér svého
clanku pfipojil mozna teoreticka uchopeni tohoto pramene. Obzvlasté podnétny se mu
jevil pfistup Michaila Michailovice Bachtina a jeho kniha Francois Rabelais a lidova kultura
stiedovéku a renesance. V této knize, kterou ostatné z rustiny prelozil, zaroven nalézal celou
fadu paralel. V textech Tfebonskych paméti na zakladé této knihy vidél hlavné projev
smichové kultury 17. stoletd.

Historik Oldfich Seda napsal v $edesatych letech dobové ideologicky ladény ¢la-
nek vénovany Matéji Kozkovi z Rynarce, ustfedni postavé druhé casti textt Tfebonskych
paméti. Na zakladé rozsahlého heuristického prazkumu zrekonstruoval Zivot knéze
Kozky a své zavéry piimo konfrontoval s Mecerovymi ,, Tfebotiskymi pamétmi.**'® Na
n¢ nahlizel jako na doklad méstanské kultury 17. stoleti. V clanku napsal, ze tato kroni-
kafska tvrzeni nejdou pramenné dolozit. O Mecerovi se vyjadfil, ze to byl ,,ne geela hodno-
vorny treborisky kronikar® a ze v, Tieboriskyoh pamétech vyliil zcela nepravdive nejen osobnost
poslednibo RoZmberka Petra Voka, ale shromdazdil i mnoZstvi nedologitelnych pribod a pribébii o knézi
Matéji Kogkovi 3 Ryndrce, v nich$ nvadi mnohé iidaje, které jsou evidentné 3cela nepravdivé. ®'® Cel-

koveé byl k Mecerovi velice korektni, kdyz své liceni uzaviral slovy: , Bex opravnéné skepse

Z4v/ladimir KARBUSICKY, Powsti a historie Dgjiny a sowasnost (dale DaS) 6, 1964, S. 15-19.

25 J. KOLAR, Mezi kronikd&stvim S. 111 ,Srovnanimd Vaclava Bezana a febaiskych paniti
uswdéuje tSinu dat z nedrohodnosti. Prokazal to bezpe jiz FrantiSek MareS." Tamtéz, S. 116
»Za zdroj Trebaiskych paniti oznail FrantiSek MareS$ astni tradici.”

210, SEDA,Matéj Kozka z RynarceS. 87-97; 133-143; 225-238.

2 Tamtéz, S. 133.

#®Tamtéz, S. 133.
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nelze ani prijmont nékteré Mecerovy didaje o vldsté tékych mordlnich poklescich Matéje 3 Ryndree
v obdobi jeho prisobeni v Borovanech, nebot’ je mogno dokdzat na podkladé vérohodnych historickych
gprav, e na romberském patrondtu byl Fivot knéi pomémé dobre sledovin a jejich prestupky dost
prisné trestany. Jako velmi pravdépodobné, miigeme ovsem pripustit Brezanovy a Mecrovy privy o
Kozkove kozlim spregent, i kdyg objektivni historické doklady potvruji pouze jebo vlastni laskn ke
vitatim. "

Poprvé na konci osmdesatych™ let 20. stoletf a pozdéji ve dvou prepracovanych
biografiich®' se k textim Tfebofiskym pamétem vyjadfil historik Jaroslav Panek.”” V
kapitole nazvané Mezi skutec¢nosti a legendou obecné zachytil druhy Zivot Petra Voka na
Tteboni. Retrospektivni metodou dolozil tpadek Treboniska po jeho smrti, z ¢ehoz
vyplynulo, Ze roku 1673 Vaviinec Benedikt Mecer sepsal tento historicky dokument.
Jejich jedina funkce v dobé napsani byla vzpominka a upinini se ke zlatym létim.*”
Jaroslav Panek konstatoval, ze se v téchto rozpravkach zrcadli mentalni rozpolozeni
tehdej$ich 1id”** a Ze byly odrazem narodnostnich a socidlnich problémié. Zaroven
reflektovaly dobovy spor mésta, vrchnosti a klastera. V této kapitole zastaval nckolik
panujicich tezi. Pfedné, Ze texty jsou protestem ceského Zzivlu proti Némcim™ a e
Mecer ,vcelfen véené achytil a zaznamenal to, co si vypravéli jeho sousedé a co bylo blizké i jeho
presvédient. >

V knize se vypofadal i s nékterymi texty. Vylicil, ze v mysleni poddanych byl Petr
Vok idealni vrchnost, protoze byl ve vzajemnych rovnocennych vztazich ke vSem social-

nim vrstvam. Jeho hvézda pry skutecné vysla proto, ze nezistné obétoval rozmbersky

poklad na vykoupeni Pasovskych. Texty podle Panka fikaji, Ze ,,Petr 10k dokdzal predchdzet

P Tamtéz, S. 142.

220 3. PANEK, Spor o Petra Voka, JSH 56/4, 1987, 9.-1883. TyZPosledni Rozmberkové - velmoZi
ceské renesanc®raha 1989.

221 Ty7  Posledni Rozmberk. Zivotniipsh Petra Voka, Praha 1996; Vilém z RoZzmberka — igolit
smiru. Praha 1998.

222 3. PANEK,Posledni Rozmberk.

223 Tamtéz, S. 15.\ letech, kdy Mecer spisovateboiské ,pandti, nebylo zlepSeni na obzoru. Tim vic
lakaly nostalgické vzpominky na dobu poslednihonfRerka, opedeného jiz five obdivnou
legendouf!

24 Tamtéz, S. 17,Paméti mély ctende nejen pobavit, ale také je podnitit k zaujetiuakiiho
politického stanoviska.”

2 Tamtéz, S. 16. ,febaiské paniti zdiraznily socialni a narodnostni notu, kdyZ? Petr \zaiistil
predni misto ve fraucimorGieSce Zuzah®

26 Tamtéz, S. 14.
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viastnim prebmatim a byl vzorem pro konvertity diky rozumové iivaze, protoge jen diky , heretikiim
nemobl prestoupit. " O Kozkovi napsal, 7e je symbolem Norberta Hermana, zdroje napéti
mezi kldsterem a méstem.” A konecné také vyli¢il ve struc¢nosti tradici v 19. stoletf. Pro
historickou obec objevil Antonina Jaroslava Becka, ktery ¢ast textt Treboniskych pameéti
roku 1844 otiskl v prazskych Kvétech.

Jaroslav Panek tak vidél v textech Trebonskych paméti, podobné jako pfedesli
historici,” pfedeviim odraz otfesné zkusenosti tficetileté valky v dobé hospodafské a
kulturni recese. Texty Ttfebonskych paméti vydaval za objektivni skute¢nost. Vychazel
tak predevsim z logiky véci, kterou vytvofili jeho pfedchtudci. A zaznamenal tak vlastné
skutecnosti, které se od 19. stoleti tradujf pii interpretaci tohoto pramene.

Z edice Trebonskych paméti Jaroslava Kolara vychazel v nedavné dobé¢ také Petr

0

Mata. Pfi psani ¢lanku Zrogeni tradice”™ nahlizel na texty Ttebotiskjch paméti jako na

davéryhodny historicky pramen®' a Vaviince Benedikta Mecera oznaéil za ,,autora tiehor-
skych pamétihodnosti**

Jednomu z nejpopularnéjsich ptibéhtt Trebonskych paméti se naposledy véno-
vala Milena Hajna.”” V tGvodu studie, kde se méla vypofadat s ninosem historické belet-
rie, zaujala k tomuto piibéhu odmitavé stanovisko. Ve své studii dolozila, v kontextu
k textam Ttebonskych paméti, ze na dvofe Petra Voka byl zcela bézny fraucimor, ktery
se nijak nevymykal dobové normé. Verifikovala poznatky starsich badateltt o tom, kolik
cizinek se ve fraucimoru objevilo, a potvrdila, ze Zuzana Vojifova opravdu zastavala ve
fraucimoru Petra Voka pfedni misto. Jiz se vSak nezabyvala otazkou, pro¢ tomu tak bylo.
Jestli za vérné sluzby Katefiné z Ludanic, nebo pro néjakou jinou pfednost. ,, Tfebonské

paméti nazvala ,,smyslené pribéhy. <

2" Tamtéz, S. 16.

228 Tamtéz, S. 17. Matj Kozka z Rynarce je \¢fth me&ani nenavigny Norbert Heerman,
augustiniansky probost. é&ané dali najevo timto ghlednym jinotajem co si mysli o obnovené
augustinianské kanorii

29 F MARES,Pantti Treboiské S. 357- 358. J. SUSTAGta ditstvi a jinoSstyiS. 28.

230 petr MATA, Zrozeni tradice. Slavatovské vydistrozmberského a hradeckého odkaizuOpera

historica 6), 1998, S. 513 — 552.

2L Tamtéz, S. 525.

22 Tamtéz, S. 541.

233 Milena HAJNA, RoZmbersky fraucimor. Zensky Zivel na aristokrétick dvae koncem

predkelohorské dobyJSH 69 — 70, 2000 — 2001, S. 5 — 29.

24 Tamtéz, S. 6.
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Anna Kubikova v roce 2002 popisovala chod tfebofiského archivu do pfichodu
Schwarzenberkd.” Vavfince Benedikta Mecera, ktery zde nékolik let pracoval, nazvala
antorem populdrnich a ponékud rogvernyoh Paméti tieboriskych.

Z toho vyctu nazoru historikd na texty Trebonskych paméti a osobu Vaviince
Benedikta Mecera je zfejmé nékolik véci. Jsou patrné promény v hodnoceni, od subjek-
tivné zabarveného v 19. stoleti po dnesni tendence vyjadfovat se k textim co nejaspor-
néji s véedomim jejich realné historické vypovédni hodnoty; texty vypovidaji hlavné o
dobé svého vzniku nez o dobé poslednich Rozmberkud. V interpretacich textt Ttebon-
skych paméti Ize pfitom vidét historické védomi, povédomi a tradici, tedy jejich skutec-
nou znalost. V téchto nazorech se zaroven ukazuje tradi¢ni sila i slabost textt Tfebon-
skych paméti - jejich nedolozitelnost jinymi prameny, hlavné Historii rozmberskou
Viaclava Bfezana, tedy v ocich historikt nejvétsi autoritou. Z vyroku je zaroven patrné, ze

tradicni hodnoceni ustanovil FrantiSek Mares, ktery texty posuzoval kriticky, a také to, ze

texty Trebonskych paméti byly chapany jako dilo jednoho autora.

2°A. KUBIKOVA, Osudy rozmberského archivi, 14 - 38.

25 Tamtéz, S. 26.
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VIII. Edice textti Tfebonskych pameéti z let 1673 aZ 1798

8.1 Edic¢ni a pfekladatelska poznamka

Predklddani edice texti Ttebotiskych paméti z let 1673% az 1834.7* je jednim
z prvnich krokt ke zpfistupnéni tohoto dosud jen velmi malo vyuzitého pramene pro
historické badani. Edice byla pfipravena podle Zdsad vyddvini novovékych historickych pramenii
g 0bdobi od politkn 16. stoleti do soulasnostr’” a soucasné grafické soustavy pisma a soucasné
pravopisné normy. Zaroven byla reflektovana 1 diskuse o edi¢nim zpfistupnovani barok-
nich textd.2# Pi{tomna edice je pfi soucasném stavu badani edici uplnou; jedna se o syn-
tézu 13 rukopist texti Tiebonskych paméti, ktera obsahuje zhruba 65 texta.*!

Dnes je nejstarsim cesky psanym rukopisem textd Tfebonskych paméti rukopis
Petra Kaspara Svéteckého. Nachazi se v tfeboniském archivu, pod nazvem Historische
Nachrichten,” a obsahuje asi 40 textt. Pro novou edici se tento rukopis stal vjchozim
textem, pravé proto jsou texty v prvni casti edice fazeny podle tohoto rukopisu.
Originalni text v Historickém kvaternu Petra Kaspara Svéteckého je psan thlednou
novogotickou kurzfvou. Pouze prvni odstavec a prabézné nadpisy se stru¢nym obsahem
jsou polokurzivni. Tyto nadpisy uvad¢l spisovatel vzdy na nové fadky. Tento uzus je
vedici zachovan a navic byly polokurzivni nadpisy pro lepsi piehlednost textu
zvyraznény tuénym pismem.

V rukopise Petra Svéteckého se objevuji cetné poznamky a komentare, z nichz

nckteré jsou psané v némeckém jazyce, tyto poznamky prekladam a umist’uji do sloze-

27 | etopaset ktery stanovil FrantiSek Mare$ za dolni hranizhiku texti Trebaiskych paniti. F.
MARES, Paneti Treboiské S. 352.

238 SOA Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. (gay. 1.

29 lvan SFOVICEK, zZasady vydavani noveikgch historickych praménz obdobi od pgtku 16.
stoleti do sodasnosti. Piprava wdeckych edic dokumentze 16.-20. stoleti pro p@by
historiografig Praha 2002.

240 Diskuse o edhim zpristupiovani baroknich teitje vedena na zakladistnych pramen, jen
casténe se dotykd i pamétek psanych. Josef VINUWRsady transkripce’eskych texi z barokni
doby; Listy filologické 121, 1998, S. 341-346 (vlaswrdisady na S. 342-346); Martin VALASEK,
Jindy a nyni (K historii vydavani ramovowkychcesky psanych tait Listy filologické 123, 2000,
S. 149-156.

241 Nekdy mize byt velice sporné, kde&aa novy text.

242 SOA Trebat, Shirka rukopis, ruk. A22/IV, pag. 352-375.
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nych zavorek. Posledni dva texty jsou v zlomkovité podobé. Z tohoto davodu byl text
&slo 39 doplnén podle edice Frantiska Marese. Ctyficaty text se v jiném rukopise neobje-
vuje, je proto v edici uveden presné v rozsahu torzovitého zapisu.

Diplmova prace z dalsich autentickych rukopist konfrontuje pfepis z doby kolem
roku 1780, tradiéné uvadény jako zlomkovity, ktery se nachazi v tiborském archivu.”*’ Po
dakladném rozboru je patrné, ze se jedna o uplny pfepis dvaceti péti texta piesné
v rozsahu a pofadi jako Historicky kvatern Petra Kaspara Svéteckého, ve velice Spatném
fyzickém stavu. Na strankach se naléza puvodni paginace od strany tfi do strany dvacet.
V poloviné strany dvacet zacina Kniha zazraka, ktera nenavazuje a nepokracuje
v predchozim textu “Tfebonskych paméti.” Pouze sedm textd je kompletnich, zbyvajici
jsou mechanicky poskozené. Horni hranici vyhotoveni lze urcit podle vyobrazené
puvodni sobéslavské poutni kaple Panny Marie Bolestné na Svakové, ktera byla
postavena roku 1780.%*

Nejrozsahlejsi soubor textt Ttebonskych paméti poskytuje Liber memorabilium pa-
rochiae Trebonensis Akvilina Hrdlicky, ktera je v majetku dékanstvi Tiebon. Na sklonku
zivota sepsal dvoudilny spis Lzber memorabilium parochiae Trebonensis (192 + 352 stran). Spis
dokonceny roku 1798 je psan cesky a latinsky. V prvnim dile zaznamenal Akvilin
Hrdilicka, podle ptavodni paginace 141 az 192, zhruba 53 textd Tifebonskych pameéti.
Oproti jinym rukopisim se tyto texty lisi v nazvu, maji vlastni fazeni a navic jsou nékteré
scelené, jiné naopak samostatné. Dnes jako jediny autenticky pramen zaznamenava
takzvany Kozkovsky cyklus.

Torza nejstarstho rukopisu textta Tfebonskych paméti obsahuje polozapomenuté
déjepisné dilo Josefa Vackate Déjiny nékdejsi slavné Reholni kanonie svatého Augustina v Treboni,
které zaznamenava nékolik novych a odlisnych pasazi jednotlivych texti. Velice téZce se
vsak rozliSuje puvodni text, protoze Vackar texty zmodernizoval. Edice proto upozorfiuje
na stranky Vackafova dila, kde si mize ¢tenaf informace porovnat.

Poslednim kolacionovanym a kolacionovatelnym rukopisem jsou cetné ruko-

pisy™® v némeckych®™ Rozmberskych kronik.*" Pro ucely této edice jsem precetl tfi

243 SOKA Tébor, Shirka rukopissign. D8/266¢islo 5.

4 J. LINTNER, Solslav 1390-1940Sokeslav 1941, S. 74.

245 3. KOLAR, Mezi kronikédstvim S. 113. Uvadi, Ze nalezl 10 rukapist mezi nimi i no¥ objevené,
které neznal ani editor tohoto pramene J. M. KLIMES V této edici neni vydan mladsi dodatek
spisu, obsahujici préy,Tiebaiské panati.“ Pravdépodobr je to proto, Ze kazdy rukopis obsahuje

odlisny pdet texti a snad taka proto, Zze Klimesch vychazel vyhéadtakzvaného Novohradského
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rukopisy némecké Rozmberské kroniky.”*® Prvni, ktery obsahuje texty éfslo (10, 4a, 8, 9a,
9b, 18, 26). Povidky jsou napsany presné¢ v rozsahu rukopisu Petra Kaspara Svéteckého.
Jedna se v soucasné dob¢ o nejstarsi zachovaly zaznam textd Trebonskych paméti z roku

 Editor na

1694. A dv¢é némecké Rozmberské kroniky z Knihovny Narodnitho muzea.
konci 19. stoleti pfipsal tyto kroniky probostu tfebonského klastera Norbertu Heer-
mannovi (1663-1699). Pravdépodobné se vsak jedna o preklad pofizeny jesté pied
Norbertem Heermannem.*’

P1i pfipravé této edice bylo zaroven castecné piihlédnuto k jiz existujicim edicim,
které byly vyuzity kvuli celkové kompletaci textt a zvolené metodé.

Edice Jaroslava Kolara™' vychazi pievazné z posledni a nejrozsahlejsf verze, kte-
rou zaznamenal Akvilin Hrdlicka roku 1798. Tato edice obsahuje 62 textd Ttebonskych
paméti. Navic je zde uvedena Posloupnost kniZat a kriliv ceskych, vytagend 3 Hajka, kterou
tato edice neuvefejnuje.

Béhem badani jsem byl upozornén Zdenkou Kocianovou na zasutou polorozpra-

252

covanou edici textt Tteboniskych paméti Frantiska MareSe.”” K této edici jsem piihlédl a

rukopisu, kde ,Febadiské paniti“ ani nejsou obsazeny. Navic uvadi, Ze tento paipe’ vydal uz
Karel Muller, S. 14 - 15.

246 g5OA Trebai, CR - registratura, z RoZzmberka, iriv.A 77. Tento rukopis z roku 1694 obsahuje
texty¢islo 10, 4, 8, 9a, 9b, 18, 2GesrE v rozsahu rukopisu Petra KaSpar&t8ukého. Povidky jsou
¢islovany podle této edice. DalSi kroniky, kterévigeje Karel Muller jsou v SOA fiebai, pobaka
Cesky Krumlov, Sbirka rukopisCesky Krumlov, inv.&. 66. SOA TFebai, pobaka Cesky Krumlov,
Sbirka rukopig Cesky Krumlov, invé. 363.

247 3. M. KLIMESCH, Die Herren von Rosenber®. 30-47. TYZEin literarischer S. 454 — 469. F.
MARES, Norbert Heerman a VaclaviBzan S. 221 — 243. TYZPaneti Treboiské,S. 346 — 358. A.
KUBIKOVA, Rozmberské kronikg. 9-14. J. KADLECKIaSter, S. 218-220.

248 SOA Trebai, CR - registratura, z RoZzmberka, idvA 77, pag. 525 — 541.

249 Knihovna Narodniho muzea (dale KNM) Praha, itwvVIll D 7, pag. 362 — 399. A VAclavem
Hankou kolacionovany opis z roku 1839, respekti®®4lKNM Praha VIII D 7, pag. 608 — 618.

20 15. Ginora 1702 hlasil hejtman kniZeti, Ze pralatdieand Siebert z Liliensteinu prohlasil:anely
probost (N. Heermanjastji rikaval, Zze dle udani jezuity Balbirie‘ena Rosenbergische Chronica
od rejakého VySebrodského professagdeniadu Cisterceského, sepsana byl®tevzato od F.
MARESE, Norbert Heerman a VaclaviBzan S. 221., ktery cituje SOAi&bai, Vs Tiebai, sign. |
A.1P.14.

%13, KOLAR (ed.)Mezi kronikédstvim S. 111-149.

%2 SOA Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. B&etnych vpisk vyplyva, Ze tento
strojopis vznikal skolik let. Nedokazi proto stanovit@snou dobu posledniho zapisu.retaiském

archivu pracoval FrantiSek Mare$ odijna 1873 aZ do své smrti 12. Gnora 1939.
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dasledné upozornuji na zasadni poznamky, které jsou zde obsaZeny. FrantiSek Mares
nalezl 10 rukopist Ttebonskych paméti obsahujici razny pocet textt. Sedm rukopist jiz
nebylo mozné nenaleznout. Spolehl jsem se na jeho poznamky o zasadni odlisnosti verzi
toho kterého textu a ¢astecné jsem byl nucen akceptovat jeho dobovy transkripéni tzus.
Na tyto poznamky, zmény a jazykové nuance v edici upozoriuji. Zaroven byly k textim
pfipojeny charakteristické poznamky z této edice, které odrazeji stav historického védomi
19. stoleti. K romanovym a k popularistickym vydanim nékterych ¢asti z 19. a 20. stoleti
nebylo piihlédnuto.”

Pii ediéni dprave texta Tfebonskych paméti jsem postupoval nékolikerym
zpusobem: cesky psané texty, latinské a némecké poznamky v Gvodu a na konci edice,
byly pro ucely zpfistupnéni transkribovany a upraveny do soucasné pravopisné normy.
Text byl podle logickych souvislosti a vétné stavby rozclenén do odstavct a doplnén
interpunkci. Psani velkych pocatecnich pismen u vlastnich jmen a na zacatku vét bylo
pfizptsobeno soucasnému tzu (Pan — pan). Rimské &islice byly ponechany u letopoct (
roku 1610). Grafémy 7 y ve vyznamu samohlasky upravuji podle dnesni kodifikace.
Koncové 7 bylo pfepisovano jako 7 nebo 7 U zdomacnélych slov cizitho puavodu
(latinskych, némeckych) byl odstranén cizi pravopis (erucifix — krucifix), pokud vsak byly
napsany v humanistickém pismu, tak jsou vytisténa kurzivné. Vlivy cizi grafiky byly
v domacich slovech potlaceny th jako t (letha — léta). Nejvice zmén se tykalo hlaskového
kolisani. Grafémy u, 4, y, j, », w byly upravovany podle funkce, kterou v textu maji. Au
jako ou ( konounik — kanovnik), ia jako a (krzestian — kfest’an), uo jako 4 (panuov —
panuv), ¢i jako @ (duom — dam). Upravuji psani pfedlozek s/3 (s boztho — z boziho) i
pfedpon (spivat — zpivat). Podobné bylo modernizovano uziti d/¢ (svadebni —
svatebni). Podle vyslovnosti byly také prepisovany tradicni sprezky (ss — § 1z — 7% ez — ¢
nebo 4 & —¢). Grafém g se transkribuje jako j, nevyjadifuje-li hlasku g. U samohlaskovych
skupin bylo upraveno z — ¢ (pamiet — pamét’) a dvojhlaska ax byla pfepisovana jako ox
na zacatku (aupravny — oupravny), uprostied (dovédauce — dovédouce) i na konci
slova (pfisahau — piisahou). Pokud se vyskytovaly dva tvary (vousatého i fousatého),
byly oba ponechany. Naproti tomu koncové ¢h bylo odstranéno (obouch — obou).

Kolisan{ jsem/sem a jsme/sme v prvai osobé singularu i pluralu slovesa byt a obc¢asné

Z3A. BECK,Anekdoty Kvéty 11, 30. 3. 1844, S. 152. 4. 1844, S. 1594. 4. 1844, S. 163. K.
MULLER, Nekteré staré pibehy, S. 358-374. L. DOMEKA, Paneti treboiské Ohlas od Nezarky
17, 1887, S. 81-8295; 117-118 127-129. T. ANTL,Z paneti rozmberskychTrebaiské listy 2,
1901,¢. 45-49.
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pouziti protetického ; (jmily) a » (vobora) zustalo bez upravy. Z duvodu zachovani
vyraznych charakteristickych ryst pavodniho jazyka nebyly nékteré vyrazy upravovany
(napt. pisebnost, ndvstupem, svyvolné, nejistsiho apod.). Podoby slova suma/summa byly
sjednoceny do tvaru summa.

Pii pfepisu pisemnosti byly vyuzivany obvyklé znacky a symboly. Veskeré zkratky
(kral[ovského], J[eho] M[ilost] c[isafsk4] kra[lovska], p[4n], atd.) byly désledné rozepiso-
vany do hranatych zavorek. Pro zlaté rynské je uzivana obvykla zkratka K, pro krejcary £r
a pro denary zkratka d, pro strychy s#, pro grose gr, misenské gr M, ceské gr C, pro kopu
&, vértele v, méfice  a libru /

Hranaté zavorky [] byly vyuzivany pro editorské zasahy do textu. Znacka [.......]
byla uzita pro oznaceni chybéjiciho nebo necitelného textu. Pro oznaceni nejistého cteni
textu byla uZivana znacka [?]. Pro upozornéni na chybny text, vécnou chybu, chybu
v dataci apod. znacka [!]. Do $picatych zavorek <> byl vetknut pfeskrtnuty citelny text.
Marginilni a interlinearni vpisky a pfipisky jsou uvadény ve slozenych zivorkich {}. Ku-
laté zavorky () byly vyuzity pro dopliovan{ zachovanych editovanych texta Ttebonskych
paméti z dnes jiz nezvéstnych rukopisech, nebo v pozdéji vydanych a pfipravovanych
edicich.

Jednotlivé texty byly pro ucely diplomové prace opatfeny podrobnym poznamko-
vym aparatem.” Pro konkrétn{ identifikaci osob lze nahlédnout naptiklad do edice Po-
slednf Rozmberkové a tfeboriskych matrik narozenych, oddanych a zemielych,” na je-

jichz zakladé by bylo mozné vytvofit stru¢né biogrami nékterych osob.

%4 poznamkovy aparat editovanych tembsahuje které identifikace lokalit, nemovitosti aquineta.
Pouzivany byly pedevsSim slovnikové prace, a@tiv slovnik natny I-XXVIIl, Praha 1888-1909;
Jan GEBAUER,Slovnik stareesky I-Il Praha 1970Stara’esky slovnik I-IY Praha 1968-1996;
FrantiSek TRAVNCEK, Slovnik jazykaceskéhe Praha 1952, které jiz dale z Gspornydtvatii
citovany nejsou.

25 S0A Trebat, Shirka matrik jihéeského kraje, febat, &. 1, Kniha narozenych 1630 — 1659.

70



8.2 Pfehled rukopisu Tfeboiiskych paméti**

Rukopis 1) Jeden list u kupce Viclava KORNERA,”' (17. stoleti), (nenalezeno).

258

Rukopis 2) Dva listy v archivu tfebonském,™ (17. stoleti), (nenalezeno).
Rukopis 3) Norbert HEERMANN,™ (1694).
Rukopis 4) Vaclav MANN (1725),* (nenalezeno).

Rukopis 5) Petr Kaspar SVETECKY, (1754).*'

Rukopis 6) Aquilin®” HRDLICKA - Liber memorabilium parochiae Trebonensis,
(1798).%

Rukopis 7) Frantisek PYBL, Jan KORNER,* (1834), (nenalezeno).

Rukopis 8) KAISERSCHOTT,* (nenalezeno).

2% Cislovani rukopig jsem ¢asténs prevzal z rozpracované edice F. MARESE. SOwbhi, CR -
registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 5A, pag. 1.

27 Zbytek rukopisu ktery sahé do 17. stoleti.* FARES, Paméti Treboiské S. 346.

8 Tamtéz, S. 346. ,Zbytek rukopisu ktery saha dostoleti.“

Z9A. 0. BECK,AnekdotyKvéty 11, 30. 3. 1844, S. 152. 4. 1844, S. 1594. 4. 1844, S. 163. SOA
Ttebai, pracovidt Cesky Krumlov, Sbirka rukopisCesky Krumlov, invé. 250. KNM Praha VIII D
7, pag. 362 — 399. A Vaclavem Hankou kolacionovapis z roku 1839, respektive 1694 KNM
Praha VIII D 7, pag. 608 — 618. SOA€bai, CR - registratura, z RoZmberka, idv. A77, pag. 525
— 541. Srov. J. M. KLIMESCH (ed.Norbert Heermann's Rosenberg’sche Chrofilebaiské
pantti v této edici uvéejnény nejsou.

%0 pod citaci SOA flebai, Vs Tiebai, sign. I. A. 3 K*37. b., kterou uvadi F. MARE®ameti

Treboiské,S. 348, se nyni nachaazity ke stavbam oltd v kostele sv. Jilji v Teboni.

%1 petr Kagpar SNTECKY. SOA Trebai, Shirka rukopis, ruk. A22/IV, pag. 352-375. Pag. 352,

uvadi za pramen Ka3para VESELEHO.

%2/ edici je pouzito novodobého tvaru Akvilin.

%3 Tento rukopis se naléza nahaiské fae. Za moznost nafotit si tento prametkuji panu far#i

Hugo Pytlovi. Z tohoto rukopisu vychazi edice J.IKKRA, Mezi kronikéstvim S. 111-149.

4 F. MARES,Panti Treboiské,S. 346.
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Rukopis 9) Antonin LEKS* (1779), (nenalezeno).

Rukopis 10) 21 listd dékana KROJHERA,™” (18. stoleti),’” (nenalezeno).

Rukopis 11) Statni okresni archiv Tébor, Sbirka rukopisa, signatura D8/266, ¢islo 5.

Rukopis 12) Josef VACKAR **

Rukopis 13) Ladislav DOMECKA, (nenalezeno).”

2 Tamtéz, S. 346.
%% SOA Tiebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. PAg. 1, je napsano, Ze byl ze
Solgslavi.

%7 Tamtéz, pag. 1. ,Dar borovanského souseda BENDYovidLiMY .

28 Tamtéz, pag. 1. Na tento rukopis Frantiska Mapeaedspodobré upozornil J. PERIK, Trebaisko
po ceském povstans. 112, kde je uvedeno, Ze F. J. KROIHER je sgr@tékan v Ledenicich.

293, VACKAR, Déjiny, S. 113. Pravipodobr vychazi z nejrajsiho rukopisu.

270 3. KOLAR (ed.)Mezi kroniké&stvim S. 113. piSe, Ze Ladislav Dotke vychazi z jiného rukopisu,
nez které zaznamenava F. Mares.
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8.3 Soupis vydanych textii Tfebofiskych paméti

1) Reznici a pekafi

2) Pekaf Vaclav Zocek koSem trestan a femeslo mu zapovédéno

3) Vrabci stileni od Svajnocha dvofanina starého neobyejné fousatého

4) Fraucimor pana Petra Voka z RoZmberka

4b) Milenky *"'

5) Firbic dostal pfes hubu od pana Petra Voka z RoZmberka, Ze nechtél zpi-
vat

6) Smeésna pfihoda o lokaji koktavym Jakubovi

7) Pan Petr Vok z RoZmberka zalibeni m¢él lidi s aprilem posilat, item Hu-
bi¢ka namalovana s Svainochem

8) Pan Petr Vok z RoZmberka bejval vesely rad a k mést’anim se zvaval

9) Tabule roZumberska

9 b) Chudy lid

10) Pan Petr Vok po smrti manZelky své Katefiny z Ludanic prchlej uc€inén,
mnoho sluZebnika postinati dal, pak toho litoval, protoZ kata do Sobéslavi
dati rozkazal

11) Kterak kanovnici tfebonsti z klastera vypraveni byli

12) Nevésta stara 1éta 1610

13) Koristvo pana Petra Voka z RoZmberka

14) Spital na pfedmésti Svinenskym a v mé&sté

15) Varky méstské panu Vilémovi z RoZmberka pro staveni hraze roZmbersky
na 3 1éta postoupeny

16) Makovice na vézZ pfi kostele postavena, véZ malovana a ban ozelenana etc.

17) V&7 ta krasna shofela od hromu na St¢dry ve&er

18) Krumlov prodan, Pan Petr Vok z RoZmberka do Tfeboné se odebral a tu
zamek rozsifil, cisaf Rudolf II, syna svého pobo¢ného na Krumlov dav,
ktery potom tam pro neSlechetnost zazdén. Pan Vilém z RoZmberka
nadélav s svyma Ctyfma vzacnyma manzZelkama nebo pro né¢ mnoho dlu-
hav, pro néZto Krumlov prodan byti musel

19) Paméti o klasteru tfebofiském vSeliktery a o panu Petrovi Vokovi

z RoZmberka etc.

271 Nazev z Hrdiikovy Liber memorabilium.
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20) Zprava o pasSovskym vojsku jimZ byl Pan Petr Vok oklaman

21) Pokoje na méstskych zdich a dlouhej gang

22) ArcikniZe Maximilian na Tfebon pfijel, bratfi jeho etc.

23) Pasovsky vojsko po uinénych velkjch §kodach v Cechach pan Petr Vok
z RoZmberka vyplatil

24) Dobry tamysl pfed smrti pana Petra Voka z RoZmberka

25) Smrt pana Petra Voka z RoZmberka

26) Zprava o pohifbu pana Petra Voka z RoZmberka

27) Panstvi po pohibu pana Petra Voka z RoZmberka kdo ujal

28) Zacatek rebelie ceské

29) Ttebon mésto shofelo

30) Do Tieboné kanovnici regularni navraceni etc.

30 b) Nékteré paméti v Treboni

31) VézZ obecni tieboriska zaloZena

32) Pfedmésti, kde nyni rybnik Svét etc

33) Carolus Magnus

34) Daskabat a jiné pfedmésti

36) Mordyf feznik

37) Veliky muz do T¥eboné pfijel, potom zabit

38) Vratnej zarduSe[n] od nedvéda zamackan

39) Pan Joachym z Hradce utopil se

40) Petr z RoZmberka Kulhavy

41) Distilator

42) Jeden velkej vl

43) Rybniky tfeborisky

44) Most pfes RoZmberk

45) O proménach panstvi tfebofiského

46) Divna pfihoda

47) Hodinaf sasek

48) Klec na rynku Zelezna

49) Maskary v Tfeboni

50) Oufednik sasek

51) Malo svéta sjezdil
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52) Klaster Borovansky

53) Sladovnicky zabit

54) Svatba pana Viléma z RoZmberka
55) Rybnik RoZmbersky

56) Povoden

57) Povoden druha

58) Pisaf diichodensky se zabil

59) Probost Tieborisky voleny, Némec
60) Ciny knéze Matéje Kostky neb Kozky
61) Kostkuv arest a Sibalstvi

62) Kozkovy kuchaiky

63) Knéz Kozka, dobry katolik

64) Smeésna piihoda

65) O lazebnikovi Michalovi
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8.4 Paméti rozmberské

Meésto Trebori
{Zykl alter Kammerdiener des Hern Petr Wok von Rosenberg Bestellt denen Fleifbakein

und Becken nach zu sehen und was diesem nach den Tod schafieret ist.} > [Zykl, stary

komornik pana Petra 1 oka 3 Rogmberku, doblizel na rexniky a pekare a co se mu piibodilo po smrti)

{ Es Rouliren allhier unter der Burgerschaft einige alte Gedichtnisse wo ein die Abschrift
von den Rathe verwandten herrschaftlich Caspar Vesely mir der eine 30." May 1754 zur
hand gekommen, daraus ich dann das jenige tbertrage, so fornen in den Dzario des Herrn
Petr Vok von Rosenberg sich nicht befindet, das erste ist von denen Becker und
FleiBhakern denen gedlr [?] alte Kammerdiener nachgeschaut hat werden}*” [ Mezi
méstany Roluji staré historky, které se mi dostaly do rukou 30. brexna 1754 od Kaspara 1 eselého,

\r . . L. , v v- . 274
pribuznébo pana radnibo [Mecera]. Zde se nachdzi i to, co neni obsageno v Fivotopise”” pana Petra

oka.]

[1] Reznici a pekafi*”

Zykl”™ stary komornik™" pana Petra Voka z Rozmberka, nemoha pro seslost véku svou
sluzbu zastati, jest od J[eho] M[ilosti] pana®™® nafizeny, aby feznfkim a pekaftm v mésté
Tteboni dohlizel, a kdyby masa vselijakého pékného dostatek neméli, aby byli trestani a

pokutovani;”” tim zpasobem pekafi, kdyby chléb maly neb neoupravny”™ pekli, a do-

22 poznamka Petra &eckého.

23 pozn. Petra Steckého.

274 paty dil Historie rozmberské.

27> Tento text obsahuiji rukopisy 1, 3,5, 6, 7, 8, 11

276 7ikmund Zigl z Chocemicrozmbersky kancté Do Treboré se dostal na ffmluvu Volfa
Novohradského z Kolovrat roku 1605. U Vaclavée®Bana byl znmé v nelibosti. Porovnej V.
BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 577, 578, 581, 584, 601, 607, 612, 613..Rula 6. dodava
Zikmund.

217 Ulohu komornika v &inach vystizié charakterizuje Karel KOSiKStoleti Markéty SamsovEraha
1993, S. 110 -111.

2’8 petr Vok z Rozmberku

29 5rov, SOKA Jintichiv Hradec, AM Tebai, kart. 24., 1634 18. srpna, zprava Véaclava Stanislava

cechmistraremeslareznického fedstavenym #sta ohledd stiznosti na TomasSer&pelku, Ze u

neho nebylo k dostani maso.
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statku neméli. A téch pokut jemu, Zyklovi |: aby lepsi pozor dal :|** polovici natiditi**

racil. Kdyz pak ty2 Zykl v 1étu 1610™ umfel, feznici jej k hrobu nésti museli; a nezli jej
k farnfmu kostelu™ sv. Jiljii*® donesli, tfikrat jej z mar dold schodili; pro kterouzto véc

vsickni feznici do Satlavy byli dany a velkou pokutu sloziti méli, ale ocistili se pifsahou, ze

8

jim to pithodou a ne z jejich chténi®™ pfitrefilo,”™ nebo tehdaz™ na pefiné vysoko na

mary mrtvy télo klasti obycej méli.[[]** Leid v ambité, kdez™ se velkymi vraty z kostela™"

., 292 v 2 v 293
do ambitu”" jde, v kouté na levé strané.

[2] Pekaf Vaclav Zo&ek koSem trestan a femeslo mu zapovédéno™

298

Tyz Zykl™ za svého Zivobyt™ obzaloval”’ u J[eho] M[ilosti] pana™® Vaclava starého

Zoc¢ka™ pekate, ze neoupravny chléb a Zemle pece, a kdyz mu domlouval, Ze jesté na néj

280 Neradny, dobe neprovedeny, odbyty.

21 Tyto symboly |:, :| jsou s@asti rukopisu.

282 Ystanovil, aby dali Zyklovi.

23 7entel 8. dubna 1610. V.IBEZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 612.

24 Farni kostel kostel jehoz s@asti je fara, které je administrativnim a spraveidiem farée.

28 Dgkansky a klasterni kostel Panny Marie Kralovny aJiji v Treboni.

286 Ruk. 6. m& oumyslem.

%7 prihodilo.

8 Ruk. 6. ma tenkrat.

29 Tato fiihoda se zaklad&stens na pravd, s tim rozdilem, Ze se tdipodilo jeho manZelce. Srov.
V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 601.

20Ruk. 6. méa kdyz.

21 Dgkansky a klasterni kostel Panny Marie Kralovny aJiji v Treboni.

292 Ktizova chodba, ktera byva sesti klausury, a zpravidla obiha rajskyidv

293 Na tomto mist byl pohiben Petr Pavel Ziegler, nar. 2&rvna 1650 v Novych Hradech, sliby sloZil
5. fijna 1673, ale na Kae vys¥cen nebyl. Vedl spravu klasterniho hospsté, zentel 27. ledna
1698. J. KADLECKIaster, S. 303. V sotasné dob se tento Udaj neda &, protoze byl v roce
1706 upravovan ambit enroby i s nahrobky byly blizruSeny nebo pouze zasypary. MARES,
Jan SEDLACEK, Soupis pamatek historickych a éleckych v politickém okresu-dboiském Praha
1900, S. 73.

294 Tento text obsahuji ruk. 1, 3, 5, 6, 7, 8, 11.

29 7Zikmund Zigl z Chocemic.

2% ve vyznamu: ,Kdyz nil Zivnost a ta ho jako jedina Zivila."

297\, BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 604. uvadi, Ze roku 1609 pomluvibaiskou néstskou
radu, protoze nectit ztrestat na hrdle cizoloznika.

2% petra Voka z RoZzmberka.

29 Ruk. 6. m&ocek.
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broukal. Z té pficiny na poruceni™™ J[eho] M.[ilosti] pana do kose nad pifkop dan,”" a

musel se nad vodou s kosem ufezati a v pitkopu se zkoupati; k tomu ke vSemu femeslo
v 1y v : v v /v 7 302 s~ ~ :
mu zapoveédéno az do smrti, ale ze mél syny, Tomase a Vaclava,[!]”" ti femeslo délali a

otce do smrti Zivili.””

[3] Brabci™ sttileni od Svajnocha™ dvofanina starého neobyéejné fousatého™*

Svainoch,”” starej dvofanin je$t¢ pana Vilima z Rozmberka, mél svou provisi za pana
Petra Voka zRozmberka a7 do smrti, pokoj svij mél v placku, pak naposled
v klastefe,”” a toto za praci mél: s dlouhou troubou okolo kostela,” po zdmku i po

312

mésté’"! chodil a vrabcee stiflel, a co jich diichodnimu pisaii’”* zastfelenejch odvedl, mél za

kazdého z dichodu 1 krejcar. Kdyz pacholata $kolni kde vrabce vybraly, tehdy Svajno-

1 4 kazdého dostal

chovi je prodavaly. Dal jim za 5 nebo 6 krejcar a sam z diachodu
krejcar. Jiz vrabci byli ho povédomi; jak ho s tou dlouhou troubou spatfili, ihned, jako by
je hnal, pry¢ uletéli”™ Ty2 Svainoch nosil fousy v klubko pod bradou zavinuty, a kdy? je
rozpustil, dosahly mu az do kolenou. Kdyz mél Petr Vok z Rozmberka vzactny hosty u

sebe, tehdy na rozkaz J[eho] M[ilosti] pana® ty fousy sobé zvésil a rozéesal, takze ku po-

divu bylo.

30 Rozkaz.

301 Sroyv. Zikmund WINTERKulturni obrazceskych mist, Zivot véejny v XV. a X\VIVeku II., Praha
1892, S. 261, 271, 284.

302Reha. SOA Trebai, Vs Trebat, sign. 1. B. 5 AS. 7. d.

303g5rov. T. ANTL,Popsani starych pisemngs$i. 42-43.

394 Vrabci.

3% Ruk. 6. zaznamenava jméno Svajnach.

3% Tento text obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 11.

397 Rozmbersky dvian Fridrich Svejnoch ze Svejnochu.

308 pravdspodobrs je myslen takzvany Kozi placek, dnesni Zizkovenesti. SOA Tebai, CR -
registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 5A, uvddi,je mySlena Lipovka, mistorgd nyrEjSi
Iékarnou, dive rozmberskou knihovnou. A. J. BECKnekdoty Kvéty 11, 30. 3. 1844, S. 155, piSe,
Ze je myslen dr nedaleko Teborz.

399 Augustiniansky klaster vi€boni.

310K ostel sv. Jilji v Feboni.

1 Trebai.

312 pisg dichodni — #ednik powteny evidenci Hjmia a vydani na panstvi.

¥30d dichodniho #adu.

314 Ruk. 6. ma utikali.

315 petr Vok z Rozmberka.
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316 317

[4a] Fraucimor’~ pana Petra Voka z RoZmberka

Petr Vok z Rozmbergku, (nasledujic v tom cisafe Rudolfa 11" | Qualis rex, talix grex*
[jaky krdl, takové stida],)’"” 16 dam na tfeboniskym zimku choval rozli¢ného narodu [!]:*
z Indie, ze Spanél,”1 z Frankrejchu,™ 2z Vlach,” z Turek, z 7ida,* z Némec, z Polska,
mezi nimiz predni plac™ obdrzela Ceska Zuzanka,™ jednoho mlynate dcera, ktera jak
ksaftem,” tak ze Zivobytf pana darem za mnoho tisic klenott dostala™ a [v] Sobéslavi’®
dum, takze po smrti pané dostala se do Sobéslavi na dim a vzala sobé jednoho feznika,
Ov¢icku™ jménem. Ten hodoval, pil ve dne v noci, jeden klenot za druhym prodaval,
zastavoval, a2 i od zbyte¢nych trunkd™' umtel; ale Zuzanka jej smrtf predesla, jak pfislo,

tak odeslo. Po smrti Zuzanky se ozenil, a syna v chudobé po sob¢ zanechal.

3% Fraucimor — mistnost neb#Ast palace obyvana Zenami. Zenské sluZebnictvooanthdruZina
Slechtény; skupina zen.

317 Tento text obsahuji ruk. 1, 3,5, 6,7, 9, 11.

318 Rudolf Il. Habsbursky. [n. 18. 7. 1552, z. 20.1612], rakousky arciknizéimsky cis#, cesky a
uhersky kral.

%19 Neobsahuije ruksislo 3.

320 MARES,Pamti Treboiské,S. 355 pise, Ze byly pouzé kdyZ do néarodl nezapeéitava Zidovky
a o Angltance Koparovéika, Zze se do fEbore nedostal, protoZze se vroce 1598 vdala. Ve
skut&nosti se ve fraucimoru za dobu jeho existencefrebdni nachazelo 9 cizinek. Srov. M.
HAJNA, RoZzmbersky fraucimprS. 5 — 29.

321 Spantlsko, evropsky stat.

322 Francie, evropsky stat.

323 |talie, evropsky stat.

324 Autor pige dle dobového ,katolického* tizu malé Z.

3257 nemeckého der Platz — misto.

326 7uzana Vojfova z Vacovic. Srov. Jan LINTNERuzana Vojiova z VacovicJSH 17, 1948, S. 73
— 77. Z. MRAZ — E. SCHNEIDERRoZmbersky itin v Sobslavi a Zuzana Vojova z Vacovic
Sokeslav 1962. Z. MRAZZemrela Zuzana Vojova roku 1618, JSH 31, 1962, S. 87 - 88.

327 posledni dle.

38 gwdectvi o patrani Janaiflio Svamberka po roZmberskych klenotech u  Zuzawyirky
zaznamenal #ii JANSKY, Pani ze Svamberk@®omazlice 2006, S. 411.

329 SolEslav, nésto v jiznichCechach.

330 Jindrich Owsicka, reznik v Sobslavi. KNM, VIII D7. pag. 367, uvadi jméno Lampl.

31 e vyznamu piti. Nm&ina méa pro piti skolik vyrazi — das Trinken, der Trunk, die Triinke, der
Trank.
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[4b] Milenky>
Z téch nahofe jmenovanych milenek sezndmil se Chlumcansky’” s jednou, ktera byla
Turkyné™ a obtézkal ji,” pro kterouzto piicinu vsazen Ad publicos carcenes [Pro vystrabu do

% Byl tehdaz pan Jan Mecer”' primasem,” otec mtj méstskym

vézend] totiz do Satlavy.
rychtatem;” bific byl Vasek, ktery vyvedl ze Strakonic™ jednoho pana radnfho dceru
Dorotku a dal se s ni vodat. S tou se Chluméansky seznamil, a jsa ze satlavy’" po smrti

pana z Rozmberka propustén, ji psani posilaval, které jsem ja ji |:chodic tehdy do skoly:|

332 Ruk. 6 uvadi tuto rozpravku samostagnpod nazvem Milenky.

333 Rozmbersky dvian Krystof Chlundansky z Pestavlk V. Bfezan o 8m &ini posledni zminku v roce
1574, kdy nél odstoupit ze sluzby u Petra Voka; bez udéniodu. V. BREZAN (ed. J. PANEK ),
Zivotyll, S. 388, 411, 428. K roku 1604 zaznamenal ¥eZ8n zajimavy Udaj o &xnéni newstky.
Tamtéz, S. 571Krystof Chlundansky z Pestavik je prosluly pedevSim vyrokem v Pokutnich
registrech Petra Voka: Fgejirem jsem, k tomu se znam; kde ki#diza’nu milovati, vSudy pytlem
mam? V. BUZEK, J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoi, S. 116. SOA Tebai, CR - registratura,

z Rozmberka, sign. 28 No. 5A, uvadi, ze se jeddana Chlurtanského.

%4 Do Gvahy pipada pouze Lucie Turkyn kterd je zmitina k roku 1602. Turkynstara zerrela
vroce 1602. Annu Turkyni z KralovskéhoslBhradu, gvodné Fatoma, darovanou Petru Vokovi
Rudolfem Il., si roku 1609 vzal TobiaS AleS PausSeej stavebni pigas Kaplici. Marie Turkyr je
jeji dcerou, ktera se narodila roku 1602. Srov.HAIJNA, RoZzmbersky fraucimpS. 26, 27. a V.
BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 561, 607.

3% Obtzkati — othotrt.

3¢ v, BREZAN (ed. J. PANEK )Zivoty Il, S. 482-483. Roku 1587 je zaznamenasiotenstvi
neprovdané Zeny z fraucimoru Anny Litické. @ikana od Jana $fire z Jiter.

%7 Trebaisky ms&ran Hanz Mecer. V SOKA Jitidhiiv Hradec, AM TFebai, inv. & 591, sign. IlIA —
132, kart. 23., se objevuje zminka, ktera pro toibdobi nikterak nepotvrzuje primatorstvi nebo
rycht&stvi Honse MecergHanz Mecer soused ¢ata Trebore dava svému synu Janovi Mecerovi za
vywenou z'emesla truhldského. 6. kitna 1610

%38Ruk. 1.a 8.zaznamenavajBy) tehdy pan Jan Mecer, pan otegjmméstskym rychtéem, biic byl
VasSek.....ja, chodic tehdaz do Skoly Ruk. 5. Byl tehdaZz pan Jan Mecer primasem, otef m
meéstskym rychtéent'; Ruk. 6. a 7. maji jméno Mayer a stejn&mzhjako 1. a 8. Ruk. 3.Herr
Johann Metzer war damals Stadtrichter ..... habennsteeinander viel Briefel gewechselt, welche
ein Schulknab Lorenz Metzer ihr selbst abgelesém,awch die Antwort darauf, so sie ihme dictirt
hat, geschriebefiRuk. 11. Byl tehdy pan Menczerdsiskym rychtéem, biic byl Vasek".

339 Roku 1612 se vybiraly osoby pro dosazeni do starsiadsi rady a za rychigd Rychtéem byl
Véclav Julinsky, SOKA Jiritthiv Hradec, AM TFeba, inv. ¢. 597, sign. IlIA — 138, kart. 23.

340 Strakonice, msto v jihozapadnickechach.

34lygzeni.
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&itaval i také odpoved psal, jak diktirovala’” Tak jest na tom svété, ze zeman ani bificky
sobé nezosklivil. Potom pak po smrti pana™® ten viechen fraucimor kdesi se podél, nezli

kdo zvédél; ale kazda méla za svou [sluzbu] dobte zaplaceno.™

{Témito povéstmi ublizuje se pamiitce postedniho RoZmberka a co v skrovné mire, dokud na Bechyni
istaval a svoboden byl, mu vytykdno byti miige, lebkovainé se velicuje a pro cely Zivot jeho za platné
vyddva. Pocet slugebnic téch neobnasel nikdy 16, a co se téch roglicnych ndrodii dotyce, 3 nichg pocha-
zely, zname toliko Anglicankn Annu Koparovou, Annn Turkyni 3 Krdlovského Bélebradn a Eliskn
Feodorovnu Moskevskon, dévie nevyvinuté, darované cisaii Rudolfovi od Zidi. Miige-li se tu o damich
milnviti, nkazuje nejlépe ndsledujici piibéh o Hubilce. Zuzganka, deera mlyndre Sigmunda 3 Sobéslavi
miige ga piiklad slougit, nebot’ byla-li roku 1580, kdyz na Bechyni prisla jenom 18 rokii stard, bylo ji
na konci 16. stoleti negméné 38 a pii smrti Petra 1 oka nejmeéné 49 let. Listem ze dne 24. srpna 1611
daroval Petr Vok 3 Rozmberka dim feieny Spiliovsky s baston v Sobéslavi, dvir JeZkovsky na pred-
mesti tudiz pred branon, kudy se k Tdaboru jde, a néco dédin Znzané slusebnici zemielé pani Kateriny
g Ludanic, mangelky své, za jeji vérné a pilné slugby a dobré i poctivé chovdni. Krom tobo odkdzal ji
posledni vili 3000 kop grosii miSenskych, které ji dédicové Rogmbersti ve lhitach spldceli. KdyF se rokn
1613 Zuzanka vdala za Jindficha Oviickn, feznika v Sobéslavi, poslal ji Jan Jifi 3 Svamberka 2
kopy grosii miSenskych na svatbu. Z uvedené summy 3000 kop vyzdvibl si Oviiika roku 1615 500
kap a roku 1616 100 kap. 1V tomto roce nebyla Zuzanka jig vice na Zivn”" Také Svamberkové méli-

li vice hosti a potrebovali vipomoci, svali Zuzanku do Treboné a do Prahy.}™”

[5] Fitbic dostal pfes hubu od pana Petra Voka z RoZmberka, Ze nechtél zpivat’™’

Jan Firbic,” lokaj J[eho] M([ilosti] pana Petra Voka z Rozmberka, byl ze Suchdola™ sedl-

351
]

sky”™ syn, viak vybornej™" jak ptl Einspigla.™ Jednoho ¢asu pan majice s svymi dvo-

%42 Diktovala.

343 petr Vok z Rozmberka

344Srov. M. HAIJNA RoZmbersky fraucimp8. 5 — 29.

3°Srov. Z. MRAZ, Zemrela Zuzana Vofbva roku 16167S. 87 — 88.

34 Edikni poznamka FrantiSka Mare$e. SO#%efiai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. 5A.
347 Tento text obsahuji ruk. 1, 3, 5, 6, 7, 8, 11.

348 Rozmbersky fednik a lokaj Ji Firvic.

%9 Suchdol nad Luznici, éstetko u Treborg.

#035yn sedléaka.

®1Ruk. 7 ma napsangbrane;.

2 Till Eulenspigel, Zertovna postava énmecky mluviciho prosedi.
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tfany™ kratochvili,”™ porucil,” aby kazdy néjakou pisni¢ku zazpival; sim pan predné za-
cal. Kdyz pfislo na Firbice, zdrahal se, nechtél zpivat, vydal mu pan banku pfes hubu. Tu
teptva zacal Firbic zpivati: ,,O nevérny Jidasi, co si ucinil.“ Rekl mu pan: ,,Kdybys byl

prve zpival, nebyl bys bariky dostal.*“ Méli z toho smich, (ze panu Jidasu™ nadal.) >’

[6] Sm&3na ptihoda o lokaji koktavym Jakubovi®”

<Jakub>, koktavy krejci, byl u pana Petra Voka z Rozmberku lokajem. Jednoho casu,
kdyZ pan mél hosty a pili zdrav{ J[eho] M[ilosti] cisafské,”™ v tom na letu moucha, vpadla
do kredence” kdy? jiz pan k rtam nesl. Job vida to, brebtal: ,,Mi-mi-mi-mi....juzt je tam.“
Chtic ficti: ,,Milostivy pane, moucha v &redenci.” V tom pan vypil vSecko i s tou mouchou;
proto Job fekl: ,,Juzt’ je tam.” Pan se obratic, ptal se Joba, coby to bylo. Job odpovédél:
,Moucha!“ I dal mu pan v nos, az ho krev polila. Job jdouce od stolu a drze se za nos,
brebtal tka: ,,Po po po podruhy, aby ce ¢e ce certa vypil, nepovimt’.“ Tyz Job po smrti
Pané majic dobrej odkaz, koupil sobé dum v Sobéslavi a tam v sousedstvi az do smrti

3
setrval.”®!

62

{ Pan V' [dclav] Brezan bibliothekarins klade, $e to bylo pachole panské nebo jak ted' pravime pdge,”
prijmim Kometa, jak jest to v pronim dile karmazinovym’® historickym kvaternu na strané 243

gaznamendno, léta 15907

33 Rukopis 6 obsahujedya-aniny*.

%4 Kratochvil — kracentasu, zabava.

3 prikazal.

% Jidas, synonymum pro zradce a drevka.

%7 Rukopis 6. a 8. neobsahuiji tento &rav

%8 Tento text obsahuji ruk. 3,5, 7, 8, 11.

39 Rudolf 1. Habsbursky.

30 7de ve vyznamu pohar.

%1 SOA Tiebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. &4di: ,Roku 1603-4, dostaly 2 Zeny
ze Sobslavi za givedeni pacholete Joba 51 gr. 3. d. spropitnéhdéd wihodu vypravuje Vaclav
Birezan roku 1590 o zajikavém Kometbvi

%2 paze — osobni sluha velmoze.

33 Cituje dnes$ni SOA febai, Shirka rukopis, ruk. A22/l, pagina 243. Karmasin — karmitov
¢erveny, Sarlatovy.

34V roce 1590, 28. decembris pan Vitanovsf§rnost Vitanovsky z ¥ovic/ syna svyho za pachole
panu vladaovi odevzdat V. BREZAN (ed. J. PANEK), Zivoty I, S. 360. Zadn& podébrprava

doswdéujici tuto gihodu se v edicich Vaclava®ana nenaléza.
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[7] Pan Petr Vok z RoZmberka zalibeni mél lidi s aprilem posilati, item Hubicka
namalovana s Svainohem™

Byvala jedna stara Zena ve fraucimote mlynafka, ode viech ,,Hubicka*”"” jmenovana. Byla
jako néjaka svobodnice,’” a kdy se mohla v mésté pii veselich svatebnich®” aneb pii kiti-
nach dotfiti korbele, radéji pivo nez vino pila. Ta byvala ordinar’™ kazdy den opila. Kdyz
byval den prvniho aprile,’”" s tim mél J[eho] M[ilost] pan nejvétsf zalibeni, Ze jak tuto Hu-
bicku, tak i jiny sluzebniky po mésté s rozlicnymi vécmi posilal. Hubicka nosivala zelenou
putnu plnou kameni celej den po mésté od jednoho k druhému, az se opila, putnu roz-
tloukla a tak se do zamku navratila. Jiny pak sluzebnici do Sobéslavi,””* do Veseli,”” do
Lomnice’™ museli s aprilem jeti na konich a na zadech ks’ se sklenicema a kamenim na
sobé nésti; mnohy se v kolika dnech nevratil. Svainoch¥s taky rad pil, a tak méli

s Hubickou jeden cech, jakoz jsou také na zamku v Ttfeboni spolu vykontrafektovini,’”

Hubicka s korbelem®® a Svainoch s koflikem.”

[8] Pan Petr Vok z RoZmberka bejval vesely rad a k méstantim se zvaval™’

3% poznamka Petra &eckého.

3% Tento text obsahuji ruk. 3, 5, 6, 8, 10, 11.

37 ve fraucimde byla v létech 1606 — 1611. Srov. M. HAJNZgZmbersky fraucimp8. 27.

3% Svobodnik — osolinsvobodnyglovek, poddany fimo vladdovi. Ruk. 6 zaznamenav&yodnice
(svidnice — poznamka editora.) K. MULLER\ekteré staré pibehy, S. 364 zaznamenava,
~Svadebnice.”

39 Veseli svatebni — svatba.

370 Ordinarni — obvykly, ale i nizky, vSedni, sprosf¢hovani...). Tento vyraz pochazi ze

slova ordinaium, které oztbavalo nemdnné pdadi mesSnich zjwi.

371 prvniho dubna.

372 SolEslav, nsto v jihateském kraji.

37 veseli nad LuZnici, gsto v Jih@deském kraji.

374 Lomnice nad Luznici, &sto u Tebore.

35 K08,

37 Rozmbersky dvian Fridrich Svejnoch ze Svejnochu.

377 ykontrfektovati vypodobnit, vymalovat, zobrazit.

378 Korbel - nadoba na piti piva.

379 poharem.

380 Tento text obsahuiji rukopisy 3, 5, 6, 8, 10, 11.
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. . . , - v , 382

O masopusté, aneb sice i jindy, kdyz se panu®® zlibilo, pozval se k nékterému™ sousedu
v M vy 383 v v v v , v . . .,

do mésta (Tieboné)™ a porudil, kteff méstanové s manzelkami a dcerami majf k tomu

¥ Tu dal ze zamku jidlo, vino nositi, a byl s nimi vesel. Casem muzika musela pfi-

piijiti.
tomna byti, a tancovalo se, cemuz se pan svou rozkosi dival, a kdo co na J[eho] M[ilosti]
panu pozadal, viecko obdrzel. V nélezity ¢as piijeli zase s karetor’” pro pana. Byl rdj

N . , . » . ;386
v Tteboni, vSeho dobrého dosti z boztho pozehnani.™

[9 a] Tabule roZmberska™’
Na tfebonskym zamku J[eho| MJilost] pan Petr Vok z Rozmberka kazdodenné mimo

tabule J[eho] M[ilosti] pAné™ 14 tabuli vychovaval™ a kniZetsky traktyroval

Stoly

Pfi prvni tabuli byl samej fraucimor,” z nichZ pfedni misto méla Zuzanka,” jednoho
mlynafe dcera velmi krasna ... 16. osob.””
druha folknAbt™ Od STAVU .. ...eitii e 0.
treti regenti,395 hejtman, purkrabi a prednf oficirové................oo 19.
pii ¢tvrty pisafové™® a mensi oficiroVE .....iueiie i 17.

31 petr Vok z Rozmberka.

32 3. VACKAR, Déjiny, S. 119 ktery cerpa z nejra¥j$i verze poznamenaNyngj§i dim, zvany ,u
Kocmoud,“ patrival zacasi pana Petra Voka Havlu Cirnsteinovi, ghoz pan Petr Vokasto pry
byval. R. 1759 byl majitelem tohoto doreanik Antonin Maxa/ac¢ké nezaznamenal posledritu.

33 Obsahuije ruk. 6.

34 Ve vyznamu zéastnit se.

385 |_ehky vozik.

388 Bozi pozehnani — hojnost, velka troda.

37 Tento text obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11.

38 RuUk. 6. M “mimo svy tabule jest

39 \ydrzoval, stravoval.

399 Hostil. Ruk. 6. méa ,trachtiroval.

391 Zensk&sast dvora.

392 7uzana Vojfova z Vacovic.

393 Tento Gdaj je pravgpodobny. K roku 1611 bylo ve frauciffe 14 Zen. Srov. M. HAJINA,
RoZmbersky fraucimp8. 5 — 29.

394 Panod . Ruk. 6. zaznamenava ,edlkriob

3% Regent — ugedni hejtman rozmberskych panstvi. Nejvy$si vrctemsky dednik. Nekdy

oznaovan pouze jako ,Eednik."

39 Mohl by to byt pisaidiichodni, komorni, obkmi, pivovarni, pocestni, kuctigky nebo porybni.
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pii patej muzikanti a krejci. ... 20.

pi Sestm kuchImistfi™ ..o 4.
pii sedmy lokajoveé .. ... 9.
pfi osmy mladencti a kuchtikt ... 15.
pii devaty femeslnikav vselijakych ... ..o 10.
pii desaty mastaliFav ™. ... ... e 15.
piijedenacty kocich ... 12.
pii dvanacty myslived a holotdh ... .. i, 18.
pii tiindcty péSich Iovel ..o 13.
pii ¢trnacty pacholat, dévek a zadnich® sluzebnfkGv .......ooooviviiiiiiiiiinn, 18.

Summa.....192 osob™”
Mimo tyto stoly davalo se ze spizirny panské chleba, piva, vina a jina vielijaka vikzudlia”
pantim a starym sluzebnfka[m], ktefi v mésté u sousedt své /logamenty'” méli; masa na
syrove 101. osobé, tém, ktefi, kdo by jim jidlo strojil, méli. Kteff pak samotni byli a toliko
sluzebnika k poslouzeni méli, tém se hotova jidla z kuchyné panské s dostatkem posilala,

takZe 1 sousedé pfi tom své obziveni mit mohli, u kterych ti pani bydleli.

[9 b] Chudej lid"*
Kdyz se o 10 hodinach na zdmku tfebofiském k obédu, jako i $estej hodiné s poledne™”

k vecefi zvonilo, lidé z mésta 1 z okolnich vesnic valem do zamku §li, pana do okna

397 Kuchlmistr — dednik povteny dohledem na dvorskou kuchyni.

3% Spravé konirny.

399 Opatrovnik p&, psovod. Také psé@ holomek.

40 Ruk. 6. zaznamenavéa ,malych.”

%! Tento Gdaj bude asi z&wa nadneseny. Srov. A. KUBIKOVARrodej ceskokrumlovského panstvi
cisai Rudolfovi Il. A glesthovani rozmberského archivu deebor, in; AT 2002, S. 11., ktera
uvadi, Ze WCeském Krumlo¥ zastalo 89 osob a doi@borg prislo s Petrem Vokem 116 osob.
K tomuto tématu se naposledy vyjid). HRDLICKA, ,....kuchyni svou k sprévtobé porousim.
Kuchyisky personal v rezidencich poslednich:parHradce a RozmbatkJSH 65, 1996, S. 148-
169.

492 potraviny.

403 Ubytovani. Ruk. 6. zaznamenéava kvartyry.

404 Tento text obsahuji ruk. 3, 5, 6, 8, 10, 11.

%y 18:00.
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pozdravovali, dobrého a dlouhého panovani, zdravi a $tésti vinsovali," coz pan
z vdécnosti rad pfijimal a jim dékoval. Tu jeden kazdy kus masa neb kus ryby, chleba
tadek a ptl pinty"” speisebirn*® dostal. Davalo se kazdého tyhodne pro chudy lidi do
kuchyné 200 liber"” hovéziho masa, 30 kaprii a drobt""” co potieba pro patek a sobotu.

(Pan Bih racil pozehnavati, Ze vieho dobrého dostatek a hojnost bylo.)""

[10] Pan Petr Vok po smrti manZelky své Katefiny z Ludanic prchlej'” uéinén,
mnoho sluZebnikav postinati dal, pak toho litoval, protoZ kata do Sobéslavi dati
rozkazal'”’

Po smrti panf Katefiny z Ludanic,"* jinak z Kravat, {Umrsela v Krumiové 1601. Krumlov pro-
din 1602 ][eho] M/ilost] pan Petr V ok se na Trebost prestéhoval}*” pan Petr Vok z Rozmberka,
velmi se prchlej'® udélal, takze nékolik svych vérnych sluzebniki v hnévu o hlavu piipra-
viti dal, a kdyz jej hnév pominul, ptal se, kde jest se ten neb onen podél. Dovédouce se

pak toho, ze jest zivota zbaven, litoval své prchlivosti, a thned nafidil, aby mistr po-

pravni''” z Tfeboné do Sobéslavi'"® se odstéhoval;*” tak kdyby nékdy na nékoho se unah-

98 prali.

97 Duta mira pinta = 1,96 litru.

%8 Das Speisebier - pivo. Ruk. 6. zaznamenava pinty piva.“ J. HRDLLKA, ,....kuchyni svou

k sprav tobe¢ porowim®, S. 154. piSe ,Spajspir.”
99| ibra — jednotka hmotnosti. 1 libkgeska = asi 0,51 kg. 1 libra vitka = 0,56 kg.
“19 Tohoto slova bylo pouZivano jako souhrnného vyramu zvieci vnitnosti (jatra, ledviny, seva,
osrdi, plicky, zaludky).

*1 Tyto ¢ast zaznamenava ruk. 3 a 6.

*12 prchlivy — popudlivy, prudky.

13 Tento text obsahuiji ruk. 2, 3, 5, 6, 7, 8, 10, 11.

41422 ¢ervna 1601. Srov. V.IBEZAN (ed. J. PANEK), Zivoty II, S. 554-555,

15 poznamka Petra &eckého.

18 Adjektivum prudky, nahly, Zivy.

7 Kat.

18 Rozmberské wsto vzdalené odi€bori zhruba 20 km.

*19 F. MARES na tomto mistpoznamenal: ,V Teboni nikdy popravniho mistra nebylo, i v tomto
padu podani jest mylné. Jiz roku 1519 a 1520 zdikse popravni mistr v Séslavi a placen byl
z prijma tamniho myta. JeStroku 1584 vyZzadal si ho odtud Jan Malovec z Maloai na
Kamenici. V pozdjSich rozepich Trebaiského nista s Soéslavskymi (1663 — 1697), Ze tito
nakladem svym na pozadani popravniho mistra igdddré dopraviti maji, nemohlifebaisti pro

své pravo zadného dokladu, krom této zpravy Megetowésti, jiz kladli do roku 1601, kdy jest
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lil, dffve nezli by mistr pfisel, aby jej hnév pominul; a skrze ten prostfedek mnohy pii
hrdle zachovany byli.

Jednoho ¢&asu, nemajice kuchlmistfi*’ pro pana telectho masa, vypudili se tele od jed-
noho souseda, a piivezse §pizi*' ze Dvorav,” porudil jeden z kuchlmistri, aby jedno tele
nesli zase oplatiti, kde jsou vydluzili. A spatfic pan z okna, ptal se, kde to tele nese, a kdyz
zvedél, ze se pred nékterym dnem telete pro kuchyni J{eho] Mlilosti] pana vydluzili, poru-
¢il toho kuchelmistra do vézeni dati a hned do Sobéslavi pro kata poslati, pravic, Ze se ta
nejvétsi hanba jemu ¢ini, aby mél soused pro jeho tabuli telata mu pujcovati; i rozkazal
hned tomu sousedu to tele, co pozadal, zaplatiti, a aby sousedé Zzadnych spolku s oficiry

neméli, pfisné zapovédél, a ten kuchelmistr™ (pro nepfitomnost kata tenkrat) ** sotva

hrdlo obhajil. []**

[11] Kterak kanovnici tfebofisti z klastera vypraveni'™ byli*”’

(V mésté Tteboni slavni pani vyzdvihli*® klaster, pan Petr,” Jodok,”" Old#ich®' a Jan"”

433

synové pana Petra z Rozmberka,”” vladafe domu Rozmberského, z farniho kostela sva-

tého Jili. V 1étu 1366 (1367).”* Tiz pani) *° kanovnici z klastera Tteboniského |:jak se

ani Petr Vok v Teboni nesidlil. (SOA febai, Vs Trebai, sign. | A. 5AP. le. SOA febai, Vs
Treba, sign. IB. 5BC. 18. d.)."
20 Jrednik powtreny dohledem na dvorskou kuchyni. Ruk. 6. zaznawéejeiinotnéislo.
21 Die Speise — pokrm, jidlo, potrava. Ruk. 7. ¢hga slovotelata.
22 Dvorce — osada Ufbors.
23 Mistr kuchd.
24 Ruk. 6.
% porovnej A. SEDLAEK, Hrady, zamky a tvrze kralovsieského IllPraha 1885. S. 149 — 153.
26 adjektivum pro nenésilny odchod. K. MULLERI¢které staré pibehy, S. 358 zaznamenal slovo
»Vybyti.*
42" Obsahuiji ruk. 5, 7, 8, 9, 10, 11.
428 Zxidili.
42 petr I1. z Rozmberka. Probost kolegialni kapitodyPrazském hrad
30 Jost I. z RoZzmberka. Nejvyssi komornik Kralovsegkého.
31 Oldrich I. z Rozmberka.
%32 Jan I. z RoZzmberka.
433 petr |. z Rozmberk#seny Udatny. Nejvy3si komornik Kralovstidského.
434 Jan @ko z Vlaging vydal 12. keétna 1367 listinu ve které potvrdil povySeni farnikostela
v kl4Sterni. Srov. J.KADLECKIASter, S. 19.
43> Doplreno ze SOA Tebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 5A.
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rozpravi : | nékdy" nebyli vystréeni, ale pan Vilém z Rozmberka, vidi nesvornost jejich, a

437

dostavajici zpravy od jednoho jejich spolukanovnika,” ze by se veliky nepofadek

8

s’V v ’ . v o, . 43 o ’ 439 v v v o, ,
v klastefe nachazel, a jsouce zadostiv"™" statkuv duchovnich,” zapovédél, aby Zzadného

] 440

vice novicia [novice] do kldstera nepiijimali. To se stalo okolo 1éta 1564;[!]™" a tak pfedné

" opat posledni*” a jini po ném vymfely, az léta 1584 posledni kanovnik

knéz Jan,*
Franklander*” z tohoto svéta vykro¢il; a ten napsal vzadu na velikym oltafi velikou klatbu
na rod panuv z Rozmberka, aby zadného dédice neméli a po sobé nepozustavili, poné-

vadz jsou kanovniky z kldstera vybyly,*

aby sami taky zadného dédice neméli, tak aby
tato panstvi tfebonské do cizich rukouch piislo, coz se vskutku taky stalo, ze oba ti
vzacni pani bez déti umieli. A ten pater Vicentins'™ 2z klastera panu viecko vynasel," za

farafe do Ledenic™ dosazen,”® kdez az do smrti zistaval. Od slavné paméti Ferdinanda

43¢ Kdysi, tehdy. Autor touto dtou ifkd, Ze Vilém kanovniky nevyhnal, ale nechal je wgntim, Ze

nedophoval jejich stavy.

37 SOA Tiebai, CR z RoZmberka, sign. 28 No. 5A. ,Vincence zchgdic.”

*%83rov. V. REZAN (ed. J. PANEK), Zivoty I, S. 209 — 212,

39 Nemovitosti klastera.

40 pravdspodobrs 18. ledna 1565. Srov. J.KADLEXKIASter, S. 160. O. SEDAMatsj Kozka
z RynarceS. 87, poznamka 1.

41 Trebaisky prevor Jan Kotasek. Srov. J.KADLEKIASter, S. 162, 163, 166.

442 Ondtej, zentel 30. prosince 1565.

*43 pravdpodobré zde doSlo k zaime s rozmberskym dwanem, cestovatelem do Indie, hofmistrem
na saském kutfiském dvdée Janem Jabkem (z Vitkova Hradku) z Frankenlebeti. fohrbu Petra
Voka $el vedle Fridricha z Svejnochu. [Svainoch]rdimberského dvora slouZil ggstavkami od
poloviny 16. stoleti, stal se tak zivymésikem celé epochy poslednich Rozmiserl/ Tieboni byl
ubytovany u Honze Mecera, trutéd Srov. V. REZAN (ed. J. PANEK), Zivoty II, S. 612. SOkKA
Tabor, Sbirka rukopis rkp. D8/266 —Frankhladie J. KOLAR, Mezi kroniké&stvim, S. 147.
FrankenlanderJ. KADLEC, Klaster, S. 163Korasek.Josef SUSTALéta ditstvi a jinoSstvi, Praha
1947, S. 26. Finkenlander.

444 \ybyti — propustit ze sluzby.

#45 Kanovnik a kaplan Vincenc z Prachatic. J.KADLE@4¥er, S. 158, 169.

#4¢ Tento Gdaj odpovida skuteosti. Srov. J.KADLEC, Klaster, S. 158.

47 Ledenice, rssteko asi 20 km zapadrod Trebors.

448 SOA Trebai, Vs sign. 1A 3K 40A.
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I krile Uher* a ¢eského navricen klaster zase kanovnikiim, jak list ukazuje *'(D[atum)]

Laxenburg®' 22. maji [kvétna] anno 1631. [1]*?)

[12] Nevésta stara 1éta 1610
Vdavala se v Tfeboni jedna souseda velmi stara, ktera shrbena o dvouch hilkach chodila,

fikali ji Slamén4. Méla dam podle™ obecnf $atlavy,” kde nyni sklenaf jest.” Brala sobé

Salamouna®’ evce, kterj potom na obecni véZi trubacem byl. (A po hodinach troubil)*®

459

Tehdaz, kdyz se Zenil, nem¢l 20 let. Kdyz $li s musikou do kostela k kopulaci™ ptes

! okolo domu Jana Kovife, nyni Matesa Knapa,™® k zamku, tu

rynk* 2 Razeny ulice
plny okna fraucimoru, dvofand, ano i J[eho] MJilost] pan Petr Vok sam se té potvorné
svatb¢ divati racil. Tu se vsichni museli zastaviti a ten chlapec, mlady Zenich, musel [se]

*? k tanci jiti, kterou za jednu ruku drzel a na druhou ruku

svou starou nevéstou na rynku
ona nevesta se na htlku podpirala; a méla plast’ nabiranej dlouhej az do zemé. Takovej

smich byl, ze ani muziky slySet nebylo. Kdyz byla do rady povolana a bylo ji domlouvano,

9 Uhry, historicky stat, ktery se rozkladal na Gzeimésniho Mdarska, Slovenska a Sedmihradska.

*%05chazi u ruk. 7. a 10.

51 zamek u Vida.

%5215, Gnora 1631. J.KADLEI4Ster, S. 174. Srov. Ale§ SKIVAN, Lexikon svtovych @jin, Praha
2002,slovnikové hesle Restiténi edikt z roku 1629S. 277.

453 Obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 8, 10, 11.

“tvedle.

45> Obecni atlava je dnes hotel Myslivam. 33, RoZzmberska ulice.

4% Cislo popisné 32, Rozmberska ulice. Ruk. 3. A. JCREAnekdoty Kvéty 11, 4. 4. 1844, S. 163,
.kde potom Tomas &pka soukenik jest.”

**” SOKA Jindichiv Hradec, AM Tebay, inv. ¢. 637, sign. IIIA — 178, kart. 23piehled nibozenského
vyznéni v Tieboni z roku 1626 uvadi jméno Salamoun Wech, jestli je totozny zdqudstavou,
ziistava otazkou.

458 Obsahuije ruk. 3.

49 Kopulace — satek.

%0 Trebaiské hlavni narsti T.G. Masaryka.

51 Rozmberské ulice, ktera sévodrs fikalo RiZova, nebo RZzenna.

52 Trebaisky msstan Matj Knapp Cp. 109 Dnes je véchto mistech obchodniach Bily beranek.
Srov. J. KADLEC Klaster, S. 183, 190, Jaroslav KUBAK; eskobudjovické solni spory v XVI. a
XVII. stoletj JSH 1963, S. 7-31. F. TRAVREK, Slovnik S. 677. ,knap* — ozr@ni mladého
Slechtice. V. REZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 748. ,knap“ femeslnicky tovarys. A. J. BECK,
AnekdotyKvéty 11, 4. 4. 1844, S. 163. ,nyni FrantiSka Berahka.

453 Namesti T.G. Masaryka.
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ze tak stara, (95 léta))*"!

na vdavani mysli, dala za odpovéd’:** , Mili pani, pro mou starost
ja jest¢ mohu mnoho détich poroditi, vsak ve mné mniaoudi, jako sténata.” Zasmali se
stary blaznici a dali ji povolent, aby se, jak chce, vdavala.

[13] Kofistvo pana Petra Voka z RoZmberka'”

Jleho] MJilost] pan Petr Vok z Rozmberka racil veliky zalibeni v konstvu miti, tak Ze
mimo mastale stadnych®’ klisen uherskych, v[e] vobofe mnoho chovati rac¢il Vychazelo
do roka na panstvi [tfeboniském], to jest na pansky koné stadny klisny a oficirsky™ koné
ovsa 8957 strychav,'” 1 vértel™ a 1 % mirky."”" Stadn{"”? klisny mély pod rybnfkem Své-
tem'” U Noska, kde nyni panska chmelnice'™ jest kolnu, kde se jim seno zaklddalo a ob-
rok"” daval.

(7 jara prvniho®™ na ty poustéli'’” se poust’aci'’ k[e] klisnam, a ponévadz klisna v dva-
nactym meésici rodi, nechavali se hifbata pfi klisnach az do podzimku; tu se davaly do
dvoru klisny 1 hifbata na zimu. A hifbata v pastvé zustavaly do tfetiho 1éta; pak se vyby-
valy,"” a k cvieni koniskym tumlifam®™’ davaly, a klisny na jafe zase k Noskovy do obory
k Tteboni prosti pustény byvaly. Spitatelové®™ véci pfirozenych davaji zpravu, Ze kun,

kdyZ se rozumné uziva, ziv jest v éerstvosti 35 let, klisna 40 let.)**

464 Neobsahuije ruk. 3.

4% Odpowd — vyjadeni obvirgného k Zalob. Také ve smyslu vyp@zeni nepatelstvi.

% Obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 10, 11.

" Do chowu.

%8 Oficirsky- distojnicky, obect vojensky.

%59 967 356 litfi. Obilni mira, dlena nactyii vértele. Zde myslenarébaisky strych (mira, korec) asi
101 -108 1.

470 Obilni mira asi 23 .

*"L Obilni mirka proninlivé velikosti 1,25 | — 3,8 1.

472 pr{davné jméno od slovstada

473 Rybnik S¥t, po jistou dobu nazyvan Neskl se nachazi v jiznfasti Trebore.

474 priblizng v mistech, kde je dnesikovatka ulic U Swta a Sportovni.

47> Oves pro kot

*® predeslého jara. SOAi&bai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. B&namenava ,1.
martii.“ [bfezna], tento Gdaj zaznamenava ruk. 3.

"7 Inseminovali.

78 Hrebci.

49 \/e vyznamu, Ze sebat zbavovali.

80 Tumlit — kaisky handl.

81 7pytatel — badatel. SOKA Tabor, rkp. D8/26pitalové
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[14] Spital na pfedmésti Svinenskym a v mést&"”

Spital® tiebonisky od slavnych pantv z Rozmberka mél znamenitd nadani; byl vysta-
ven™ na pfedmésti Svinenském, kde nyn{ rybnik Svét*™ jest. Pfi ném byla kaple sv. Alz-
béty vdovy, v kterézto kapli byli povinni*’ pani kanovnici kazdého tyhodne tfikrite msi
svatou slouziti, totiz v pondéli, ve stfedu a v patek. Na to také majf fundaci obzvlastni na
Dvorci* a ve vsi Hrachovistich."” Chudych lidich mélo se chovat a chovalo 17 osob
s kuchatkou. Méli své hospodafstvi, spravce, Safafe, ¢eladku; ty role” okolo sv. Jilii*" jim

’ v A R A , v 3 492 . v v ’ 493 M ’ ’
nalezely. Kazdy s$pitalnik mél na den pintu’ piva, dvé krmé od usta’a vafeni, v postni

494 495

dny ryby, vejce, herynky,”" a na pomlsky™ 2 denary, za které tehdaz vice koupil nezli

nyni za 2 Cesky groée.49(’ Item platna, sukna, obuvi dostatek, takze dobte akomodirovany™”’

byli. Pan Vilim z Rozmberka na spravu Jakuba Krcina dal pfedmésti Svinenské, spital 1

498 : 500

kapli*”® do gruntu®™” zbofiti a rybnik Svét udélati.” (Zbourani a stavebni praci pronajmul

“82 Neobsahuiji ruk. 6, 7, 10.

“83 Obsahuji ruk. 5, 6, 7, 8, 9, 10. Srov. s textésto 32.

84 |nstituce zajigujici zakladni pdeby chudych a nemocnych.

85 \yystaven byl 27. Z4 1384. Zidili ho Petr a Jan z RoZmberka. Srov. T. ANRgpsani starych

pisemnostiS. 6 — 7.

486 S\&t, rybnik na panstvifEbai v katastru Feborg.

487 Zavazani pisahou své profese.

“88 Dvorec, byvaly klastersky statek a osadarebbre.

“89 Hrachovisk, obec u Febors.

90 0rné pole.

*91 Kostelik sv. Jilji za rybnikem $wbyl vyswcen 26 cervence 1576 vétvrtek po svatém Jaketnd
PraZského arcibiskupa Antonina Brusa z MohelniceBREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 281,
300.

492 Duta mira, asi 1,9 I.

9% Rukopis 6 pise masa.

9 Slangky.

9% pomisek - pamisek.

*®Ruk. 6. piSe 6 krejcar

497 Ubytovany.

9% Kaple svaté Alzéty.

9 Do zékladi. Z nsmeckého der Grund — zaklad.

0 Rybnik Swt se stawl v letech 1571 — 1574.
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si od Jakuba Kréina jisty tesaf Cemplechaf za 200 kop gro$d)™ A na to misto koupil pan

v mésté¢ Treboni dim sousedsky od Jana Sladovnika s vili obce, naproti skole za 300 £gp

v o sy ~ T4 v+ 502 23 7 v 503 . v . 504
grosii miSenskych a dal z toho $pital stavéti,” v kterém nyni pan probost™ pivo Senkuje.”

505

Misto kaple™ dal vystavéti na gruntech™ méstskych kostelfk svaté Alzbéty,”” na pied-

mésti Bilickém, ktery k opatrovani obci mésta Tfeboné plnym pravem odevzdal.””

)9 ~510

3 3 s v509 s v s’ ’ v 5 ,
(Obec ma na ten chram Pané™ péci, starost a vydani, a fundaci k nému nadana’ pan

k zamku uziva.)™"'

[15] Varky méstské panu Vilémovi z RoZmberka pro staveni hraze RoZmbersky

na 3 léta postoupeny’

513

Léta 1592, kdyz na onen ¢as panu Vilémovi z Rozmberka™ obec mésta Tfeboné varky

na tfi léta pustily,”"* protoze na Rozmberskym rybnice’™ pfes 4000 lidu kazdodenné

pracovalo a zamek nemohl postacit pivem je fedrovati,”'® kkdyz se pak tyz rybnik udélal,”'” a

518
1,

pan Vilim 1éta 1592 umfel,”” tehdy pan Petr Vok z Rozmberka zase s plnym pravem

varky méstu navratil a potvrdil, aby z kazdého sudu piva svafeného a vysenkovaného’”

1 Tuto zmodernizovanoutu obsahuje dnes neznamy rukopis z kterégrpal J. VA'KAR, Déjiny,
S. 111.

%2 Dnes jiz neexistujici objekt leZici na Husauici za kostelem sv. Jilji.

%3 Norbert Heermann. Ke sporu J. KADLEKIASter, S. 185-186.

04 Naléva.

0> Qvaté Alzlsty.

% pozemcich.

7 Kostel sv. AlzBty, na gredmisti Daskabét.

%8 postoupil.

9 gvaté Alzity.

*1% Nadani k tomuto kosteliku nebyla 74dn&OA Tiebai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28
No. 5A

1 Ruk. 6. nezaznamenava.

*12 Obsahuiji ruk. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11.

*B3vilém z Rozmberka, vladalomu RoZmberského v letech 1551 — 1592.

14 pystiti — opustit, odstoupit.

*15 Rozmberk, rybnik na panstvidbai v katastru obci LuZnice i@bai, Stara Hlina, Nova Hlina.

*1® Fedrovani, fedtk — ochrana, podpora, pomoc.

1" Rybnik RoZmberk se stélvv letech 1585 az 1590.

°18 Zentel 31. 8. 1592.

19 Vytogeného."
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do komory pansky po 6. grost misenskych odvozovati povinni® byli, a aby Zadny
z budoucich™ vrchnost{ moci®™ nemél v to sahati a pivovaru se ujimati. Tu hned prvni

’ . v v . 523 v M v . 17 v
varku jec¢nou svafil Ladislav Sa//us,”” soused mésta Treboné, a obec zasejc bilé neb pse-

ni¢né pivo vafila.”™ V mésté i na pfedmésti Senkovali od obce bila piva, a od sousedt

stara piva™ sousedi brali. (Pan Vilém z Rozmberka proti tém 3 léta postoupenym varkam

526

dal aneb postoupil obci mejto,” pojistebni oves, Rudu™ a Jamskej™ rybniky k uzivani aZ

do ¢asu pana Petra Voka, kterej obci zase varky navratil.)™”

{Léta 1592, dne 31. augusti [stpna| umiel pan Vilém 3 Romberka na vodnatedinost, bez

dédicti maje stari svého 59 let. Panstvi a dim rogmbersky zanechal svému bratrovi Petrovi 1/ okovs, ale

také s tim dlub Sestndctkrit sto tisic atych.” "} '

[16] Makovice na v&% pfi kostele postavena, véZ malovana a bafi ozelenana etc.”
Léta 1603 v outery po sv. Frantisku® v hodinu s poledne™ postavena jest makovice na

R , v v , 535 . v , ,v . v v iy
véz pii kostele velkym tfebonskym,™ nakladné pozlacena, do kterézto bané médény ve-

20 Byli zavazani odvast Sest gros..

21 Budouci potomek nebo pravni zastupce.

2 pravo.

2 Srov. V. RREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 567, 584. Ladislav Gallus z Rasenstejnagenb
mestan a purkmistr v ieboni. SOA Tebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 5A
,Ladislav Gallus, majitel narozniho domu na réth proti lékarw, ¢p. 95“ Cislo popisné ale
odpovida domu uprastd ulice Mastné kramy. SrowProgram regenerace &stské pamatkové
rezervace Feboi, Trebai 2007. Za moznost nahlédnuti a nafoceskiug Mgr. Klare Dva‘dkoveé.

24 Ruk. 6.

% Ruk. 6. zaznamenavaije pivo.

% Klaster dostane desaty dilizboiského myta.“J. KADLEC,Klaster, S. 178.

2’ Ruda, rybnik na panstvi@bai, v katastru obce Branna.

%28 Jamsky, rybnik na panstvtdbai, v katastru obce Branna.

2 Tento text ma pouze ruk. 6. Srov. J. KADLHQ4Ster, S. 178. ,Komisionalni $&ni roku 1659 a
1660.“

30 767 824 kop grasmiSenskych podlesétniho sumie. Podle komornich gbi dosahoval saiet
viech dlufi vijnu 1592 vice nez 1 150 000 kop groSrov. A. MiKA, Osud slavného domis.
124-139.

31 poznamka Petra &eckého.

%32 Obsahuiji ruk. 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11.

37 fijna.

*¥ Ve 13: 00.
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slo hrachu 1 strych,”™ 1 wértel,”” 1 a Vo méfice” videnisky miry, a to ndkladem pana Petra
Voka z Rozmberka.

(Léta 1604 dal pan vladai cely krov véZe obnoviti a ji ozdobiti.)*”

7 540 v v v v, v 3 3 541 sV z .z
Léta 1607°" ta véz vSecka omrsténa vapnem a malovana,” bané nad ni trojim plechem
obita a ozelenéna, takze v celém kralovstvi ceském ji rovny nebylo. Kostel taky obnoven
. u542 - .y 543 . sy , . 545 546 :
vnitt™ 1 zevnitt,”™ nad chdrews’”" novy krucifix’” s obrazem™ Panny Marie a sv. Jana

547
postaven.

[17] V&% ta krasna shofela od hromu na Stédry veéer™

Léta 1637 dne 24. decembris [prosince], to jest na Stédry vecer, na tuz péknou véz okolo

551

¥ 549 : 550 : > P v : ;
nesporu™ uhodil zlej”™ do makovice.” Remeslnici vleza nahoru, ze nic se nenachazi,

°% Degkansky a klasterni kostel Panny Marie Kralovny aJdji.

>3 Tiebaisky strych nil asi 101 — 108 I.

371 wrtel byl asi 23 lité.

%1 metice byla asi 2 |.

3 Tento text obsahuje neznamy rukopis z kterébmpa J. VAKAR, Déjiny, S. 116. Srov. V.
BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 573. Tutatast neuvadi ani F. MARES, ktery konfrontoval
rukopis Vaclava Manna. To by mohl bytikhz, Zze Josef \&kar vychazel pimo z autorského
rukopisu.

*03rov. s textendislo 19.

41 Maloval ji Toma$ Tebechovsky. Srov. V. BEZAN (ed. J. PANEK )Zivoty I, S. 589. J.
KADLEC, Klaster, S. 164

42 Uvnitt.

3 Zevrg, zevnit.

%44 Synonymum pro KeZists nebo presbyterium. Jedna se o prostéeny gevazi pro kréze kolem
hlavniho olt&e.

5 Krucifix — ukiizovani.

%48 g religfem Panny Marie.

7 Srov. Orig. SOA Tebai, Vs Tiebat, sign. IA 3K 37b. citovano z J. KADLECKIASter, S. 169-
170. Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK)Zivotyll, S. 589.

%8 Tento text obsahuji rukopisy 4, 5, 6, 7, 8, 9,110,

49 Nepory — odpoledni nebodezni poboZnost.

>0 Blesk.

1 Bare klasterské gze.
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lid[u] zvéstovali.™ Tak k veceru zac¢na k hotej$i brainé™ hofet, kdeZ nebylo lze pfistou-
] > Y p

piti, a tak vSecka ta nikladna véz shofela, s hodinami na ptl orloje, dvémi ambaily”™ a

tfema péknyma zvony. Stala od obnovenf 30 let.””

[18] Krumlov prodan, Pan Petr Vok z RoZmberka do Tfebon¢ se odebral a tu za-
mek rozsifil, cisaf Rudolf II, syna svého pobo¢ného na Krumlov dav, ktery potom
tam pro neslechetnost zazdén. Pan Vilém z RoZmberka nadélav s svyma Ctyfma

vzacnyma manzelkama, nebo pro né mnoho dluhtv, pro néZto Krumlov prodan

byti musel™

Léta 1602 pan Petr Vok z Rozmberka, majice pfes Sestnacte krat sto tisic dluhd, nebot’

558

17 5 v v v Vv . ’ 559
pan Vilém™ vezmouce sobé knéznu z Braunsvajka™ prvni, druhou z Brandeburgku,’

0 1

tfeti z Baaden™ a ¢tvrtou Polexinu z Pernstejna,™ velkych dluhiiv nadélal, a pan Petr

Vok po jeho smrti nemohl postacit ouroki platiti, i postoupil panstvi krumlovsky™ cisafi

564

Rudofovi I1.°* za desetkrite sto tisic,”® v kteréZto summé komora ¢eska dluht tolik na

*52 Rukopis 6 zaznamenava “trostovali“- davatiditu, nadji.

53 Budsjovické brar.

%54 Cimbal — bici zEzeni &Znich hodin.

®>grov. J. VKKAR, Déjiny, S. 123. Na tuto katastrofu reaguje i Vaclav Zgeal,(1637)Krasna b7
v Treboni stéla, po vrchu se zelenala, n&d8f den jest zkaZzen& od hromobiti spalén®opsud
zistava otekenou otazkou, kde bral inspirace pro své dilo,étaohlo vznikat, aZz po jehdiphodu
do Lomnice vroce 1658. VerSovanou kroniku dedikalenu Adolfovi ze Schwarzenberka roku
1668. Srov. K. PLETZERM. Jindfich Vaclav ZyvaldaS. 49 — 55. V této souvislosti se také nabizi
otazka, pro autor texd Tiebaiskych paniti newinil stejre.

%6 Obsahuji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11.

*7Vilém z Rozmberka, nejvy$si purkrabi prazsky.

8 Katerina (Catharina, Cathar RoZzmberska z Brunsvika Brundvejguj Luneburku.

9 Zofie (Sofia, SophiaRoZmberska z BraniborBfandenburku, Brandenburska

%% Anna Marie Badenska, dcera Filiberta BadenskéhmadZelka Viléma z RoZzmberka.

%1 polyxena Rozmberskéa z Pernstejna (od roku 1608kdwska).

*52 Krumlovsky panstvi — panstvi v jizni€techach.

°%3 Rudolf II. Habsbursky. Rakousky arciknitamsky cis# 1576 — 1612, viadnouci kréésky 1576 —
1611 a uhersky 1576 — 1608.

%4 petr Vok vynénil Cesky Krumlov za 422 000 kop miSenskych grodiSenskych, ficemz ngl
dluhy ve vysSi 340 000 kop grd$niSenskych. Otazkagsehovani se nafEbai je stale ned@Sena.
A. KUBIKOVA, K prodeiji ceskokrumlovského panstvi ofisRudolfovill., JSH 48, 1979, S. 308-
316. TAZ, Prodej ceskokrumlovského panstvi Rudolfovi, I8. 3-13. Ladislava KULIKOVA,
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sebe pfijala, a sim pan Petr Vok z Rozmberka zanechal sobé tfeboriskyho™” a novohrad-

skyho™ s jejich pifslusenstvim panstvi, a tu hned dal zamek tiebonsky™ velmi nékladné

; 568

v . ."(()
staveti,”” a svou rezidenci™

tu hned sobé& oblibiti, nebo pfedesle toliko hrad tu byval.””
Na Krumlov’" cisat Rudolf dal Juliusa,” poboéného™ syna, kterj byl bezbozného Zi-
vota. Ten zamiloval sobé jednoho lazebnfka dceru’™ a neslechetné’™ s nf Ziv byl; napo-
sled rozsekal ji na kusy a z okna vyhazel a jinych mnoho zlych skutka spachal. Na poru-
¢eni” potom J[eho] Mlilosti] cisafe Rudolfa’’ zazdén a tak chovan, a2z bidné zahynul.

Posavad se ukazuje misto, kde jest byl zazdén. To se stalo okolo 1éta 1605[!]".

{ Nesrovndvi se tato pamét’ s Breganem, pag. 292. Nebyl Julins ten neslechetnik zazdén, ale
vézn/élne. Kdyg ji na kusy rogsekal tenkrat ji nevyhodil voknem, ale pochovati dal v kldstere. Ale pred
tim posekavse ji 3 okna vyhodil jak Brezan pise pag, 280°7. } *¥

[19] Paméti o klasteru tfebofiském vseliktery a o panu Petrovi Vokovi

z RoZmberka etc.”®

584

4 582 : I 583 v - v v , . v v 585
Léta 1607°* in junii [¢ervnu]™ krancle™ Zelezny na véz postaveny, velmi kunstovné™

tazeny, pékné malovany, mistem pozlaceny. 4 pruty hornf nad kranclemi™ véazily 433 /iber

Finanéni situace Petra Voka z RoZmberka v leté&92 — 1611, JSH 54, 1985, S. 173-181.
MIKA, Osud slavného dom8. 190-192. J. PANEKPosledni RoZmbeylS. 124-139.

% Trebaiské panstvi — panstvi v jizni€techach.

%%¢ Novohradské panstvi — panstvi v jizniéechach.

57 Rar& novowka stavba v intravilanu &sta Trebai.

*% Dnes je Febai rozlohou teti nejwtsi zamecky komplex Geské republice.

9 Sidlo.

" Hrad vyhdel roku 1562 a Vilém z RoZmberkasahna jeho miststawt dnesni zamek.

*"! Cesky Krumlov, nisto v jiznichCechéach.

"2 Nemanzelsky syn Rudolfa II. Julius d'Austrite (Austrid.

>3 Poba@ny syn — levobsek, nemanzelsky syn.

" Lazebnikova dcera Markéta Pichlerova.

% 7le.

>’® prikaz.

>’ Rudolf 1. Habsbursky.

"8 vaclav Brezan uvadi 18. iinora 1608. VRBZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 590.

*9v. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 590 — 591.

80 poznamka Petra &eckého.

%81 Obsahuiji ruk. 5, 7, 8, 9, 10, 11.
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zeleza videnisky vahy;™ a to jest viecko z dichodiv panskych vychizelo, nebo vsech

statkav k[e] klasteru tfebonskému nalezicich pan uzival a misto kanovnikav byli nafizeni

4 svétstl knézi katolictl, magister, kantor,” varhanik, 6 choralistin® 2 diskantisté” kalkant,”"

kuchat a zahradnik. A ti vSickni méli ze zamku svuj plat nalezity k vyziveni, a kazdy den

byla matuting” de Bleata] V [irgine|[ranni mse k blahoslavené Panné Marii),” zpivana velka

5

¥ ™ : A ¥ ¥ 594 s.1.0 / - .59 i
mse, téz zpivana ,,de tempore na nespore” " k svatkum blahoslavené panny Marie™ a jinym

M . v 596 v i 2 597 : 2598 o : v
zasvecenym. Vzdyckny " se drzelo jitiné od sv. Havla™" do sv. Jiff”™ o ptl noci a v 1été
z vecera.

(Téhoz léta omrstén vapnem vSechen chram Pané zevnitf, a vnitf vybilen. Novy

599

ki{z s umucenim Krista Pana s obrazem™ Pany Marie Matky bolestné pod kfizem stojici

, . v 7600 y 4
s svatym Janem nad chérem postaven na poruceni” pana Petra Voka z Rozmberka, stfe-

cha téZ vsudy nad kostelem i klasterem upravena.)" Ackoliv pan zfidka do kostela cho-

dil, vsak jenom pfedci n¢jaka jiskra starorozmberska jesté v jeho srdci pozistavala; museli

602

se vSickni knézi na panstvi tfebonském (a novohradském)” spolu spofadati a kazdou

*23rov. s textendislo 16.

83 SOA Tiebai, Vs Trebai, sign. IA 3K3 37b. J. KADLECKIaster, S. 169-170.

84 Rimsy. Zelezné pésy.

%8 Zrueng, dovedst, umslecky.

%8¢ Nadfimsami, ochozy.

872425 kg. 1 libra videska = asi 0,56 kg. Srov. SOAdbai, Vs Tiebai, sign. IA 3K 37b. citovano
z J. KADLEC,KI&Ster, S. 169-170. Srov. V.IBEZAN (ed. J. PANEK)Zivotyll, S. 589.

%88 Kostelni zgvak. Kantor byl postenyiizenim kostelniho zwu.

*%9 Choralista ¢len chramového sboru.

>0 Diskantista — sopranista, &m@k nejvyssiho hlasu ve vicehlasé skigdihlapecky hlas.

91 Kalkant — osoba ktera Slapechy u varhan.

%92 Matutinum — jitni hodinky pro pisti den. Spokné modleni v chéru, které &lo v 17 hodin. Ruk.
7 ma matura. Matura — ranni mSe, kteréireda v 6 hodin.

93 poznamka editora.

94 podveerni poboznost, ktera daala ve ti hodiny.

9215, srpna. K bliz$i dataci je &tivé J. KADLEC Klaster, S. 214

9% vzdy.

97 16.1ijna.

*%24. dubna.

%9 7de ve vyznamu socha igzavana zeigva.

690 prikaz.

01 Obsahuje SOA febai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. I8¢y, udani zdroje.

2 Ruk. 7.
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nedéli jeden na zdmku pfi pitomnosti pana kazati, necht’ jsou jaké viry byli."” Nechoval
sob¢é zadného knéze, neb se na svédomi vzdycky viklal, a ku ktery strané by pfistoupiti

v v 1x1 604
mél, neveédél.”

[20] Zprava®” o pasovskym” vojsku jimZ byl Pan Petr Vok oklaman®”
Pan Petr Vok poslal starého vojaka™ na verbunk,"” ktery v 1étu 1608[!]*"" byl s J[eho]

6013 614
"7 aby zverboval®

M]ilosti] pémem(’11 v Uh#ich®? proti Turku na vojné, jménem Lukana,
néktery sto soldatd,”” pro opatfeni®'® mésta. On pak namisto dobrého lidu piivedl Pasov-
skych vojakt ke tfem stim."” J[eho] M[ilost] pan z Rozmberka domnivajice se, Ze ma
svij zverbovany lid dal kazdy vecer z mnoha kust saké’ stifleti, a2z do Budéjovic,”” kde

pasovsti byli, stfelbu slyseli, to se stalo v 1étu 1611. Kdyz se pak pan z Rozmberka dove-

v v . 3 3 , s 620 . 3 s 1Y
dél, Ze jest oklaman, dal se s pasovskou armadou do #raktyrovani’™ a zaplatil celé armadé.

83 Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 564.
604 T¢Zko interpretovatelnd narazka. Kolem dvaceti 1&7() se Petr Vok seznamil s luterstvim. Od
roku 1562 se hlasil k podoboji novoutrakvistické&meru a 30. listopadu 1582 kegné vstoupil do

Jednoty bratrské. Srov. J. SALABK,politicko-nabozensk@assim.

6% Nauzeni.

8% glovni Hicka pasovsti a pasovsti je asociaci na turecké petiez

97 Obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 11.

%8 Jana Lukana (Lukanus).

899 Najimani novych vojak

1% petr Vok byl vroce 1594 nejvy3sim polnim hejtmaneV tomto roce to nejpada kuli
zdravotnimu stavu do Gvahy. Srow. BUZEK, Protiturecké tazeni, S. 53-66. a \VRIBZAN (ed. J.
PANEK ), Zivotyll, S. 591, 594-595.

11 petr Vok z Rozmberka.

®12 Uhry, historicky stat, ktery se rozkladal na Gzemésniho Mdarska, Slovenska a Sedmihradska.

613 Jan Lukan (Lukanus).

**Najal.

615 \/ojaki.

% Ochranu.

17 SOA Trebai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. i¢gnamenava:Qle vykaz ucti bylo
jich jen 139, mezi nimi 40 mbd n¥sta Sobslaw postavenych. Neni tedy pravda, Ze by najati byli
byvali vojaci Pasovsti a tak pan Petr Vok byvalaokdn. K vyplat lidu pasovského /ispel
Rozmberk 100 000 zlatych, alénil to proto, aby vojsko to bylo vyplaceno a prégno.”

®18 salve — hromadny vyl

619 Kralovské nésto Ceské Budjovice obsadilo pasovské vojsko 31. 1. 1611, taA&uhou Olgicha
Vchynského ze Vchynic.

620 Jednani.
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Kazdy den po regimentech® pfijizdéli soldati do Dvora, nynf klasterského dvorce,” a

tam skrze oficiry J[eho] M[ilosti] Pana splaceni byli od prvniho az do posledniho. Pfed-
né&jsf ale oficfrové byli pustény na zamek a tu néleZité #raktyrovini”> takze i pamatku po
sobé¢ zanechali.”* J[eho] M([ilosti] panu vsak to velmi tézce na srdci lezelo, Ze jest byl od

Lukana podveden. Téhoz roku 1611 6. novembiris [listopadu] zastesknouce sobé v Panu

umfel.”

626
1.

{ Nesrovndva se to s Brezanem, ktery det’ pag: 304. as do 31 O pasovskych jinak pise a tak by se

Gnila 3det’ krivda Lukanovi i pinu 3 Rogmberka.} ™

[21] Pokoje na méstskych zdich a dlouhej gang®*
Léta 1608 pan Petr Vok z Rozmberka, chtice svou regidenci rozsifiti, dozadal se obce
mésta Treboné, aby mu povolili na méstskych zdich od zamku az do Biilické fortny®

pokoje stavéti, a ze chce z Biilicky fortny® nékladnou branu dati postaviti a tu branu,

631 7633 v

ktera §la upfimo®' od Hradecky brany™” pfes rynk skrze zamek, jak nynf lipy stojf,”” ze dé

62 Regiment — pluk.

22 Dyorec, osada a statek éebors.

62 Hoseni. Srov. V. RREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 626.

624 SOA Tiebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. BAznamenava: 18 fendrychi
verSe jejich psal ve‘¢ch pokojich dobrym zlatem na lazuru maldmas Febechovsky

% Asi nejpodrobuji analyzoval celou situaci vydavatel Archiwlieského Jan Béth NOVAK,
Rudolf Il. a jeho padPraha 1935. Stranky dokladajici ulohu Jana Luk8nd95, 498, 499. Pozn. F.
MARESE, SOA Tebai, CR - registratura, z Rozmberka, kart. 76, signN®. 5A. ,Dle vykazu &,
bylo jich jen 139, mezi nimi 40 muad n¥sta Sobslavi postavenych. Neni tedy pravda, Ze by byly
byvali najmuti vojaci paSovsti. Petr Vokigpel 100 000 zlatych.”

626 Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 619 — 627.

27pozn. P. Ssteckého.

628 Dlouhej gang“ - Dlouha zdmecka chodba. Driést tebaiského zamku, kde ma Statni oblasti

archiv své depozité. Dlouha chodba & 107 meté. Tento text obsahuji ruk. 5, 6, 7, 8, 10, 11.

529 Brana, po pestavitd dokortené 18. 11. 1611 nazyvana Bjavicka.

830 Brilickou brankou se dnes vstupuje z rth TGM do zameckého parku.

831 Naproti ffes celé naxsti.

%32 Hradeck& brana stoji na vychodni stréatavniho febaiského narsti, které tveilo pavodr osu
dalkové komunikace. Na zapadni stramangsti byla tehdy Blicka brana, postavena teprve

nedavno v roce 1571. Dnes se zde nachdamhpd do zameckého parku. Na mistiligké brany

99



svésti.” (Ta byla viborné &tyfmi sloupy kamennymi a na vrchu pavlaé, tesanym kame-

5 A tak se stalo, e velmi nakladné se stavélo. Pan bau-

nem dlazdéna a kamenné mfize.)
: 636 637 .. 638 639 Lz r s N N2 2 v v v

mistr”" byl Vlach™" Dominicus Cometa,”™ ale dle”” zakazan{ pané zadna odména méstu uci-

néna nejni, pasovsti vojaci v to vkrocili a brzka smrt pana nasledovala. Dokonano dilo

0°a v 1étu™ 1611, 6. novembris [/istopadu] usnul [Petr Vok]

téch pokojuv i brany léta 161
v Panu. (Dlouho se spatfoval letopis tento [1610] na bran¢ budéjovické mezi prvnim a
druhym oknem od byvalé prelatury vpravo, kdyz se jde z mésta ven. Nad obloukem

brany té vytesina jsou pismena P. W. tj. Petr Wok.)**

[22] ArcikniZe Maximilian na T¥eboti pfijel, bratfi jeho etc.”
Léta 1610 ve &tvrtek po nedéli Provodni [22. dubna] pfijel arciknize Maximilian,”** bratr
Rudolfa II. cisafe fimského, na Tiebon, s panem Petrem Vokem z Rozmberka vecefel,

k stolu jim slouzil hrabé z Ferstenberku®”

toliko sam jediny. Na rano odjel ku Praze se
14. vozy a 48. konich jizdnich.”* Tento Maxmilian byl syn Maxmiliana II., cisafe Him-
skyho, neb bylo 6 bratii, totiz Rudolf II. cisaf, Arnost,”” Matyé§,648 Maxmilian,*” Vic-

lav,” Albrecht,”" Ferdinand a Fridrich, ti dva zemfeli v détinstvi.®” Matyas jsa kralem

vznikla o réco severdji v letech 1605 — 1610 nyjsi Budjovicka brana. Tomas KOUTEHKJ¢stské
brany vCechach Praha 2003, S. 127 — 130.

%33 Lipovka, horniast nanssti T. G. Masaryka v fEboni.

834 Zrusit.

83 Tuto wtu obsahuje dnes nemtny rukopis VAaclava Kérnera. SOArébai, CR - registratura,
z RoZzmberka, sign. 28 No. 5A

63 Stavitel, zednicky mistr.

7 Ital.

638 Stavitel Dominik Cometa (Kometa) z Eckthurnu (enu).
639 7 diavodu.

#40grov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 619, 632.
*1Roce.

%42 grov. J. VACKAR, Dgjiny, S. 117.

3 Tento text obsahuji ruk. 3, 5, 6, 8, 11.

644 Maxmilian Rakousky [ n. 12. 10. 1558, z. 2. 1118p
845 Eridrich z Furstenberka a na Vitorazi.

%48 Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 613.
847 Arnost 1553 — 1595.

648 Matyas 1557 — 1619.

849 Maxmilian 1558 — 1619.

#0v4clav 1561 — 1578.
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ceskym a cisafem fimskym a nemajice zadného dédice a bratif J[eho] M[ilosti] cisafské

653 1 654
)

jsouc vékem hrube™ sesli, do Prahy se navratil, pojma <s> sebou Ferdinanda I syna

655 . Iy . . vee > o A . 656
Karla,”™ arciknizete rakouského, kterého za syna piijal a Cechum za krale presentiroval,”™

kteréhoz Cechové s radosti piijali a korunovali, ackoliv hrabé z Turnu,”’ Colon z Felsu®®
a néktefi pani cesti proti tomu byli; vSak dle vétstho poctu se stati muselo a buficim usta

M 659
zaviena.’

[23] Pasovsky vojsko po ulinénych velkjch $kodach v Cechach pan Petr Vok
z RoZmberka vyplatil®”

Léta 1611, ucinic lid pasovsky™' v Cechich velké $kody, ulitovali®” se k panu Petrovi Vo-
kovi z Rozmberka jakozto kfest’anskému milostivému panu, procez dal s nimi fraktiro-

663
vati

a dal viecko své stfbro stolnf i co forotou® bylo $melcovati®® na penize a zaplatil

celé té ammdde, a tak to drancovani pfestalo. Pravi se, ze dvanacte krat sto tisic® na né dat
Vv , M v , « 7 667 , v v, 7 cso

piislo, a tak nadarmo v zamku tfebonském pokladu hledaji,”" ktery pasovsti vojaci vy-

nesli, a k tomu se pfes 100 000 kop misenskych dluht nadélalo.*®

%1 Albrecht 1559 — 1621.

852 Detinstvi — nedosgost, dststvi.

83 Silng; velmi.

854 Rimsky cis#, cesky a uhersky kral Ferdinand Il. Habsbursky (Fexdd Styrsky).

8% Karel Styrsky (1540 — 1590), rakousky arciknifgasce Styrska, Korutan a Kiska.

8% prezentovati - f@dstavit; navrhnoutikoho na jmenovani.

857 Jindtich Matya$ z Thurnu a Valsassina (Veligi).

%8 velitel stavovského vojska Linhart Kolona z Felzu.

59 Narazka na Bilou horu 8. 11. 1620. a popravu aeo8stském narsti roku 1621, 21. 6.

0 Opsahuji ruk. 3, 5, 6, 8, 9, 10, 11.

%1 glovni Kicka pasovsti a pasovsti je asociace na turecké petbedruhé poloviny sedmnactého
stoleti.

852 50A Teba, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. G#kali se."

3 Jednat.

864y zasols.

%> Tavba , jedna z fazi procesu vyroby kovovychdgen

¢ Ruk. 7. ma 200 000 zlatych.

867 Zajimavé sedectvi o druhém ZivétPetra Voka, jiz kratce po jeho smrti.

%8 Tuto ¢astku obsahuji ruk. 5, 6, 8, 9, 10, 11. Ruk. 720@ 000 zlatych.
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Léta 1611, ten lid pasovsky najimal®® se, jako by cisai Rudolf I1. Leopoldovi® arcikniZeti
k dosazeni kniZetstvi Julichského®™" ku pomoci najimati dal; ale kdyby jminén{ J[eho]
Mlilosti] cisafské svidj e¢feksr mélo, nebyli by rebeli”” nasledovaly. Pan Petr Vok
z Rozmberka dal pro svou potfebu 500 musketyrt najiti a mésto Ttebon zpevniti a kaz-
dého dne k veceru z 8°” kusa™ stffleti.’” Rozpravélo se, ze pasovsti v Budéjovicich lezict
pravili: ,,Stary pes stéka, vSak mi tam nepujdeme.” Ale dostavse pan zpravy, ze Lukan od
sramu a stfelby chromej téch pét set musketyrav z pasovského lidu na Tfebon pfived],
vida se podveden sto, dal se s nim v traktament,””’ armadé zaplatil, nebo[t’] vyrozumél, Ze se
s nim fale$né a neupfimné zachazelo, a v podzim 6. novembris [listopadu] v melankolii®”’
umfel. Dej mu Pan Bih lehké odpocéivani!

[24] Dobry timysl pfed smrti pana Petra Voka z RoZmberka®”
Léta 1611, kdyz Pan Petr Vok, posledni z Rozmberka, na smrtedlny posteli leZel, nepo-
chybné ze jest sobé rozjimal, kterak vsickni predkové jeho od 400 let katolické fimské
nabozenstvi drzeli, ano i svou krvi pfed kacifi zastavali, a zadny z nich od cirkve svaté
neodpadl, toliko on sam jediny, jsa z toho vzacného rodu posledni. I zaslal lokaje svého,
jemuz Firbic®” fikali, k star§imu kaplanu do klastera [ke] knézi Ondfejovi a dal ho Zadat,
aby mu |:titul: | J[eho] Svatosti papezské poslal, coZ jest on ihned uéinil a panu vzkazal,
ze se to bude dlouho prodlivati; jestlize chce k cirkvi svaté pfistoupiti a kacifstvo zavrh-

Y v ¥ :681 7 682 - - . v s s, v .
nouti, ze on, knéz Ondfe]” ma tu moc™ zn articulo mortis [béhem umirani, v dob¢ smrti]

9 SOA Tiebat, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. Bladymal se.

670 Rakousky arcivévoda, pasovsky a Strasbursky bjsiaii 625 spravce Tyrolska.
871 Jillich — vévodstvi v severozapadnirniecku (Severni Poryni Vestfalsko).

672 Nepokoje.

67 Ruk. 7 mé ze dvou kasRuk. 5 neuvadi get dl.

674 Dal.

6> Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S 625 — 626.

67 Jednani.

7" Melankolie — smutek.

678 Tento text obsahuji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 11.

679 Rozmbersky fednik a lokaj Ji Firvic.

%% Rozltesent.

®1grov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 564, 578, 611 a J. KADLE®Jaster S. 163.

%82 pravomoc, plnou moc.
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jej od kacfistva roztesiti.” Ale regenti,”™ ktef{ vsickni kacifi byli, lokaje do arestu™ dali,
ani titule papezského, ani vzkazani knéze Ondfeje panu oznamiti nedali, a s tim umfel.
[25] Smrt pana Petra Voka z RoZzmberka®”

Roku 1611 v nedéli po vsech Svatych, to jest 6. novembris [listopadu], pfede dnem pan
Petr Vok z Rozmberka, posledni vladaf slavného domu rozmberského, mezi 4. a 5. hodi-
nou na pil orloje® na zamku svém tiebonském v Panu usnul pokojné a tise s vzyvanim
Krista Jezise, Spasitele svého.” Bratfi,” kterych on viru drzel, jsa pfitomny, a¢ dle svého
zptsobu®™ pana napominali, on viak jim kazal odejit a jich slySeti nechtél. Manzelku mél,

kterou pannu pojal, Pani Katefinu z Ludanic (neb z Kravar),”

po niz zdédil v Moravé
Helfen<burgk>stein. Umfela v Krumlové 160<2>1. Vice se nezenil, a ponévad? cisaf
fimsky Rudolphus 2. svobodnymi se tésil, pan Petr Vok jakozto ponizeny poddany nasle-
doval v tom pana svého A bove maiore, discit arare minor (Od starsiho vola se uii orati mladsi).

Zadnych ditek spolu neméli, a tak Zadny dédic rozmbersky nezastal.

3

{ Bregan pag. 249. klade $e jest td% pani umiela léta 1601 dne 22. junii [Eervnal, a ne Helfenburg”
nybr Helfenstejn®" s ni dostal} ™

696

[26] Zprava o pohibu pana Petra Voka z RoZmberka

Kdyz jiz télo mrtvé od 6. novembris [listopadu] léta 1611 na zamku tfebonském lezelo,

rozepsan pohfeb slavny ke dni 3. februarii [unora] roku 1612 [!].”” Okolo osmy hodiny

%83 Rozlresit — dat odpushi.

884 Nemecky sekretéTheobald Hock z Zweibriickenu a MpDekara.

85 v&zeni.

%8 Tento text obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11.

%87Ve 4.15 hodin.

%88 Syatosti veere Kristovy posluhoval Petru Vokovi 24ijna 1611 bratr Ma&j Cyrus. Srov. V.
BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 630.

%9 Jednota bratrska.

899 podle svého nazoru.

91 Obsahuje pouze ruk. 6.

92 Katefina z Ludanic zefiela na Krumlo¥ 22. 6. 1601.

%3 Hrad lezici pt kilometri zApadi od Bavorova. Od roku 1484 do 1593 v majetku Rozhibe

%94 Helfstejn, hrad na severni Mokav

89 poznamka Petra &eckého

%9 Obsahuiji ruk. 3, 5, 6, 7, 8, 9, 10.
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o - 698 v v ;- vy s ; 12 v
na pul orloje”™” zvonéno ve vSecky zvony. Pani mést'ané 1 poddani u velikém poctu na

zamek se sesli, a majice vsecky véci k pohibu pfinalezejici zhotovené, timto pofadkem do

699

chrimu Pané farniho tfebonského™ nesen:

701

Pfedné Gregorius Sorcpeltz,™ choralista™' kiiru™” tiebonského, majic smutkové

saty a plast’ do zemé¢, nesl cerny dfevény kfiz. Za nim Slo pacholat vétsich 1 mensich

v ¢ernych kuklach pres 300, a kazdy nesl rozsviceny vindlicht™

s etbem rozmberskym.
Pak nasledovalo zakovstvo vselijakych sek? ze vSech panstvich, pfes 50 osob. Bludnici
zpivali ,,Ecce quomodo moritur justus® [Hle, jak umira spravedlivy], katolici Requiem
aeternam dona ei, Domine, [ény pokos dejz mm, 6 Panel] et Miserere mei Deus. [Swiluj se
nade mnou, Bogel]

704 705 s o
12" osob, luterantiv a

Nasledovalo knézstvo katolickych z Tteboné a z Hradce
bratriv boleslavskych™ pies 30 osob, katoliét{ v pluvidlech™” a dalmatikich™ ¢ernych,

heretici’” dil v komzich,"’ dil v plastich. "' K 74dosti pana Slavaty'” a jinych katolickych

%9730. ledna 1612. Srov. V.REZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 634-637.

8% Mgteno na polowinim orloji, tedy kolem 8. hodin.

899 Degkansky a klasterni kostel Panny Marie Kralovny aJiji.

" Rozmbersky hudebnikehad (Gregor, Gregorius, Gregr) Sampegkieré prameny dodavajéceny
Kumpan, to je ozngeni pro starSiho Zpéka ve sboru choralist

%1 Choralista — chramovy 2pak vybirany kantorem z chud$ich &ksstské skoly.

92 Kar (kruchta) — hudebni tribuna v kostelech &y na zapadni strénvyvy$ena, s varhanami a
s prostorem pro Zvaky, pipadré pro orchestr; pro hudebni doprovod liturgie; misto literatské
bratrstvo.

93 7 smeckého Wintlich, to znamena &kil nezhasinajicidirem; pochodi.

%4 Jindtichaiv Hradec, misto v jiznichCechéach. V této dabbyl Jindichiv Hradec v majetku Viléma
Slavaty.

"% Ruk. 7 zaznamenava 120 osob.

% pxislusnici Jednoty bratrské.

97 pPluvial — Siroké svrchni liturgické roucho (piigpouzivany pro alady mimo msi. Bvodns to byl
plag do dest (lat. pluvia — dé&§ opateny kapuci. Dnes byva na zadech vySita ozdoba jako
piipominka divéjsi kaps.

"% Dalmatika — svrchni liturgicky @ jahna s kratkymi rukavy. Jemnou obvykle hedvabdaimatiku
nosil @i slavnostnich filezitostech pod mesnim rouchem také biskup a opat.

799 Jinowrci tj. prislusnici Jednoty bratrskeé.

"%Komsze — kratké bilé rouchossvercovym vystihem a s Sirokymi rukéavy, lemované krajkouskidy
tak byva ozn&ovana suknice ki i oblek ministrant.

1g5rov. J. KRINEK, (edd. A. STICH, R. LUNGA)Staré pareti kutnohorskés. 320 — 321.

"2v/jlém Slavata z Chlumu a KoSumberka.
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AT > - 713 y , S L 3
panuv drzeny byly v kostele exequie’ ” a mse za mrtvé, protivnici se tomu vysmivali a vice

na kuchyni a korbel mysleli.

vV, < VY v 7 . v , 714 1.7 3 v - . ,
Za knézimi $li opéts svicemi parunkovymy " bilymi a erby rozmberskymi na-

kladné zlatem a stffbrem malovanymi, pred i okolo mar ptes 400" osob $lo v smutku a

dlouhych plastich a2 do zemé. Nasledovaly mary "

s mrtvym télem, které nesly osoby
stavu rytifského a néktef{ z oficirti silnéjsich v dlouhych plastich (¢ernych)’” a7 do zemé.
Za marami vedli 4 koné v smutku, které na oféru”™® v kostele okolo oltite vedli a knézi
Ondfejovi, starsimu kaplanu, za né penize dali a vyplatili.

Télo mrtvé lezelo v jedny dfevény flidrovany drahy truhle,”™ ta zase vlozena do

druhé truhly dubové™ dobfe zasmolené, pak obé dvé vloZeny do truhly cinové, ktera

byla nakladna, v mésté Jihlave™ déland™ a na rathauze™ tfebofiskym pfevazena; n¢kolik
centyFav’** méla. Pfes 30 osob silnjch mary s télem mrtvym nesly a mély co ¢init. Mrtvé
télo bylo do $atd chodicich™ aksamitovych™ &ernych obleceno, do strimpfia’” hedvab-

nych, kordovanskych™ stfevicka obuto, palas™ pozlaceny k boku pfipjat, v plast’ chodicf

3 M3Se svata za zemlé. Ruk. 6. pise requie.

"4 parumkové svice jsou ulité z patkového vosku; vosku odsel mladusek.

"PRuk. 7. a 9. maji 100 osob.

1% Mary — potiebni nositka.

"7 pridavaji ruk. 6 a 7.

"8 Oféra — dar wicich i katolické msi.

"9 Truhla vyrobena z ohoblovaného, nebo jinak Brapracovaného rdva, kde mly vyniknout
letokruhy. V symbolické rovihjadro.

20 pub byval symbolemagnosti a dlouhého trvéni.

2 Jihlava, nisto v kraji Vyséina.

22 Jan LIPOVSKY, Solslav za pan ze Svamberkain: Jubilejni sbornik #stského muzea v
Soleslavi 1897 — 1947, Seblav 1947, S. 85, piSe, Ze rakev zhotoviléstdvsky cini Jachym
Konv&. Rakev vazila 5 cett54 a il libry a dostal za ni 66 kop miSenskych. Dieforg byla
dopravena 17. prosince a hned do ni bylo viozZ&locRetra Voka.

3 Radnice.

24 Centné, centy — jednotka hmotnosti, 61, 65 kg.

% Chodicich, tj. vychazkového $atstva.

26 pAksamit — hedvabny samet.

2" purkoch.

28 Kordovan — obarvena jemna tis®uk. 6. zaznamenava kartabonskych.

29 Druh gzkého mee.
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¢erny dupldykytovy™ odén a klobouk na hlavé postaven (zptisobem vlasskym.)” Mary

veliké a silné byly k tomu naschvéle™ udélané; na truhlach pékné kamarojové™ prostéra-

736

dlo, duplaksamitovy™ piikrov veliky s kifzem stffbrohlavovym,” francle™ s ¢erného

hedvébi zlatem protkavané. Télo jest hned po smrti balsamirované,” srdce a droby™

739 740

v Tteboni v ambitv’” v kapli sv. Jana Kititele™ poctivé pochované, télo do Vyssiho

1

Brodu vezeno; tam odpociva v klastefe cistercienském, od nékdy™ panav predkiv
z Rozmberka zaloZzenym a hojné¢™ nadanym.™ T toto se za div poklada, Ze v té krypte,
kde se pani z Rozmberka kladli, nic vice mista nebylo nezli pro jednu truhlu, kde jest
tento pan jiz posledni polozen.

Za marami nejbliz $el Simon Lomnicky z Budée, poeta™

cesky, a zpival pisnicku,
kterou byl sam slozil o smrti tohoto posledniho pana.”* Sam Simon hlasem s pla¢em zpi-
val, a mnohym k placi pficiny podal. Za nim Sel velky houf panstva vzacného v potfadku,
v smutku obleceni, hrabata, stavu panského pani s svymi sluzebniky velmi smutné. (Totiz

pan hrabé¢ z Sternberka™ nejvys$si purkrabi, hrabé ze Serinu, pan Vilém Slavata,” pan

30 Tykyta (taft) — tkanina zifrodniho hedvabi platnové vazby. Tuplovany — ztéZtkanina, tim Ze
byla zdvojena.

31 po vzoru italském. Neobsahuije ruk. 6.

32 7vl4& pro tuto pileZitost.

33 pravdtpodobr materialu nazyvaného kamet (kamelein) <ntnlatka.

7347 prosivaného hedvabného sametu.

357 |atky protkavané gbrnymi nitkami.

% Francle — gthané tkanice z hedvabi se zlatemitbetm.

3 Nabalzamovat — zakonzervovat.

38 Vnitinosti.

"9 K¥izova chodba v klaste.

"0 Kaple v tebaiském Augustinianském klasee Tento Gdaj jiné prameny nepotvrzuiji.

"1 Rodinna hrobka v kostele Nanebevzeti Panny Masterciackého klastera ve Vy3sim Beéod

2 K dysi.

3 Bohat.

"4 Klaster zaloZil roku 1259 Vok I. z RoZzmberka.

45 Basnik.

% Tato pisé je sowasti edice J. M. KLIMESCHE (ed.\orbert Heermann's Rosenberg sche
Chronik Piseé otiskl i FrantiSek DVORSKYQ Simonovi Lomnickém z Big CMKC 1884, S.
498 — 511.

47 pdam ze Sternberka na Bechyni.

48 Jan Zrinsky ze Serinu.

™ v/ilém Slavata z Chlumu a KoSumberka.
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z Valdstejna,”™ hrabé Slik,”" pan Pavel z Rican, pan (Vanek)™ Malovec,* pan Jindfich

Doudlebsky,”™ péani Kofenst{,” Hanu$ Spulit,”" pani Vratislavové,™ pani Mecero-

2 75N 760 : v : , , : /. v . v
dové.””) ™ Za panstvem jel odénec jeden na krisném koni, ktery byl viechen i s koném
v pozlacené zbroji zavien, takze od slunce zafe od ncho §la, ze na néj hledéti mozna ne-

bylo. Okolo zbroje deka dupldamaskova™® &ervena™® zlatymi pasinimi a stfapci az do

763

zemé (se vlekla).”™ Kun mél na cele erb rozmbersky pozlaceny a v ném zadélany pefi

pétrosovy bily a cerveny, a rejtar’® v pozlacenym zbroji nesl praporec erveny s erbem

v . 765 - - . v . 7 7 ’ ,
rozmberskym, ™ jako 1 na prsech na zbroji erb rozmbersky, drahym kamenim vysazeny, a

766

na pozlacenym helmu™ ruzi zlatou a peff veliké pstrosové bilé a cervené, takze se jak

kan, tak odénec od zlata tipytil.
Za nim §li pfedni pansti rozmbersti oficirové a pani stavu rytifského v smutku
v p¢knym pofadku velmi mnoho. Za nimi jel opét odénec na péknym koni v smutku

769

sprostném’® soukenném,’® takZe se za koném na 2 sahy’® vlekl, rejtar pak byl v éerné

"0vaclav Brezan zadného z Valdstéjnezaregistroval.

51 Brezan z&dného z rodiny Slikezaznamenal.

52y, Brezan uvadi Zdenka Lva KavkuRican. Pavel Kavka Ri¢an byl stavovsky direktor.

53 Nezaznamenava ruk. 3.

**vaclav Malovec na ChvaleSovicich.

% Jindiich Doudlebsky, rozmberskytednik. Je velice pra¥godobné, Ze se ptitu z&astnil, ale V.
Bifezan jej nezaznamenava.

7567 pani Korenskych byli pitomni Jii na Zboro¥, Jozue, Luke$ a VAclav na Dvorci.

5Vaclav Bezan zadného z rodiny Spiillhezaznamenal.

"8 vaclav Brezan zadného z rodiny Vratistamezaznamenal.

9 Vaclav Brezan zadného z rodiny Mecetodezaznamenal. (Véimec Benedikt Mecer #h z této
rodiny manzelku) Toto jméno zaznamenava KNM Pratia, VIl D7.

%0 Rukopis 3, 6.

*! Damasek — hedvabna tkanina s vetkavanym lesklyorewz.

%2 Ruk. 6. zaznamenavarna.

783 zaznamenavé pouze ruk. 7. a 10. Cekiu mezaznamenava ruk. 6.

764 Jezdec nebo jizdni vojak.

%5 Utet Toméase febechovského za piib Petra Voka acét malte Jitho Nehera z Prahy doklada, ze
na této vlajce nebyl rozmbersky erb, ale €dského kralovstvi. F. MARE $ateridlie, PA 17, S.
655 — 656; 18, S. 93 - 94. Srov. Oliva PECHOVA, \ikdLOSOS,Pohebni prapory Petra Voka
z RoZzmberka a jejich konserva@Zpravy pamatkové gé (dale ZPP) 17, 1957, S. 79 —-87.

%% pilba.

%7 Sprostny — poctivy, ufmny.
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3 . v 7 v 7 770 771 A% 7
kalené zbroji a cerny praporec s erbem rozmberskym nesl,”” helm'"” téz cerny s dlouhou

" bez pefi. Za tim ¢ernym rejtarem’” $lo méstanav ze viech rozmber-

cernou tykytou
skych mést v smutku v péknym poradku po 4. velmi mnoho.
Nasledoval fraucimor vzicny, jako knézna z Lobkovic, ™ nékdy’” manzelka pana

.

Viléma z Rozmberka, pani Polyxena (z Pernstejnu),”™ panf Lucie Slavatova’” a jinych

mnoho vziacnych pani’™® s jejich fraucimorem. Za nimi $ly milenky, sluzebnice nékdy””
pana Petra Voka z Rozmberka v smutku v svém a pofadku, téz néktery mést’ky
z Tteboné a z jinjch mést rozmberskych, obzvlastné ty, které nékdy v sluzbé byvaly a na
panstvi se vdaly. Nasledoval houf sedlakd,™ ptes 2000. poddanych, takze jim sotva cely
rynk™" tfebotisky postacil, s plicem a kvilenim, aZ se po mésté rozlthalo, obzvlasté pak
chudy lid, jimzZ neboztik jist, pit a Saty davati porucil.

Slo se ze zamku prednimi vraty’™ pies rynk k poledni strané™ znenahla, a Tomas

¥ 784

malff™" sed¢l v svém domé ve vokné a dle nejvétsi moznosti maloval ten vsechen porfa-

dek, jak kdo $el, takze mnoho jich tak vlastné namaloval, Ze kdo na to malovani patfil,

8 Tento zéapis je zmatay. J. VACKAR, Déjiny, S. 121 dopluje ki byl pokryty smutnim
soukenym na dva séhy po zemi se vlekoucim routheémclav Bifezan napsal:Erazim z Redern
nesl <cerny> smutkovy soukenny praporec. Ocas smutkwaarknes| Matt: V. BREZAN (ed.

J. PANEK ), Zivotyll, S. 636.

9 Asi 3, 5 metru.

"®prapory a korouhve se zéovaly na hornéast kopi.

"I Helm — helmice, filba.

72 Tykyta (taft) — tkanina zifrodniho hedvabi platnové vazby.

"3 Ruk. 7. ma jezdcem.

" polyxena z Lobkovic, rozena z Pernstejna.

5 Kdysi.

"% Obsahuje pouze rukopis 6.

""" Lucie Otylie Slavatova z Hradce [n. 1. 12. 15822.71. 1633], dcera Adama II. z Hradce, manZzelka
Viléma Slavaty.

78 7 dalsich Zen, které vyprovazeli rakev Petra Vasdyyli Alzbsta Kolonova z Felzu, manzelka Jana
Jitiho ze Svamberka, jejich dcera Benigna a snacha Maxmiliana z Opersdorfu.

9 7a Zivota jiz zerrelé osoby.

80 Srov. Jarosla€ ECHURA, Sedlaci Petra Vokaistoricky obzor (dale HO) 5, 1994, S. 51-53, 81-
85.

81 Namesti T.G. Masaryka. Ruk. 7. ma ,nésti.“

82 Brana z narsti T. G. Masaryka, kterou se vstupuje na velkéezd nadv.

83 Jizni strat. Ruk. 6. zaznamenava ,po levé strén

84 Toméas Febechovsky, rozmbersky miali
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mnohé osoby, zvlastné které znal, poznat mohl. Ten pohfeb malovany zustaval

785

na zamku tfebonskym pfed rozmberskym pokojem (piibity), ™ ale kdo jest ho pouklidil,

nemuze se védét.

{786

Z rynku byl nesen Skolskou ulici”™ okolo zvonice’™ na faru,™

ulickou okolo

™ Tu bylo kazani. Jeden superintendent”’ 7 bratii

Houckd,™ pak do kostela farniho.
Boleslavskych kizal cesky hotlivé, razi péknou éervenou,” pozlacenou na kazatelnici
zlamal a dol shodil s plidem a kvilenim lidu. Knéz{ katolictf mse svaté a vigilie™ za
mrtvé slouzili a zpfvali, bludnici korbele hledéli.”

Po vykonani sluzeb bozich a rozdani stedfe almuzny zase télo mrtvé z kostela
vyneseno a na vuz kryty k tomu pfipraveny s Sesti konmi v smutku vlozeno a do Vyssiho

5

3% . . ’ 71 o 79 v o v , v
Brodu do klastera cistercienského kanovnikav, ™ od pfedkav zalozeného a bohaté nada-

ného, vezeno. Panstva také velmi mnoho a lidu (obecntho)™ ptes 2000 télo mrtvé prova-

797 798

zelo a7 na misto, kde jest poloZeno. Sroufy”™ piepilované, aby jiz do &nmpsy’™ zadny se
klasti nemohl. Erbovni pecet’ gkasirovina,” a tak rod slavny rozmbersky, ktery ptes 400
let trval, zahynul. Bud’ Bohu Zel, Ze jest tak slavny a jiz posledni pan bludnikim se svésti
dal a od nabozenstvi katolického fimského odpadl.

Pan Vilém Slavata s pani Lucif, manzelkou svou, majic spravu od knéze Ondieje,

ze jest knému vsvé nemoci Pan Petr Vok z Rozmberka lokaje Firbice posilal, a

8 Nezaznamenava ruk. 7.

8 Husova ulice.

87 Zvonice stavalaifmo za kostelem sv. Jilji.

788 Rukopis 6. zaznamenava ,na horu.*

89 Cislo popisné 20. Dne$niastsky dad.

"0 Kostel sv. Jilji.

1 Mattj Cyrus —¢len konzistde pod oboji. Superintendent Hmskokatolicky termin, ozrajici
nejvyssi pedstavitele luterské a kalvinské cirkve.

92 Ruk. 6. zaznamenavéelgnou.

93 Noeni poboznost.

94\, BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 637 — 638. Bezan doklada, Ze po pdiu nasledovala
pohiebni hostina.

"5 Ruk. 6. zaznamenavéholnilav.

98 Zaznamenava rukopis 6.

97 Srouby.

98 Krypta — hrobka.

%9 Zrusena.
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|:titul: | J[eho] Svatosti papezské 74dal, a jak mu od téhoz knéze Ondieje zase zkazano
bylo, pofadné vSecko oznameno, velmi toho litovali, a poslac pro lokaje, od né¢ho spravu
vzali, ze pani regenti, jak jest z klastera do zamku Sel, jej pfed sebe povolali, a co jest
v klastefe ¢initi mél, se vyptavali a dostanouc titul papezsky a spravu, dali lokaje do vézeni

a nepustili jej, a2 pan umiel. Coz kdyZ se J[eho] Milost[i] cisaiské™" a jich milosti z

2 vzit a zmucit,”” ktery divné praktiky

katolickych staviav doneslo, dali regenta Hoka
vyznal.*™) Pan Matéj Dekar,” jsa druhy regent, udélal se nemocny; ale poruceni™ piislo,
aby tak nemocného do Prahy dodali. On majice spravu, jak se s jeho tovary§em®™’ Hokem
déje, jel z Krumlova™ do Ceskych Budéjovic," tu se napil vlasky polivky,"” az do rina
byl mrevy.[l]*"" Hok dockal vie] vézeni pozdvizeni stavi proti J[eho] M[ilosti] c[isaiské], z
kterého od rebelantii propustén a jeden praporec krajského lidu mu svéfen.[]]** V deviti
nedélich po panu Petrovi Vokovi umfel cisat Rudolf II. 1éta 1612 desaté¢ho jini kladou 12.

januarii [ledna][!]*".

80 Rozheseni.

801 Matyas Habsbursky.

802 Theobald Hock z Zweibriickenu, roZzmberskynecky sekreté

803 Hock byl zaten protoZe UdajnzfalSoval testament Petra Voka. Srov. A. RERA Posledni
RoZmberkové a jichedictvi, S. 85-109, 218-248, 437-457. F. MARB&mecky basnik Theobald
Hock v sluzbach RoZzmberskyatestnik Ceské akademie 13, 1904, S. 147-163, 247-263. Arnost
KRAUS, Theobald HockVKCSN, 1935¢. 3, Praha 1936.

804 7de kori rukopis 8 a 10. Srov. F. MARESIémecky basnik Theobald Hock, 254 — 256. A.
KRAUS, Theobald HOckS. 56 —57.

895 Matj Dekara z Rozenetu, rozmberskietni.

8% prikaz, naizeni.

807 Spolenikem.

808 Cesky Krumlov, nisto v jiznichCechéach.

809 Ceské Budjovice, mesto v jiznich Cechach. Vzdalenost megleskym Krumlovem & eskymi
Budkjovicemi je asi 26 km.

810V/|agska polivka — jed.

811 FrantiSek Mare$ dolozil, e MgitDekara z Rozenetu ustanovil posledilii6. dubna 1617. F.
MARES, Panvti Treboiské S. 356 — 357.

812 Hok byl nacen z falSovani ksaftu Petra Voka. Srov. F. MARN&necky basnik Theobald Hock,
S. 256.

#1220. ledna 1612.
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Pan Eli4§ Kotrmayer,”* vrchni hejtman, dal se nemocny do Vidné nésti a tam
umfel in septembris [zaf] 1664,"” jeho manzelka v Tieboni. (Margareta umiela v Tteboni

816

dne 14. maji [kvétna] 1667. Pochovana v kapli u svaté Barbory)

817

{Was Sie unterstriche ist, gebiret in einen anderen Absarz}.”" | 'To, co jsem zde podtrhl, patf

k jinému odstavci.|

[27] Panstvi po pohibu pana Petra Voka z RoZmberka kdo ujal**
Léta 1612 o hromnicich® pan Petr Vok z Rozmberka mrtvy nesen ze zamku svého Tte-
botiského s velikou pompou,*™ poctive™' pies cely rynk®* do kostela sv. Jiljf po vykonani
sluzeb bozich, a kazani plactivého nesen z krchova a vlozen na vz krytej, od tud vezen
na Vys$§f Brod,” a tam s pli¢em a kvileni[m] poddanych pochovan.* Hned toho roku
ujal se panstvi pan Jan Jiff z Svamberka, a nemohouce ouroky z dluhg, kterjch na tfindcte
krat sto tisic se seslo,” pro vybyti,** postoupil je léta 1615 panu Petrovi z Svamberka
synu svému. PHi shazen{ pantv z kancelire prazské zadny za §vamberka nebyl.”” Sim na-

hle léta 1620 in januatio [lednu] umftel™ a potomkim svym zle poslouzil. Pani jeho®

814 Vrchni hejtman a schwarzenbersky komiseantisek Elia$ Gattermaier z Gatterburgu.

85Srov. J. KADLECKIASter, S. 242. Rukopis 6. zaznamenava 1661.

81° Rukopis 6.

817 poznamka Petra Kaspara¢gckého.

88 Obsahuji ruk. 3, 5, 6.

81931. 1. 1612.

820 pompa — slavnostnijprod.

821 Cestrs.

822 Dnesni namsti T. G. Masaryka.

823 Cisterciacky klaster ve Vys$im Bradyl rodinnou hrobkou RoZzmbeik

824 Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 638, 640.

8253, JANSKY ,Pani ze Svamberk&. 405 vyisluje vysi dlutii na 400 000 kop miSenskych gio3

826 ybyti - dat vybavu, vyplatit podil, zaot

827 Defenestrace mistodrzicich V. Slavaty z Chlumu Bafity z Martinic z oken Prazského hradu 23.
kvétna 1618.

828 Zemrel 24. z& 1620 po obnoveni rady na Malé sttanPraze v podloubi domu Levinova.* SOA
Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 5A

829 Anna Maxmiliana z Opersdorfu, po smrti Petra #.Svamberka se v roce 1623 provdala v Bérlin

za Ladislava Valena ze Zerotina.
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M :830 . z b PO 831/, - 7 s 832 833 7
s détmi™ ujela s falckrabim Fridrichem,” (zimnim kralem),”” do Engellandu™ a vice se

834

nevratila,”" a tak Svamberkové malo toho panstvi uzili.

[28] Zac&atek rebelie Ceské™”

6

Léta 1618 odpornici viry katolické #imské spuntovavse™ se spolu v stfedu pred Bozim

837

vstoupeni[m]*’ se zbrani schasou okolo 6™ hodin némeckych na Hrad Prazsky,

s kitkem se sloucili a bez odpovédi®™ do zeleného pokoje, pak na kancelat vstoupili.

Pany mistodrzici toliko 4 tu nalezli, po dlouhém jim vy¢itani, Ze jsou bufici a kalichu pané

protivnici, obzvla§tné pan Jaroslav Smecensky™ a p[an] Slavata,” druhym dvou[m] pa-

2

nim, totiz nejvyssimu purkrabimu®? a kfizovniku Strakonickému,** kazali odjiti** a

5

pochytivii pana Jaroslava z Martinic,*

z Rican, Albrecht Smificky,*” Oldfich Vchynsky,™ pan Pavel Kaplit,* Colon z Felsu,™

p[an] Vilém z Lobkovic™ a jiny, totiz Jan Litvin

80D emigrace odesla se sedmi nezletily#iind a jednim pod srdcem.

81 Fridrich Falcky.

832 7zaznamenava ruk. 6.

83 Anglie. Srov. J. JANSKYPani za SvamberkaS. 413 — 426, 426 — 428.

84 SOA Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. B#adi: ,Odesla teprve po padu
Tirebore 5. b*ezna 1622 a ne do Anglie, ale do Elbingu, é8iho Elbkgu v Polsku.“Srov. J.
JANSKY, Pani ze Svamberk&. 426 — 427.

8% Obsahuiji ruk. 5, 6, 7, 8, 10.

8¢ punt — vzpoura, odpor.

83723, kwtna.

838 Ruk. 7. ma 8. hodin.

839 Odpowd’ - vypowzeni nepéatelstvi.

840 jaroslav Btita z Martinic. Marsalek kralova dvora.

841 Cesky nejvyssi sudi Vilém Slavata z Chlumu a Ko3uiene

842 Adam ze Sternberka.

843 Dgpold z Lobkovic.

844 Ustoupit.

845 Jaroslava Bitu z Martinic.

846 vilém st. z Lobkovic na Horovském TgrStavovsky direktor a Nejvyssi hofmistr.

847 Albrecht Jan Sniicky ze Smiic.

848 Oldtich Vchynsky ze Vchynic, rytmistr ve vojsku pasoébk biskupa Leopolda. Srov. VREZAN
(ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 619 — 620. Poz§l stavovsky distojnik.

89 pavel Kaplf ze Sulevic. Dstojnik ve vojsku krale Matyase.

80 inhart Collona z Felsu. Velitel stavovského vajsk

112



hrabé z Turnu,”' Jachym hrabé Slik,** Vaclav z Roupova,”™ Bohuchval Berka,”* Jachym
Albin®® druhy hrab¢ Slik,”** z okna jef*” vyhodili, po ném pana Viléma Slavatu,*® ktery
svrsku pravou rukou se rimu z vokna zachytil, ale Oldfich Vchynsky tulichem®™ mu ruku
pral a bil, takze se musel dold spustit, v tom padu u dolejstho vokna o fimsu zavadil 1
velice $kodlivé v hlavu se urazil. Po nich vyhodili i sekretare™ Jana[l]*' Fabrica, ktery
vbéhsi do kancelate domlouval rebelantiinm, co to pred sebe berou; kdyby byl mezi né ne-
pfibehl, snad by nebyl vyhozen. Ten spadna dold hned se na nohy postavil a z ptikopu
vyb¢hl a dajic se na pfivoze pfevést domu pospisil a vezma, co mu potieby bylo, pfimo
do Vidné jel a J[eho] Milosti cisafské, jak se v Praze déje, pofadnou zpravu toho ucéinil.
Pan Jaroslav Smecensky upamatovan®” jsouc od svych = sluzebnikt veden
k Rozmberskému neb Lobkovickému, a byvsi tu febifk z okna toho domu do pfikopu
postaveny, nahoru jej vpravili, po ném $icové® hrabéte z Turnu nékolik ran dali, kulka
jedna skrz obojek, druha skrz plast’, tieti skrz rameno levé prosly. Pan Slavata nemoha
sebou hnout na mist¢ chvili zustal, az sluzebnici osetfic a upamatujic pana po témz feb-

fiku do lobkovického domu®** dopravili, tu se hned z Turnu*” houfem k tomu pfihnal,

866 868

v . o 3 7. v 867 v v, 7 v v
chtéje je oba stavim v moc™” vydané miti, ale rozsafnou™" feci pani Polyxeny knézny

z Lobkovic oblomen jest, pokojné odstoupil.*”

81 Jindiich Matya$ z Thurnu na Velisi. Velitel stavovskétnjska.

82 Jachym Onikj Slik, cisasky rada a Nejvy3si sudi zemsky.

83 vaclav Vilém z Roupova. Nejvyssi kantléeského kralovstvi.

84 Bohuchval Berka z Dubé, cisky rada a Nejvy3si purkrabi.

85 Jan Albin Slik.

8% Jindich Slik, stavovsky velitel.

87 Ruk. 6. konkréta pise: ,fedrs pana Jaroslava Martinice.

88 vilém Slavata z Chlumu a KoSumberka.

89 Dykou.

80 pisae.

81 Filipa.

82 /e vyznamu ,upozorn.“

83 Sic — stelec,¢len ostrogteleckého spolku.

84 Lobkovicky palac, ive RoZzmbersky. Dnes je tento palacimii komplexu Prazského hradu.

85 Jindtich Matya$ z Thurnu na Velisi.

8% svémocné jednani, nasili, pravo.

87 Rozvaznou.

8% Teprve od roku 1624.

895rov. J. HRDLEKA, Konflikt jindfichohradeckych e ani s Vilémem Slavatou v patach Jiika
ze Ke, JSH 69 — 70, 2000 — 2001, S. 204.

113



[29] T¥eboti mésto shotelo®”

Léta 1618 na veliky patek® o polednach,” vysel oheni v mésté Tteboni u Trubac,”” kde
nyni starj kozesnik®™ jest; toliko krov shofel; v druhym domé, kde nyni Simon Pokorny®”

jest, krov shodili, a tak se ten ohen pretrh.”® Po néktery chvili, kdyz jsme jitini zpivali,

878

Pavel Trubacek opét Sturmoval;”” zapélilo se u Pavla Hrdlicky®™® na Knikovskym domeé.

Tu ohen el do Rszovy ulice® a do rynku®™ na domy Pavla Mirotickyho,”' Jana Jiffko-
vic;™ nebylo lze pfistoupit pro vejsku a ohen jako by lital k radnimu domu.* Od tud se
pfenesl na druhou stranu rynku, vjedné hodiné jako pochodné cely mésto hofelo; lidé

pro prudkost ohné ven z mésta bézeli, nebyla véc mozna braniti. Toliko v klastefe tfi

884 5

domky*™ a k zamku Lamplav dam®™ a2 do domu Senkovského,” kde nyni Krystof

870 Obsahuiji ruk. 5, 8, 9.

87113. dubna 1618.

872Kolem 12. hodin.

873 Narozni dm ¢p. 44. Zizkovo nanssti a RoZzmberska ulice.

874 Ka3par Horig. SOKA Jinithiv Hradec, AM Febat, inv. &. 148, sign. IIB 1, kniha. 29.

875 Cp. 45. SOKA Jindichiiv Hradec, AM TFebai, inv. &. 148, sign. II1B 1, kniha. 29.

876 pretrhnouti — dinit konec, zastavit.

877 zvonil na poplach.

878 Cp. 56. Na Zizko¥ nanesti. Dnes je tentotgn sowast hotelu Zlata hizda.

879 Rozmberska ulice. Dodnes seiefoniiika RiZzova ulice nebo &ovka,¢i Rizena ulice.

80 Namesti T. G. Masaryka.

81 pyrkmistr Pavel Miroticky. Cp. 107. NaroZni im na namssti T. G. Masaryka. Dnes Hotel Zlata
hvézda. NejstarSi pisemna zminka o domu Zlatézde ¢p. 107) je v ristské knize o prodejich
domi v Treboni z roku 1687, kde je uvedeno, Ze slul od déanoa Miroticky. V létech 1687 — 1724
patil dim rodirg Preittenbergerovych, od roku 1724 pakstu Teboi. Po velkém poZzaru v roce
1781 byl dm p'esta¥n na me&ansky a pravovawgy zajezdni hostinec, v roce 1796 poprvé
jmenovany jako Zlata ldzda. Od roku 1796 bylih v soukromych rukou. Vyftala se zdesada
majiteli, z nichZ zasadnirpstavbu provad Stpan Nitsche, ktery v roce 1853 opravitesthu a v
roce 1869 zastal pivodni renesadini loubi, obdobd# jako ostatni R€fané na namsti, aby tak
z\etSili prodejni prostory svych daht

82Dam na nanssti T. G. Masaryka. Dnes Hotel Zlatashda. ,Sousedni &in ¢p. 106, ktery byl také
zaclenen pi posledni pestavig k hotelu Zlata hezda patil v 18. stoleti rodig Radlovych(z této
rodiny pochazi Bertrand Radl, kanovnik v augustisiéém klasStie v Treboni), kte'i obchodovali s
rybami. V létech 1782 — 1785 piatdizm urozenému panu Franzi Ballarinimu, c.k. poStownim
spravci, po roce 1825 Josefu Kdckovi, drziteli takakového skladt

83 Radni dm na nanssti T. G. MasarykaCp. 1.

84Srov. kltové sedectvi T. ANTL,Popsani starych pisemnqsi. 91.
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Weiss bydlf, 6 domt ztstalo; 83 shotely, brana Hradecka®™ shotela, Svinenska® a Bfilicka
zistaly. Jedna Zena souseda®™ Svikhartka™ chtic néco z truhly vziti, do domu vbéhla,
kterazto jsouce od prudkosti ohné zachvacena uhofela. Dobytka nemalo se udusilo, hned
toho roku o Bozim vstoupent®”' tu nest’astna rebelie™ se zacala, tak e se sousedé nemohli
zase vystavéti. Udélal sobé néktery soused z kdejakého sklipku™ svétnic¢ku, musel voja-
kim ustoupiti a sim zimu s manzelkou, ditkami trpét,*”* byl toho ¢asu primasem® pan
Pavel Miroticky.

(Léta 1629 dvur obecni sv. Maf Magdaleny na pousti, jsa v tu vojnu do gruntu®® viecek

spalen, zase od obce vystavén a dobytkem osazen.)®”’

[30a] Do Tfeboné& kanovnici regularni navraceni etc.”
Léta 1631 (dne 4. aprilis)®” [dubna] pan prelat"” Bernhard™' z Klosterneuburku®? pfi-

vezl' na Ttebori prvni dva kanovniky, jednoho Cecha” a jednoho Némce;"” piitom

85 pravdspodobrg dim ¢p. 108, na nassti T. G. Masaryka, na tomto mige dnes obchodnfieh Bily
beranek. J. i&ét, Déjiny, S. 122 piSe Lampl dim.

86 pavel Senk, u Trotkovy brany (Svinenské)p. 48. Narozni dm na Zizkow namésti a Kginovy

ulice.

87 Brana na vychodni stramanesti T. G. Masaryka.

88 Brana na namsti Jana Zizky.

89 sousedka.

890grov. Z. WINTERKulturni obrazcéeskych st S. 224.

89123, kwtna 1618.

892 Ceské stavovské povstani.”

893 Sklepa.

894 Naposledy vylfil dasledky stavovského povstani praebai J. FORBELSKY,Sparlé, Rise a
Cechy,S. 144 - 148; 282 — 305. Ze starSich stutkitava nefekonan J. POSPISIO;eboisko za
povstaniceského

89 Primas — pedni¢len mstské rady.

8% Do zaklad.

897 Obsahuiji ruk. 7, 9, 10.

8% Obsahuji ruk. 5, 6, 7, 8, 9, 10.

89 Nezaznamenava ruk. 6.

9% prelat — vy3si cirkevni hodnoktilybaveny zpravidlaifslusnou pravomoci, téZ vSagstny titul.

91 Ruk. 6. pise Leonard.

92 probost augustinianské kanonie v Klosterneuburkidae Bernard Weitz.

93 35rov. J. KADLECKIASter, S. 174. Zde piSe 26tdzna.

9% samuel Taek.
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odevzdal panu hejtmanu Janovi z Ekersdorfu®s dekret” od J[eho] M[ilosti] krale™ Ferdi-

nanda I11., aby byli v zdimku akomodirovini”” dokud se klaster nespravi.

[30 b] Né&které paméti v Tteboni’"

Léta 1660 30. januarii [ledna] umfel na Tteboni pan Markus Weberus®!! administrator,
pan rozumny”"* a dobry, ktery chram Pané sobé svéteny vornaty,” obrazy’* a co potfeba
ukazovala ozdoboval. Pany kanovniky nalezité jak v Satstvu tak v stravé choval, tak Ze mu

ne tak brzy rovny se vynajde.’'s

[31] V&Z obecni tfebotiska zaloZena’"

Léta 1638 dne 5. maji [kvétna] zalozena véZ obecni na rathauze’’ z gruntu,™ a vysta-

919 920

vena s pomoci J[eho] MJilosti] krale”” Ferdinanda III. (toho casu dédicné vrchnosti) ~ a

pana panstvi tfebonského.o!

95 |gnéc Lantz.

9% jan z Eckersdorfu na Hlali&a Pluhow Zd'are, tebaisky hejtman; byl pvodns Gesky bratr. Srov.
FrantiSek NAVRATIL,Bohuslava Balbina staré pésti treboiské Pasatky 1935, S. 20.

%7 SOA Trebai, Vs Tiebai, sign. IA 3K &. 7a, 7b. Archiv klaStera augustinianskych kanofrnik

v Klosterneuburku (dale AKInb), K 120, Fol. 46, N&@.

9% Ruk. 6. zanamenava: ,cigapana.”

99 Ubytovani.

%% Obsahuji ruk. 5, 9, 10.

91 Marek Weber, J. KADLECKI4Ster, S. 242, cituje Akvilina Hrdtiku, ktery pise 29. ledna 1661.

12 Moudry.

13 Ornat — z urdecko-historického hlediska povsechné dammd pro olbadni Gbor katolického kae,
vztahujici se na celou soupravu liturgickych rouatienou pro slavnostni msi.

%14 Mize byt mysleno i sochami.

95 Srov. J. KADLECKIASter, S. 174, 223, 224, 242.

1% Obsahuji ruk. 5, 6, 8, 9, 10.

17 Radnici.

918 0d zéaklad.

Y Ruk. 6. pise cisa pana.

920 Nezaznamenava ruk. 6.

%21 Srov. T. ANTL,Popsani starych pisemnqsi. 81.
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[32] Pfedmésti, kde nyni rybnik Svét etc.””
Nachaz{ se v starjch pamétech,” Ze jest bylo sousedt na pfedmésti Svinenském u mésta
Tieboné, kde nynf rybnik Svét™ jest, osedlych 26, té2 $pital nakladné v 1été 1384 od slav-
nych panav Petra’™ a Jana™ z Rozmberka vystaveny. Item stavélo se nové mésto na tom
misté, kde nyni panska a klasterskd chmelnice jest.”” Jiz bylo 9 sousedii a dle vyméfen{
tychz panav mélo byti 100 domt v pé¢kném pofadku, a ty mély prava méstského uzivati,
zivnosti a obchody vésti a s méstem se fiditi, téZ piva obecni braly; méli lana 7 bez 2
étvrti predméstac, a k novému méstu mélo se rolf,” luka a jiné piilezitosti™ v jistych
mistech vykézati; ale za spravy pana Viléma z Rozmberka vsecko se to zjinacilo,” $pital
zbofen, nové meésto 1 pfedmeésti, a rybnik Svét na tom misté udélan a tudy zivnosti mést-
ské velmi ztencené; nebo na predmésti a novém mésté 35 sousedt nemalo piva vypili. Na
pfedmésti Bfilickém téZ nemalo sousedut a chalup bylo.

(V pfednim domku bydlel na levé stran¢ kdyz se k Bfilicim jede Francek Tesaf,

v druhém Kobilat, v tfetim Vitek, posel komorny,”"

v ¢tvrtém Jan, téz posel komory.
Jesté dva domky na tom pfedmésti byly, kdo v nich bydlel se nevi. Na druhé strané po
pravé ruce byly tfi domky, ve dvou bydleli hrnéifi. Spravovali se tito vsichni s oufadem
Tiebotiskym a ty domky s knihami’” se #idily a plat do komory panské odvozovaly.”” Na
témz Brilickém predmésti senkovali™* piva od sousedii neb od obce brana, ,,U Poles-
nych,” kde nyni pan Jakub Ludigar, ,,U Navara“ v rohu stodoly pana Tobiase Praiten-
bergra, ,,U Justiny* kozeluzky, kde nyni posthaus,935 LU Seavis a potom936 ,,U Simka“

937

myslivece, kde nyni Adam Broz tkadlec.)

922 Obsahuji ruk. 5, 6, 7,9, 10. Srov. s textem 14

93 Srov. T. ANTL,Popsani starych pisemnqgsH. 78-80. V. REZAN (ed. J. PANEK )Zivoty|, S.
164, 183. F. MARES, Materialie, PA 16, 1893 — 1895102.

924 5lovo swt ve vyznamu sitlo, nebo svitani.

9 petr II. z RoZmberka.

9% Jan 1. z RoZzmberka.

927/ mistech Kizovatky ulic U S¥ta a Sportovni.

928 Ornych poli.

929 prislugenstvim. Jako n#Rlad povozy.

930 Zmenilo.

931 Kréaliv posel.

932 3sou mysleny wstské knihy.

933 Ve vyznamu odvéadi.

934 Nalévali.

9% ppsta.
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(Léta 1558 pan Vilém z Rozmberka dal Ttebonské predmésti stavét. Jeden kazdy dim

prodaval za 70 kop, viak ne na jednou, nybrz po 3 kopach ro¢né.)”

[33] Carolus Magnus ™’

Karel Veliky, cisaf Rimsky, byl vysoké sliéné postavy, vyhlédnuti divokého, obli¢ej na
dlouho pul druhy dlané, brada na dlan, ¢elo dvou dlani zvejsi, soldata v zbroji odéného na
koni sedictho od vrchu hlavy na poli i s koném mecem pret’al, téZ soldata dobfe odéného
jednou rukou i s koném od zemé na horu pozdvihl, ¢tyfi koné kdyz tahli v voze jednou
rukou vz drzel, nemohli vozem hnouti,” celého zajice, dvé slepice a celou hus na jed-
nom jidle snédl, malo pil tim vice jedl. Klasterd mnoho vystavil, chvalitebné Zivot doko-

nal, a svého statku Krista dédice[m] ucinil.

[34] Daskabat **'a jiné pfedmésti ™

Po zatopen{ pfedmésti Svinenského Svétem rybnikem i $pitalu stavélo se pfedmeésti Bfi-
lické, ze pak néktefi sousedé na staveni nakladt neméli, dal jim pan domy stavéti na svuj
vlastni naklad, kteryzto se podvolili, kazdého roku do komory pansky po 30 grosii misen-
skych za takové staveni odvozovati do vyplaceni nakladu na né vzeslého, a to az dosavad
trva, bylo ale jim misto na témz Biilickém pfedmésti tésné, z té pficiny dal jesté vice

o V1. VY 3 v, . v/ . s,V
domku za svatou Alzbétou’ stavéti, a fkali ,,na Daskabaté.«**

[35] Koné koZesnici tfebotisky vydélali™”

Slavny pan Petr Vok z Rozmberka mél koné¢ bilého, velmi bystrého a dobfe tumlova-

946

ného,” na kterym byl v Uh#ich” proti Turkéim nad ceskym vojskem gemerdlem, kteryzto

936 Pozdji.

%7 Obsahuje ruk. 6.

98 Obsahuje ruk. 7. Srov. VREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 164.

99 Obsahuji ruk. 5, 9. SOAF@bai, CR - registratura, z RoZmberka, sign. 28 No. B&znamka, ze
v ruk. 9. je napsano ,Ex historia Lombardica cap6.” Srov. P. BURKELidova kultura v rag
novovké Evrog, S. 148.

%40 popojet.

41 Daskabat, mistrifast Trebors.

%2 Tento text obsahuiji ruk. 5, 6, 9, 10.

93 Kostel sv. Alzlsty v Treboni.

%4Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S.164, 300.

%> Tento text obsahuji ruk. 3, 5, 6, 7, 9, 10.
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kin z mnohého nebezpedenstvi v mnohych occasich™ a sermiclich™ pana vysvobodil a
odnesl. Kdyz se pak ve zdravi zase na své panstvi navratiti racil, ten kan pro svou zaslou-
zilost byl dobfe chovan, az zdech. Tu jej pan rozkazal odfit a kozesnici trebonsky (tfi,
Jan™ Doktor, Kaspar Kozesnik,” a Martin Kozesnik)™ museli kizi srst vydélati, jiny
pak femeslnici koné dfevéného udélali™ a do té vydélané kiize zasili a tak ho piistrojili, Ze
kdokoliv na néj pohled¢l, ze zivy kun jest, se domnival. Dole na bifise byla dira, Ze tam
mohlo pachole”™ v deseti letech do ného vlézt a nim jako Zivym hybati. Kozesnici byli
znamenitym listem, aby jim toho Zadny nevyéital, opatieny,” ale $kolskd pacholata a
mlada chasa, zvlast’ kdyz se néktery z téch kozesnfkd podrousil,” zdaleka na né hiejtali a
je k1ani”" a k hfichu popouzeli, az vsichni ti kozesnici byli pfipaleni” a Blazkovi za ce-

P v e e v o+ v Ve /959 v ov. s - ’ b3
pici dluzni, jak obycejné od pfirozeni™ kozesnici byvaji.

[36] Mordy¥ feznik™

961

Léta 1616 byl na tieboniském zamku za pana Petra z Svamberka” pansky feznik jménem

Jitfk Stveracek.”” Ten se ozenil, vzal sobé pannu Annu, dceru knéze Ondfeje,” starstho

964

v v v : N NN s , v 1 . s 965 vV,
kaplana v mésté Tteboni a farafe stépanovského, ™ nebot’ dle snému basilejského™ knézi

%4 Tumlovany — velice rychly .

%7 Uhry, historicky stat, ktery se rozkladal na Gzeimésniho Mdarska, Slovenska a Sedmihradska.

948 pripadech.

949 Sermicl - Sarvéatka, boj.

90 Ruk. 7. ma uvedendii.

%1 5rov. s rozpravkou. [29].

92 Nezaznamenava ruk. 6.

953 Rukopis 6. ma gsobili.

%4 Ditg, chlapec.

95 Opateni — vrchnostensky spravni akt, ustavujici netitagajici jisté pravni podmy.

9% v/e vyznamu fiopil se.

%7 Lat — nadavat. Ruk. 6 ma “k kleni.”

98 Rozzlobeni.

990d pirody. Ve smyslu, Ze je to jejich vlastnost.

%0 Obsahuji ruk. 5, 6, 10.

%1 Trebai spravoval letech 1617 — 1620.

%2Bydlel v Huso¥ ulici.

93 Ondej, far& v S8pano, knéz v Treboni. Porovnej J. KADLEC. Klaster, S. 163. VRBZAN
(ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 828, Rejstk osob.

94 Sgpanovice — obec ui€bore.

9> Basilejsky koncil 1431 — 1449.
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na farach katoli¢ti se Zeniti mohli a déti jejich poctivy™ byly; koupil jim dim v mésté
967

968 969

Tteboni podle™ panského spitalu™ naproti skole,” na zamek pak dostal se jiny feznik, a

sejdouce se vej$ psaného léta na truik’” vina u Jana Hovorky, kde nyni pan Pavel Me-

971

o s s v : 972 X 973
cer = zustava, néco se slovy potkali, ~ i nemeskal

ten pansky feznik pichnout toho
Stveracka pod stil nozem do méchejte, ktery po rané vyvstal a pres stil skodil a zatocic
se fekl: ,,Jiz mam dost!* a padna [v] okamZen{ umfel. Mordyi”™* dan do $atlavy,”” kde cely

976
L,

rok drzan byl,” a kdyz zadny na néj pravné nenastupoval, z vézeni pustén, a po malo

kolikas nedélich ty2 vrah umfel a k vej§ jmenovany vdové Jan Teléar’ pekaf se piizenil.
Po smrti knéze Ondfeje dobrého dilu dosahl. Po své smrti odkazal klasteru tfebonskému
2000 zlatych,”™ do Budéjovic kapucinim 500 zlatych, do Hradce’ frantiskanam 500

zlatych, mimo to dobrého dilu manzelce a pfatelum zanechal.

980

[37] Veliky muZ do Tieboné pfijel, potom zabit

982 vz 983
a loziroval™ u Jana

Léta 1617 pfijel (na kocaru)™' veliky muz do Tieboné (v advent)
Kovife, kde nyni Mates Knop™ bydli. Mél okolo sebe lidf 6 osob, z dobrou zbrani dobte

zaopatfenych. Byl na vej$ 12 pidi, to jest tii lokte videtiskych,™ ostatni ddové takové

%6 pasestng, tj. z loze manzelského.

%7vedle.

%8 Dnes jiz neexistujici budova v Husoulici vedle kostela svatého Jilji.

99 Budova v Huso¥ ulici vedle kostela svatého Jilji.

9% Na truik — dnes by seeklo: ,Zajit na jedno......

971 Cp. 78. Bezanova ulice.

972 potkati se — utkat se stnout se.

73 Neotalel.

974 Vrah.

975 Satlava byla v Rozmberské ulici, tam kde je drasliMlyslivnagislo popisné 32.

97® Ruk. 6. zaznamenava sd

9" Ttebaisky ms&tan Jan Tedar. Srov. J. KADLECKI4Ster, S. 186, 215, 235.

978 3. KADLEC, Klaster, S. 215, potvrzuje tutdéstku. A dodava gch 2000 zlatych odkazali oba jest
za zivobyti svého, totiz drig. 7ijna 1651.“

979 Jindrichiiv Hradec, nisto v Jihgeském kraiji.

90 Obsahuji ruk. 5, 6, 10.

91 Neobsahuije ruk. 6.

92 pAdvent — dobatyi tydni pred vanocemi. Neobsahuije rukopis 6.

93 Byl ubytovan.

9%4Cp. 109, Mates Knappiabaisky msgtan. V misk Bilého beranka, na nésti T. G. Masaryka.

952 34 m. Loket videsky = asi 0, 78 m.
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% Kdyz chtél pit, sotva mohl palec do poloupinetni™®’ konvice ucha

vysce corespondyrovaly.
vstrciti. Kdo chtél jej stojictho vidéti, musel krejcar dati. Kdyz vstal a u bidla, které vpro-
stfed svétnice viselo, se postavil, tehdy na to bidlo bradu polozil, jsa o hlavu vys$si nezli to
bidlo. Sice jiného nic neprovozoval. Z Tteboné jel do Budéjovic,™ odtud do Krum-

lova.”” Na té cesté jeho trabanti,”

véda, ze néco penéz nashromazdil, jej zabili, koné
vypfahli, a télo na voze mrtvé lezet zanechajic, toliko penize pobrali a pry¢ vandrovali.
Sedlaci télo pochovali, Saty a kocar za praci méli.

991

[38] Vratnej zardu$e[n] od nedvéda”™' zamaékan ™

Léta 1609 byl na zamku Tiebonském vratnej jménem Calta. Ten mél sobé od J[eho] Mi-

lost[i] pana poruc¢eného™

nedvéda, aby mu jisti daval a jej osetroval. M¢l ten nedvéd
boudu udélanou z dubového dfivi, a na silny fetéze byl k té boudé pfikovan. Na dobry
sah™* mohl z té boudy ke korytu, do kterého se mu jisti davalo, vylézt; a kdyz nékdy
z mésta’” Pletra] V[oka] prasata na zamek vesly a zbytky po medvédu z toho koryta jisti
chtély, nedvéd na né vyskocil jedno nebo dvé popadl, do boudy vnesl a snédl. Jednoho
dne z rana, na stedry den, daval Calta nedvédu mlato do koryta. Nedveéd hladovy nemohl
vycekati, dal se do zranf; Calta ho odhanél, maje zilku. V tom néjak pfes hubu jej $vihne,
7e se to medvédu nelibilo, a rozhnévav se popadl vratného v ouptlky” a s nim do

.o v v o+ e .1 997 , . .998 v . v ,
boudy, tam jej mackal, az jej zardousil.”" Sladci se s sochorami™ sbé¢hli a z poruceni

Jleho] Milosti pana nedvéda utlouci chtéli. Nedvéd vsak rozhnévany i s tou boudou po

986 Corespondyrovat — odpovidat.

97 poloupinta — stara duta mira (asi 0,95 I).
988 Ceské Budjovice, mesto v Jihgéeském kraji.
989 Cesky Krumlov, nisto v Jihéeském kraji.
990 Ochréanci.

91 Medwda.

992 Obsahuji ruk. 3, 5, 6, 10.

993 swieného do ochrany.

994 34h — délkova mira asi 1, 78 m.
% Trebai.

99 Tj. tlapami ho obejmul.

97 Ruk. 10 - zadavil.

9% Bidlo nebo ty pobita Zelezem.
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nich béhal, a kdyby myslivei nepfisli a nékolik ran mu z ru¢nice nedali, byli by mu so-

chory malo co udélali. Od toho ¢asu Zadného nedvéda pfi zamku nechovali. ™’

{ Biezan pise jak v tomto kvaternu k spatient jest pag. 315., e se to stalo léta 1611 v postedni nemoci

pana Petra Voka 3 Rogmberka.}'"™

01

[39] Pan Joachym z Hradce utopil se "

Léta 1565 v stfedu pred sv. Lucii 12. decembris [prosince] pana Jachyma z Hradce, nej-

)02 1003

vV, sV , s , ’v , ’ v 12 1( .,
vyssi kancléf kralovstvi Ceského, rytif zlatého rouna, a cisafe Maxmiliana ~ tejna rada,

1004

nestesti potkalo. Jeda z Vidné domt, na ko¢im voze s 6. rejtary ~ most se podivné na

Dunaji v prostfedku zlamal, do Dunaje upadl i1 s témi ktefi s nim sed¢li, a tam utonul.

Kodi vyplul, rejtaii na pred ujeli, mél za piislovi respice finem [Pamatuj na koned """

[40] Petr z RoZmberka kulhavy '

[.......]JPan Petr z Rozmberka [.......]

a porucnik panav Vilim [.......] pfi korunovani krale [.......]
[-......]skou korunu nikda]....... ]

[hejtjmanem a spraveem |....... ]

99 Swtecky ma tento text v torzovité podobDoplnino ze SOA Tebai, CR - registratura,
z RoZzmberka, sign. 28 No. 5A.

1090 poznamka Petra Seckého upozaiuje na V. RREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 631.

101 Ruk 5. zaznamenava v torzovité podob Doplrtno ze SOA Tebai, CR - registratura,

z RoZzmberka, sign. 28 No. 5A, kde je odkaz na FR&S,Materialie, PA 15, S. 476.

1002 Maxmilian 11. Habsbursky (1527 — 1576) rakouskyilanize, fimsky cis# vladnoucicesky a
uhersky kral 1564 — 1576 (titularéésky kral od 1549.

1003 Tajna rada — nejvliwsi poradni organ habsburskych panovni#o rshoZ bylo jmenovano 4 — 6
prednich hodnosté habsburského dvora (zpravidlgetrt ¢eského nejvyssiho kantd a jehoz
zasedani seskdy astnila habsburska arciknizata.

1094 Jezdci.

1005 38chym z Hradce ¢hosobni heslo (parolu), ktera zni cela: Quidquts aprudenter agas et respice
finem, tj. Cokoli &l&s, dlej s rozumem a ber ohled n&lnost (smyslginnosti.

1006 petr V. Kulhavy. Tento text se naléza pouzekv Bu
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{ Vorstehende Gedichtnissen a pagina 352 bis hierhero habe ich hierher also von wort zu
wort eingetragen, wie die in handen Eingangs erwehntem h[errn] Casper Wesely Ra-

thverwan[d]ten befundliche der Schrift nach nicht gar zu alte abschrift lauthet, einzig
habe ich nur theils argumenteln etwas erweithert, und in auffschlagen desto ehende sehen
zu kénen von was ein jeder Absatz handlet, und ist aus selben Notatis abzunehmen, dass
sie nicht von einem Authore zusamengesezt seind, sondern von etlichen und nach und
nach, wer aber der Anfinger gewesen ist und das meiste etwan vorgemerket, konte man
im Archiv funden, weil diese pagina 354. meldet, das sein Vater fir Stadt Richter gewesen
zu jener Zeit als der Johan Metzer Primator ware, mithin ein birgerliches Kind sothaner
Autor genosen seie. Signatum Wittingau den 31. Mai 1754.}""" [ Reprezentativni paméti od
strany 352 ag do strany 375 prepisuji slovo od slova, tak jak se mi dostali do rukon od radniho
Kaspara Veselého. Nalézajici se spis nebyl opsdan podle starého 3néni, nékteré ldsti jsem vétsil o argu-
menty, a néco jsem také odmitl. Také je mozné vidét o cem kazdy odstavec pojednavd. Prpojil jsem
viastni pognamky, e nékteré iidaje neodpovidaji Brezanovi a poznamenal jsem, Fe radu vécl nalez/
antor v archivu. Paggina 354 nkazupe, e jeho otec byl méstskym rychtarem v Case, kdy byl primdtorem

Jan Mecer a proto bylo toto neznamé méstanské dité antorem. Signovano v Treboni 31. kvétna 1754 ]

Akvilin Hrdli¢ka - Liber memorabilium'™®

{Memortiae quaedam et historiunculac a tempore dominorum de Rosenberg inter cives
Trebonenses hodiedum et narrantur et scripta reperiuntur, quarum aliae sunt seriae at
verae, aliae vero ridiculae et satis insipidae. Quaequae illae sint, merentur tamen in
gratiam antiquitatis pro aeviterna memoria in parochia Trebonensi servari, idcirco prout
illas in bibliotheca canoniae Trebonensis Boemico idiomate conscriptas reperi, ita de
verbo ad verbum huic libro inserere non intermisi.} [Jakési paméti a historky 3 obdobi pani
g Rogmberkn se doposud mezi tieboriskymi méstany nejen vyprivéji, ale i nalézaji v psané formeé,
nékteré 3 nich json skutecné a pravdivé, jiné vsak sismévné a dosti posetile. At ug json jakékoli, prece si
pro svou starobylost zaslubuji byt na vécnon pamdtkn gachovany v treboriské farnosti. A proto tak, jak
JSem je nalezl v lesting sepsané v knibovné treboriské kanonie [rozuméj augustinianu|, fak jsem

neopomé] vlogit je do této kniby slovo od slova.]'™”

1997 pgznamka Petra Seckého.
1008 Nasledujici facetie nejsou obsaZeny vruk. PetvateBkého. Byly nov¥ transkribovany a
porovnany s poznamkami F. MareSe.

100973 pomoc s fekladem dkuiji Zdeikovi Zaludovi.
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[41] Distilator'""

Po smrti pana Petra Voka z Rozmberka zistal v Tfeboni distilator,'"" kterému obecni lid

1012 1013

Blivant "~ fikal, ten m¢l sobé pokoj vykazanej v klastefe ~ nad lochem, kde vselijaké

vody distiliroval a lidem prodaval. Jednoho casu v zimé, vyjda z pokoje svého v noci ven

1014
na plac

za svou potfebou bosyma nohama v kosili toliko, vtom vitr zarazil dvefe od
pokoje a zamkl, takze tam nikoliv nemohl, a nemoha se zadného dovolati, pfinucen na-
ramnou zimou sel do mésta a po domech se tlouk, div ze nezmrznul, az na posledy pan
Lukas Miroticky,"""” slysic ho pro boha prositi, kizal oteviiti a paj¢il mu vl¢tho dalaménu
a pantofli, kteryzto jdouc k Donatovi zamec¢nikovi svou pfthodu mu oznamil, a aby mu

zasej pokoj v klastefe oteviel, zadal, ano i také dobfe mu zaplatil. Méli z toho po celym

mésté smich. Ten byl Némec.

[42] Jeden velkej vl
Pan Petr Vok z Rozmberka léta 1602 v sobotu po sv. Pavle na viru obracen{ [27. 1.] dal
pfivédeti z obory Kratochvile'”” od Netolic'”™® buvola, kterého na zamku tiebori-

ském[!]'"" pro kuchyni Jeho Milosti pana zabiti porucil, z kteréhozto maso vazilo:

prednd CEVIt Prava...... coviiiiiiii 2 cent. 30. lib.""
Aruha COVIELEVA « oot 2 cent. 29. lib.""*
zadnd CLVIE PIAVA ..ot vt 2 cent. 33 1ib.""*

1019 Tento text obsahuji rukopisy 3, 6. KNM, ruk. VDI7 ma nadpis: ,Distillator, destillat, extillator”

1011 Alchymista.

1912 Hans Humler, febaisky alchymista. Jméno Blivand pochaziémeckého die Bleiwand - oléna
sttna, pravdpodobr se jednalo o &akou alchymistickou poiitku. KNM, ruk. VIII D7, z&ina:
»Bilant distilator...,kterému obecni lidkal Blyvant"

1013 Augustiniansky klaster vi€boni.

1014 prostor pediimskokatolickou farou.

10131 ukas Miroticky, tebaisky msstan.

101 Opsahuiji ruk. 6 a 10.

197K ratochvile, letohradek u Netolic.

1018 Netolice, n¥sto v jiznichCechéach.

1019 Srov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivoty I, S. 561, ktery tuto udalost situuje d@eského
Krumlova.

1020138, 6 kg 1 centé = 61, 6 kg. 1 libra= 513, 8 g.

1021138, 1 kg.

1022940, 1 kg.
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hlava bez rohti...... ..o 31 lib."™
kazdd noha ... oo 6 lib."">

SPOLU Lo 24 1ib,'"¢
ledviny vazily ...... cooooiiiii 3 1ib.""”

loje vnitfnfho ...... oo 77 1ib."
KOz oo e 1 cent,""”
POy VAZILY . ...t o 17 lib.,"*"

Summa 11 cent. 55 1ib.'"! bez drsték.

[43] Rybniky tfeborisky'™”

: 3
Baumistr'®

rybnika Rozmberského byl pan Jakub Kréin z Jelcan. Otec jeho z Ttebone,
matka Anna Bohuska z Cerveného Oujezda.'™ Byval na Krumlové z pacholetstvi,"™ a7
purkrabim pfi kancelafi rozmberskym, a vystavic nc¢kolik mlejnt velmi kunstovné, byl
vzaty od pana Viléma z Rozmberka do Tteboné a dal se do vymérovani rybnikav, totiz:

Rozmbersky'™ na 2000 kop,"”” Bosilecky'™™ na 500 kop, Dvofiste'™” na 1000 kop,

1023130 kg.

102415, 9 kg.

0253 9 kg.

102692 3 kg.

0279 5 kg.

102839, 6 kg.

102961, 6 kg.

1030g 7 kg.

1031706 kg.

1932 0psahuji ruk. 6, 7, 9, 10.

1933 tavitel.

1034 Otec se jmenoval ik Kré&in, matka Katéina Cejka z Olbramovic. Srov. V. BBEZAN (ed. J.
PANEK ), Zivotyl, S. 244 - 245.Vlastni zapisky Jakubaia.

1035 Smysl této formulace je asi takovyto: Na Kruniddoyl od ditstvi sluzebnikem, aZ se vypracoval na
purkrabiho.

1036 Rozmberk, rybnik na panstvidbai, v katastru obcei€bai, LuZnice, Nova hlina a Stara Hlina.

1937 Kop dzbet. Jedna kopa nasady = 60 dibddo jednoho dzberu se veslo 50 — 60 ryb.

1038 Bosilec, rybnik na panstvii@bai, v katastru obce Dynin a Bosilec. Jiz urlz&oku 1374 uvadi
tento rybnik. Vlastimil KOLDA, Bosilecko — Bosilec, Dynin, Lhota, Rdnazka Ceské
Budgjovice 1998, S. 12.
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Zablatsky'™ na 1000 kop, Svét'™ na 800 kop, Potésil'™ rozsifil a dal mu jméno

Flughaus,™ na 500 kop, Hradecek'* na 250 kop, Vdovec rozsifil na 800 kop, Spolskej

)

na 400 kop nisady. Novou feku'™ ku podivu vyméfil a od Rozmberka odvratil, Zlatou

1046

stoku " tak vedl, Ze az dosavade vsecky napaji.

[44] Most pfes RoZmberk'™"’

1048

Léta 1659 za panovani nad Tfeboni arciknizete rakouského Leopolda Viléma ™ pan Jan

Ekersdorfer,'"™ jsa spravcem panstvi, dal most novej dfevénej ptes chobot rybnika
Rozmberka'™ k vsi Hliné'"™' udélati a v tom misté, kde hned pfi vyzdvizen{'™ téhoz ryb-
nika vyméfen otiz ode dvora Plachého ™ az do vesnice Hlin sahtich'™

ka vy byl, totiz ode d Plachého'™ az d Hliny,'”* 520 sihich'™

7

dlouhy.'”* Sloupy byly silny dubovy, mostnice tesany, dilem'”” smrkovy, dilem jedlovy.

1039 Dyorists, rybnik na panstvi fEbai, v katastru obce Smrzov, Dolni Stmice a Horni Slonice.
Kr¢in tento rybnik dal ,pouze” roz$ a nazval jej ¥rny. Tento nazev se neujal.

1040 74 blatsky, rybnik na panstvidbai, v katastru obce Zablati. &n nechal rybnik ,pouze” rozd a
dal mu nazev Oplatil. Tento nazev se neuijal.

1041 s\gt, rybnik na panstvifebai, v katastru résta Trebai a obce Domanin.

1042 pogsil, rybnik na panstvi febai, v katastru obci Luznice, Klec a Kolence. V &snosti existuiji
rybniky dva, PatSil a Flughaus.

1943 Flughaus, rybnik na panstviébai, v katastru obce Klec a Kolence.

1044 Hradeek, byvaly rybnik na panstvii@bai, v katastru obcef&bai.

1045 T2v. Novéieka je kandl, ktery spojuje LuZnici a NeZarku.

1046 Rozsfeny mytus, Ze Zlatou stoku postavil dfr. Zaklad byl dan jiz ve 14. stoleti, ale hlavni
podobu ziskala Zlata stoka v letech 1516 - 1520Spanka Netolického. Kin proved! pouze
nékteré jeji Gpravy, jakoi@sun koryta zaitbaiské hradby. Srov. Vaclav \WEK, Pocatky zlaté
stoky JSH 53, 1984, S. 83 - 87.

1947 Tento text obsahuiji ruk. 6, 7, 9, 10.

1048 | aopold Vilém. Rakousky arcivévoda, pasovsky,skitasky, olomoucky a vratislavsky biskup, od
1647 do roku 1656 generdlni guvernér (mistodrzitel)Spasiském Nizozemi. Bratfimského
cisde, éeského a uherského kréle Ferdinanda lll.

1049 jan z Eckersdorfu tebaisky hejtman. Bratr Adriana z Eckersdorfu.

1050 Rozmberk, rybnik na panstvidbai v katastru obce LuZnicejdbai, Stara Hlina.

1951 Stara Hlina, obec ui@bors.

1052 7alozeni.

1053 Hospodésky dvorec ve vesnici Nova Hlina i€bors.

1954 stara Hlina, obec ui€bors.

1955926 m. Sah — délkova mira asi 1, 78 m.

1958 grov. A. MIKA, Osud slavného dom@. 163. V. HADA®, Rozmberkgeské mee, Trebai 1964.

1957 pilem -castens.
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Kdo pfes néj z Hradce Jindfichova aneb z Tfebon¢ jede, musi clo dati, ale za slavné pa-

1058

méti pantv z Rozmberka zadného mejta nikdy se nedavalo, az pan z Ekersdorfu,  chtic

se vrchnosti zachovati, zacal (opét mejto brat),'™ coz dosavad trva.
""" Ptedtim byval most pfes rybnik Rozmberk s mostnicemi jenom kulovatejma a
neotesanejma beze vseho zabradli, jak az dosavade takovej vyobrazenej a v zamku tfe-
bonském zavésen jest. Pres ten bylo velmi nebezpec¢no jecti. Potom byl most ten, ktery
vej$ vypsany jest. Ale za panovani knfzete Schwarzenberka'™' okolo roku 1784 a 85 udé-
lan jest most pfes rybnik drobet vejsejc v choboté, a to sice dvoji. Kazdej je z kamene
délanej a dobfe klenutej, takze bezpecné se pfes néj jecti muze, a zadné mejto se neplati.
[45] O proménach panstvi tfebotiského'’”

Po smrti pana Petra Voka z Rozmberka ujal se panstvi pan Jan Jiff z Svamberka, odpot-

* popustil'"™ panstvi synu

nik' cirkve katolické. Panoval od léta 1613 a v tom roce[!]"
svému Petrovi z Svamberka, ktery nato v 1étu 1618 vystoupil. Byl pak Petr z poctu rebe-

lanta proti cisafi a veliky protivnik vSech katolikiv. Umfel nahle v nejlepsich letech véku

svého v Praze in januario [v lednu] 1éta 1620.[!1]""° Po ném se ujal panstvi kral Fridrich, "’
nepofadny'™® knize Heidelbersky,'™ k ruce vdovy a sirotkity Svamberskych, a dosadil na

zamek tfebotisky za hofmistra néjakého rytife Vrse.'””" Po vitézstvi na Bilé hote'"”" byl

1058 adrian z Eckersdorfupébaisky hejtman.

199 Ruk. 7.

1980 Opsahuje ruk. 6.

1061 3an Nepomuk ze Schwarzenberka (1742-1789)

1962 Tento text obsahuiji rukopisy 6, 7, 8, 9, 10.

1983 prislugnik Jednoty bratrské.

1984 Trebaiské panstvi fenechal Petrovi Il. ze Svamberkaijnu roku 1615.

19% prenechal.

108829, z&i 1620.

1987 Eridrich V. Falcky 1596 — 1632, falcky kuitfi hlava Protestantské unie, roku 1619 zvaleskym
kralem. Po bit¥ na Bilé hee se uchylil do Nizozemi.

1088 Nenalezity.

1989 Heidelberg, misto v emecké spolové zemi Rynsko-Falc, sidlo jedné z amejith gmeckych
univerzit. Heidelberg byl centrem historického UzeRynské Falce, se kterym byl spojen
kurfitstsky hlas a pojmenovani jedné z fascatileté valky, takzvané Falcké valky 1620 — 1624.

1070 3i¥{ Vr$ ze Sadina. Nezaznamenava ruk. 6.

107114 hora, navrsi v Praze 6, kde se 8. 11. 162hi@da ,0sudova“ bitva.
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nafizen poruénik toho panstvi pan Vilém hrabé Slavata,"” ktery mohl toho panstvi za
svou veérnost dosahnouti, kdyby toliko byl chtél. Ten dosadil na Tiebon né¢jakého
hejtmana Vlka,""” purkrabi byl Vit Dekara,"”™ Lorenc Vrchota diichodni. Ten hejtman

Vlk byl z Telée,""” ktery poddany rozptyleny pomalu zase shledaval. A¢ mél jméno Vik,

1076 1077

véak pfedce berinkova'” sprostnost'’” a dobrota pfi ném byla. Pan Dekara'"™

mu dobfe

pomahal a z Moravy nékolik set poddanych zase na panstvi piivedl

Léta 1628'"" darovano toto panstvi od Jeho Milosti cisafské Ferdinanda IT.,""

Ceskému a uherskému krali Ferdinandovi III.,'""

synu jeho. Ten dosadil k spravovani
téhoz panstvi jednoho péna duchovniho jménem Adama Pucar,’™ byl pan dobry a
spravny. Po ném dosazen jeden soused z Vidné za hejtmana, pan Urban'™ 7z Rulandu,
pan rozsafny'™ a dobry hospodaf, ktery tu na Tteboni 5. 4. 1628 umfel, nebot’ mu po-
vétii' ™ dobie slouziti nechtélo. Po jeho smrti dosazen za hejtmana pan Adrian

1086
z BEkerstorfu,

nedlouho trval; mél soud s panem purkrabim Vitem Dekara, Ze jeden vic
bral nez druhej. Po ném se dostal za hejtmana jeho bratr pan Jan z Ekersdorfu, pan dob-
rej a spravedlivej. Toho casu, totiz léta 1637, postoupeno bylo toto panstvi tfebonsky za

véno Cecilie Renaté,'™ krilovné polskej a §védskej. Mélo se ji kazdoroéné 24 000 zla-

1072\/jlém Slavata z Chlumu a KoSumberka.

1973 Havel VIk Telecky z Lebendorfu, hejtmaielbaiského panstvi.

1074y/it Dekara z Rozenetuigbaisky ms&tan.

107> Telk, msto na jizni Mora.

1976 Beranek — symbol mirnosti, tichosti adiiposti.

1077 poctivost, upimnost.

1078 /it Dekara z Rozenetu. Mimo jiné &inv drzeni usedlost v S&tiné po Simonu Lomnickém
z Bucte.

1079 22. wezna 1625. A. SEDLAEK, Hrady, zamky a tvrze kralovstdleského IlI, Praha 1932, S.
143-144.

1080 Fardinanda I1. Habsbursky.

1081 Ferdinanda I1l. Habsbursky

1982 Hofmistr arciknizecichai.

1083 SOA Tiebai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. 6¥4di: ,Urban Jakub z Rulandu
bojoval jako fendrych na Bilé k. Jeho podobizna se nachazela v kosteliku svoBath

1084 Rozvazny.

1985 Oyzdusi, jakoZto nositel nemoci a dobrych Zivdirgodminek.

1086 Adrian z Eckersdorfu, spravcebaiského panstvi.

1987 Cecilie Renata (1611 — 1644), manzelka polskéhteR/ladislava V. Vasa. (vladl od roku 1632
do 20. k¥tna 1648).
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tych odvadéti, a co by se na tu sumu z duchodu panstvi tfebonského nedostavalo, to se
mélo z dachodtv cisafskejch doplniti. Takové penize pfijimal Don Hieronymo Raczig ve
Vidni a skrze vex]'™ je do Polska daval. Potom 1éta 1645, kdyz ta kralovna polska
umfela, navraceno zase panstvi cisatovi Ferdinandu III. (A zastanouc po ni syn kralovsky

Kazimir,' jest mu misto ného vykazano véno po matefi k uzivani, knizetstvi Opolské a

Ratibofské v Slezku.)'™" T.éta 1646 z porucen{” cisafe panstvi tieboriské taxirovano'™”
bylo a mélo se zastaviti anebo prodati z jistejch pfic¢in, ale nechtél zadnej za néj nic puciti
ani ho koupiti.

ProteZ léta 1648'"* postoupil cisat Ferdinand III. panstvi tfeboniské bratru

svému arciknizeti Leopoldovi Vilémovi'™” k uzfvan{ do jeho smrti a po smrti arciknizete

)96 21097 21098

mélo na komoru ¢eskou'"” za panstvi Benacké™” a Lysské'™ plnym pravem pfipadnouti.
Potom kdyz arciknize Leopold po smrti cisafe Ferdinanda III., kteryz 1éta 1657, 2. aprilis
[dubna] umfel, na ceského a uherského krale byl korunovan, jdouce k voleni nového ci-
safe do Frankfurtu,'"” dlouhy ¢as se v Praze zdrzel, a tu dal to panstvi do desk zemskych
vloziti a za dédi¢né a jemu milé vyhlasiti. Leopold pfijel do Frankfurtu 19. martii [bfeznal]

1658. Za cisafe zvolen 18. junii [¢ervna] 1658. Z Frankfurtu odjel 1. augusti [srpna] 1660.

Jeho Milost ze své milosti prohlidajic k sluzbam vérnym a platnym, pana hrabéte

1100 ;1101

z Schwarzenberka ™ toho panstvi za dédicné postoupiti, darovati = a do desk zem-

1988 Ohchod, srnku. Vexl — z 8m. Der Wechsel, vy#ma, snéna, obchod.

1089 po|ské vladestvi skortilo 30. 5. 1645, protoze polskému krali bylo dantstm Treborg v zastavu
vévodstvi Ratibiské a Opoli. Ferdinand Ill. poté jednal s Firstelkpe mozném prodeji, ale bez
konkrétniho vysledku.

109 3an II. Kazimir Vasa (1609 — 1672), bratr Vlaaks! V.

1091 Opsahuiji jiné ruk. nez 6.

1092 Narizent.

1093 Taxirovano — byla odhadnuta jeho cena

1092 ledna 1648 postoupil Ferdinand IIl. svému hratrcivévodovi Leopoldu Vilémovi za 260 000
zZlatych.

1095 | eopold Vilém. Rakousky arcivévoda, pasovsky,sktasky, olomoucky a vratislavsky biskup, od
1647 do roku 1656 generalni guvernér (mistodrzitelypaslském Nizozemi.

109 Komora teska — habsbursky zépansky tiad pro finagni spravuCeského kralovstvi. Ruk. 6.
zaznamenava korureskou.

1097 Benatky nad Jizerou, panstvi u Mladé Boleslav

10989 | ys& nad Labem.

199 Frankfurt nad Mohanem, #sto v Hesensku.

1190 3an Adolf I. ze Schwarzenberku.
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skych''” vepsati dati racil.""” Tz pan hrabé Schwarzenberku dosadil do Tfeboné za

vrchnfho hejtmana pana France Eliase Kottermeyera.''” Ten vzavsi radu s panem Ecker-

1105

sdorfem ™ zacal pivo pansky v zamku Senkovati na zkazu mésta tohoto. Jemu ale povétii

trebonské nechtélo slouziti, nybrz roznemohsi v 1étu 1664 in augusti [srpnu] dal se ne-
mocny do Vidné nésti, kdez in septembris [zaf{] umfel. Requiescat [ A7 odpocivd v pokoyi).

Jeho manzelka Margareta umiela v Tfeboni dne 14. maji [kvétna] 1667 a pochovana

1107

v kapli u svaté panny Barbory.
Po jeho smrti spravoval panstvi pan Divi§ Zigmund Pirkner,"” jsa za vrchniho
hejtmana dne 11. octobris [ffjna] 1664 vyhlasen. Potom léta 1665, patého septembris

[z4H] za vrchniho hejtmana vyhlasen p. Elias Mayerhofer z Tyrol,"'” ktery prv mnoho let

1110

slouzil hrabatim Bouquoi''"” na Novych Hradech za preceptora'"!

az 1 za hejtmana se

dostal. (Téhoz léta a dne za hejtmana Ttebotiského dosazen p. Zacharias Korzl,''" ktery

i3 1113

malo v hospodafstvi rozumél a pan Divis''"” propustén.) "'

Dejz mu pan Bah nebe!
Poddany pfi starych jejich <pfinechal> obycejich, mésta téz podobné pfi starych jejich

privilejich zachoval a pfichranil, takze po ném dobra vééné zvostala povést.

10l grov. J. JANSKYPani ze Svamberk&. 440.

102 Uredni knihy vedenéipzemském soudu, kam se zaznamenavaly majetkaveakee $lechty.

103 Ruk. ¢islo 6. zaznamenava tutastu odlisré. (TyZ arciknize Leopold, pozorujicsmé sluzby
hrakéte Schwarzenberka, panstvéltaiské jemu popustil, daroval a do desk zemskych fiapsa
nechal.)

1104 FrantiSek Elia$ Gattermaier z Gatterburgu, vrchejtman v letech (1660 — 1664). Instaloval
Vaviince Mecra do panského archivu kelboni.

1105 Adrian z Eckersdorfu, spravcbaiského panstvi.

1198 A, HRDLICKA, Liber memorabilium I, pag. 110, pianno 1662 die 17. Januar. Virgo Dorothea
decennis filia Praenob. Ac Generosit Dni ElidS @atiayer de Gatterburg Supremi Capitanei
Dominii Trebonensis sepulta est prope priam columreclesiae penes Altaje Dolorosae Matris
tunc ibidem erecturh.

107 Kaple v osad Barbora, osm kilomeirjizng od Tiebors.

18 pjvig Zikmund Pirkner z Piirkner, spravéetiaiského panstvi v letech 1664 — 1665.

109 E|ia8 Mayerhofer, vrchnfé¢baisky hejtman.

119Buquoy, od r. 1688 knizata, kdy byl povysen Kd&iép.

Hilyychovaval Ferdinanda (1634 — 1685), Karla Fil{pe36 — 1690), a Alberta Karla (1638 — 1714).

12 Kressl.

113pivig Zikmund Pirkner z Piirken.

114 Tyto ¢4st obsahuje rukislo 9.
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Roku 1669 Jeho Excelenci pan hrabé z Schwarzenberku''" nechal viecky oufed-

niky panstvi svého a vsecky pfedstaveny mést a méstecek svejch na zamek tfebonske;

1116

povolati a skrze svého hofmistra ~ pfednésti, ze jedno kazdé mésto i méstecko pii svejch

privilegiich a starobylejch obycejich zachovano byti ma a od zadného nema se jim

1117

v nicem prekazeti, ani jinak, nez jak samo v sobé¢ jest, ' vykladati, a ni¢im vice mimo

1119

starjch povinnosti'''® obtézovany byti nemaji, nybr svého prava''" jedna kazda obec

pokojné uzivati ma, v ¢emz ze Jeho hrabéci Excelenci své obzvlastni zalibeni miti a nad

mésty a vSemi poddanymi ochranlivou ruku drzeti budou. Téhoz 1éta za hejtmana na

1120

Trebon dosazeny byl pan Adalbertus Hossman, = ten dvé vady nejvétsi mél, predné ze

1121

se kazdy den opil a potom lecos détinského = pfed sebe bral, za druhy ze klevetafe a

pochlebniky rad poslouchal, vSak taky v tom oufadu nestastny byl, ze sluzby pfisel a do
Hradce''™ se piestéhoval, kdezto loupeznici se mu do sklepa vkopali a od penéz a kle-
nott za 6000 zlatych mu pobrali. Veliké nestésti jej potkalo! Ze sluzby byl s despektem''”
propustény, manzelka mu v Hradci v kratkém case umfela a nashromazdény bohatstvi

mu pokradli. Kdyby pf{mluvy pana Daniele Pachty'** bylo nebylo, snad by jesté pifkrejc

se k nému bylo pfikrocilo.

Roku 1673 za nejvyssiho hejtmana nafizen byl pan Elia§ Mayerhofer z Tyrol. Ten

by byl rad vSecky privilegia méstsky zrusil, sousedy z Treboné vyhnal a sedlakav nasazel.

1125

Navadél vrchnost, aby Trebonskejm na zadné jejich stiznosti odpoveédi ~ nedavala, ze on

1127

je dobfe zkroti. Hossman'* dal pazdernu''”’ za méstem vystavéti, Mayerhofer dal z ni

hospodu udé¢lati a na zahubu mésta pivo v ni Senkovati. Kde predesle sousedi dobytek

115 3an Adolf I. ze Schwarzenberka (1615-1683), rokZ0lpovysen do kniZeciho stavu.
118 Martin Fridrich Pruskaur.

117 podle zvyku, tradice.

H18g|uzeb, poplatk zavazk.

119 Naplreni, uskuténgni pravnich ustanoveni.

120 Matsj Hossman z Mansfeldu, vrchni hejtman.
1121 Nedosplého.

1122 jindiichiiv Hradec, nisto v jiznichCechéach.
12 g opvrzenim, pohrdanim.

124 Cisgsky sekreté

H23yyjadreni se ke stiznostem. Nereagovat.

126 Matsj Hossmann z Mansfeldu, vrchni hejtman.

127 pazderna — budova slouzici k suseni Inu nebo konop
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pasti svobodu méli, nyni ani v téch mistich platno biliti neda; lidi poruéi biti.'* Sousedy

1129 1130

divnejma jmény hani a tupi; oufadu nic nesanuje, = nybrz hrozi, ze da purkmistra ™ i

1132

: 1131 v : v 71437 : v , . /1.0
primasa ~ do arestu, ~~ Ze na tejden svétla neuhlidaji. Pivo mésky zrazuje sedlakim, ale

aby na zamku nebo v pazderné¢ panské pivo pili, pod pokutou porouci. Dva kramy fez-
nicky nalezely obci, na které obec pfes 300 kop vynalozila, jsouce jich 10 vystavenych.
Vrchnost milostiva jich 8 k zamku a 2 k obci odevzdala,'” které obec beze vii prekazky,

jak za panav z Rozmberka, tak za jinsich drzitelav a paniv tohoto panstvi uzivala, az pan

1134 71135 1136 1.7 o v P ¥ v 71. 0
Mayerhofer ™ moci ™ a kvaltem' ™ a s velikfma pohrazkami jak oufadu, tak feznikim se

jich zmocnil a obci odnal. Po odnati téch kramt pfisel druhy den vitr a z téch kramu vét-

$im dilem stfechu shodil, ktera mnoho ned¢l spravena nebyla, az se za to obec hanbila, a

daly se ty kramy zase spraviti,'” ale feznici od nich platit méli.""* Sirotkéiv méstskych —

(1139

ze svobodnych rodi¢av zrozenych — se moci'” ujimal a do sirotéich register'*

za pod-

dany zapisovati daval. Lidich svobodnych, pod $uc'*" méstsky nalezejicich,'** od jinych

panuv mésta propusténych, se zmoctiuje, je satlavou a hladem nuti, ze se musi k panstvi
poddati.'” D¢l4 se sam sousedem''** a rychtiafem z obce. Jeho mili¢kové a fuchssvan-

1145 v . .7 v , s v . sz 1146 v s s
crové "~ ve vSem jemu pochlebuji, a zensky nicemny, na poctivého ™ muze nepatiici

ol

1128 Snad narazka na smlouvu z roku 1672. Smlouva piilem Mecrem,“ Feboni a Tomasem
FrantiSkem Velinskym ze VSelis. Srov. T. ANTRopsani starych pisemngst. 93 — 95.

1129 Sanovat — Sét.

130 pyrkmistr — pedsedajicélen mistské rady, vysidany vzdy paityiech tydnech.

131 vavtince Mecera. Primas se staral o hospedantsta, ngl prvenstvi mezi kongely. Po obriov
mestské rady zastaval jako prviiad purkmistra a zpravidla poslediiéd dalSi obnovou.

1320 wzeni.

1133 prevedla do majetku ésta Trebors.

134 E)ia8 Mayerhofer, vrchnfé¢baisky hejtman.

135 Nasilim.

138 Utlakem, bezpravim.

1379 spraviti -¥idit, vést, zaplatit.

138 Meli odvadst predem ugeny, dohodnuty najem.

139Nasilim, donucenim.

1140 Registra sirati — Gedni kniha k zaznamenavéani stavu @&zsirotiho majetku.

11417 nsmeckého der Schutz — ochrana, zastita. Ruk. 6 amagnava Sos —dstska pravomoc.

1142 patici pod ochranu (zémeckého der Schutz)dsta.

1143 pridat, nebo ve vyznamu ustoupit.

144 Ruk. 9. ma ,soudcem."

1145

ve vyznamu ,vrtichvost.” zémeckého Der Fuchsschwanz ¢iigcas.

148 Nacloveka s dobrou passti estného).
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klevety mu donaseji. Na zadné starobylé spisy, kontrakty privilegiich nic nedbal. (Pendent

in fumo,"" [visi v dymu; poméry jsou vrtkavé, nestalé] sim viecko dle své hlavy natahuje a

1148 1149

vyklada etc.)'* Majice méstu jedna polovice'” na opravu zdich'™ méstskych a druhé

polovice do komory pansky pfijiti, viecky na zamek obracf a moci'”' bere, ¢ehoz, co Tte-

bon stoji, nikdy slychano nebylo. K tomu ke vsemu kurvy, lotry, kurevniky, lhafte,

1153 7 1154

a tovarysi.

52

P v . . v £11 , .. ..
pochlebniky, ty sobé nejvice porucené ™ ma, s nimi korespondiruje

Kazdy kurevnik a cizoloznik svou vuli provozovati svobodu ma, kdyz jenom penize da,
tehdy jest vSeho cist; k tomu jesté zapovida, aby mu toho zadny nevycital, ku pravu zad-
ného, necht’ jest jakej chce zlocinec, nedopousti, kdyz ma penize, sim jej soudi a na

mésci pokutuje etc. (Takova sprava se po slavnych panich Rozmberskych déla.)'™

[46] Divna p¥ihoda'"

1157

Za casu panovani pana Viléma z Rozmberka, ”" (jenz byl nejvyssim purkrabim Kralov-

stvi ¢eského)'"™ ktery byl rytif zlatého rouna,™ byla jedna bohatd vdova v Tfeboni na

domé, kde nyni Zacharia$ pekaf zGstava, a ffkali na tom domé U Mertla."'” Ta méla jed-

116

noho syna, ktery nic dobrého nedélal. (Neb pochizel z Némec)'®' Jednoho ¢asu vlezl

1147 3e mozné, Ze je zde slovo fume, od nominativu $uniano, provaz.

18 Ruk. 9.

H49Ruk. 6. ,Pokuty, z kterych dle privilegiigstu jedna polovice.*

150 Hradeb.

151 Syémocnym jednanim.

1152 3s0u pod jeho ochranou.

133 50uzni.

154Ma s nimi spolky a fatelstvi.

1S RuUk. 7.

1156 Obsahuiji ruk. 6, 7, 8, 10.

87 panstviidil v letech 1551 — 1592.

158 Tyto ¢4st zaznamenava dnes neznamy rukopis, ze ktéetha J. VAKAR, Déjiny, S. 114.

19 grov. Pavel R. POKORNYZIaté rouno Viléma z RoZmberka: V. BUZEK (ed.), Zivot na dvie
a v rezidetinich méstech poslednich RozmbérkCeské Budjovice 1993 (= Opera historica 3), S.
401- 403.

1160 ¢slo popisné 104.in na nanssti T. G. Masaryka. Jisty Mertl byl v roce 1592idiktery se stal
misto pomocnika spravedinosti vrahem. Dostal agpapravist a skouil rukou kata. T. ANTL,
Popsanj S. 25. SOA Tebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 53yn neboZtika
Mertla pekae. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivoty|, S. 328, pide kuche. Z. WINTER,Zivot a
uceni na partikularnich skolach@echach v XV. a XVI. stole®. 508, piSe rybniké.

eI Ruk. 7.
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. s 1162 M x v_ v1163 1164
skrz masny kramy " na pavla¢ (a odtud po dfevéné chodbé ™ ku kostelu vedouci),

1165 1166

odtud $el na oratorium  Jeho Milost pana, a vida, an tam lezi rouno, ™ vzal je a vstrcil
na hrdlo, a tak s nim chodil z hospody do hospody, az je na ném spatfili. Majic o tom pan
Vilim'"'®" zpravu, dal mu rouno vziti a jeho do vézeni dati a v noci hlavu mezi nohy polo-
ziti. Matce pak — ze piedesle na zamku slouZila a s knéznou brandeburskou,"'” kterou
sobé ty2 Vilém za manZelku vzal, do Cech piijela a na Tebon se vdala, o tom nic ozna-
meno nebylo, ze by mél syn jeji bez sebe byti, a ona kazdy den do $atlavy jidlo posilala, az
]

e v v ’ 116 .z v A DA sV M v oes v
jiz po roce ncktera souseda,  jeji tovaryska, povédéla i, ze na¢ daremné jidlo do Satlavy

posila, Ze jest jeji syn jiz pted rokem stat; ihned ji z leknuti $lak''™ napadl a druhy den

M 1171
umfrela.

[47] Hodinaf $asek''”

Jednoho dne za pana Petra Voka Jachym, syn starého Donata hodinaf, jdouc zrina na
zamek k hodinam, pan na néj z okna volal, Ze ty hodiny dnes pospichaji. Odpovedél:
,Milostivy pane, hodiny jdou dobfe, ale slunce se opozdilo.“ Rekl mu pan: ,,Coz ty,
blazne, 1épe tvé hodiny spravujes nezli Pan Buah slunce?*

1173

[48] Klec na rynku Zelezna

116273 Budkjovickou branou.

183 Nyni zasna chodba, které spojuje hijolvickou branu a kostel sv. Jilji.

164 3. VACKAR, Déjiny, S. 114.

185 Oratorium — nazev pro emporu, vyvySetdsténs uzawené misto pro modlitou v kostele se
samostatnymifistupem. Pojem uzivany i pro mensi modliteBnprostor s omezenymifstupem,
nebo pro soukromou kapli. Dodnes se v kostele i§iv. daléza v fivodni podok. V. BREZAN
(ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 328, pise, ze Sel do pokdieho Milosti pa# Viléma. Tamtéz, S. 586.

1188 7|até rouno.

187v/ilém z RoZzmberka.

1168 7ofie (Sofia, SophiaRozmberska z BraniborBfandenburku, Brandenburskéairuha Zena Viléma
z Rozmberka. K této 0s8bMARCKER, Sophia von Rosenberg, geborene Markgrafin von
BrandenburgBerlin 1864. V. RIZEK, J. HRDLICKA a kol., Dvory velmoi, S. 80 — 98.

189 5ousedka.

170 S)ak - mrtvice.

17 grov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 327 — 328. Nejnaji Pavel R. POKORNYZlaté
rouno Viléma z RoZmberkan: V. BUZEK (ed.), Zivot na dvie a v rezidetnich méstech
poslednich RoZmbeitk Ceské Budjovice 1993 (= Opera historica 3), S. 401- 403.

172 Obsahuiji ruk. 3, 6, 10.
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Roku 1616, ze nékteré svarlivé Zzeny v mésté se nachazely, z <s>pole¢ného sneseni dali
udélati zeleznou klec na rynk pro trestani takovych nepokojnych Zen. Délal ji Hans Zrza-

1174

vej, zamecnik, ktery zustaval mezi branami dlouhého mostu = ™a platil ro¢né obci 8 kop

najmu. Déno mu od délani té klece 20 kop. Zeleza se mu od obce dalo 12" centyid; na

vrch za plech, na kterym byl nedvéd''’ s dudama malovany, (ddno 1 kopu 3 gr.)'"”

[49] Magkary v T¥eboni.'™

Léta 1610[!]""” hrube"® se maskary uzivaly v Tfeboni. Pan Petr Vok z Rozmberka dovo-
lil, aby jeho oficirové vyssi i mensi i také sluzebnici o masopusté do mésta v larvach'™ jiti
a kratochvile uzivati mohli, ano i fraucimor ze zamku do mésta v maskafe pfrichazel a
svou lekraci mél, mladenci a synové mésky také pocestné v péknym pofadku v larvach a
v dlouhych dalamanich na rynk §li, an se na to Jeho Milost pan dival. A tu zasadice se za-
stup masopust soudili a naposledy jej do kasny hodili. Tu jeden bednafsky tovarys'*
okolo 20 let staff jsa také v maskafe obleceném po kasné sem a tam bchal, jsouc kimen
zmrzly a kluzky, nenadale dolu z kasny naznak upadl, cemuz se lidé na diva<d>le jsouc
velmi smali, ale moudfejsi pravili: ,,Nejni mu jisté, kdokoliv jest, volno.” On vsak zvih-

1183
a tu upadnouce

nouce se popleskal se proti lidem v zadek a bézel skrz masny kramy
v okamzeni umfel. A kdyz toho pan z Rozmberka dovédél, hned vSecku maskaru zapo-

vedél

173 Tento text obsahuji ruk. 6, 7, 10. Srov. V. HAD/Oprava sloupu Neposkwného péeti Panny
Marie na hlavnim namsti v Tebonj Jihateska jednota’eské Budjovice V, &. 35, 1943. Retsz
kolem podstavce ve vaze 306 liber zhotingk udani letoptiu) zdejSi zam#@ik Karel Pill z prufi
nekdejsi Zelezné klece, jez tu na enéstusosi byla postavena za Petra ze Svamberkal&ikipro
verejné trestani provinilé.”

17" Hradecka brana. T. KOUTEK, ddtské brany, S. 127-130.

17512 centyt = 640 kg. SOA Tebai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. pf&e 15
centéu, aniz by bylo uvedeno z jakého rukopisu je terttaj jorevzat.

178 Medwd.

177 yvadi pouze rukopis 6.

1178 Opsahuiji ruk. 6, 10, 14.

1179y BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyll, S. 584., klade tutoifhodu do roku 1607.

1180\/e|mi.

1181 Maskach, skraboskach, maskarnich oblecich.

1182 jakub Skarohlid z Lomnideceny Mispivo.

1183 Ylice Masné kramy, spojuje né&sti T. G. Masaryka a Husovu ulici, kde je kostel dilji. Tedy

tovarys n&l béZet @imo ke kostelu.
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[50] Oufednik $asek''**

1187

Daniel™ byl oufedlnikem na Libé&jicich."* Kdyz mu tam Milost pan'*" piijel a

hospodafstvi spatfoval, v jednom misté se stavil a fekl: ,,Danieli, tuto by se malou hrazi
cistej rybnik udélati mohl.“ Odpoveédel: ,, Milostivy pane, taky sem na to myslil.“ Kdyz
pak dale jeli 2 pan néco opét fekl, Ze by tu byla pro to neb ono pékna piilezitost,'™ Da-
niel vzdycky odpovidal, Ze jest také na to myslil. Porozumic pan jeho hlouposti, kdyz jeli
pfes louku a koné vazli v bahné, fekl pan: ,,Danieli, kdyby se ta louka dala podlazdit!*

1189'4:

odpovédel Daniel: ,,Milostivy pane, taky jsem na to myslil.“ Rekl mu pan: ,, Ty jsi kep

[51] Malo svéta sjezdil™”

Témuz Danielovi bylo poruceno, aby vezl spizi'”' z panstvi libé&jického do Prahy za Jeho

Milosti panem''”

a sam aby se téz vypravil na cestu. Kdyz se zase domu navratil, rozpra-
vél k svejm dobrejm znamejm, ze jest 3 dny do Prahy jel, a divajice se s hradu prazského,

ze jeste konec svéta nevidél, ze hrom vi, dolozil on, kde je konec.

[52] Kla$ter Borovansky''”

1195

Byl jeden kupec v Linci,'”* Niederlinder,"” ¢lovék svobodny, bez zeny a détich, od toho

pani z Rozmberka mnoho kupeckejch vécich a kofeni k své potfebé brali, tak az na

1184 Obsahuiji ruk. 3, 6, 7.

185 Daniel Bavorovsky, tednik g hospodéstvi v Libgjicich 1589. Vice o této osetPetr KaSpar
Swtecky. SOA Tebai, Sbhirka rukopis, ruk. A22/1, pagina 203.

1188 ih&jovice, obec u Voilan.

187 petr Vok z RoZzmberka.

1188 \hodnost.

1189k ep — kapouri hiiup, ale i damskéijyozeni.

199 Opsahuiji ruk. 3, 6, 7.

191 gpiz7 — zasoby. Ruk. 3. zaznamenavé. py

1192 petrem Vokem z RoZzmberka.

1193 Opsahuiji ruk. 6, 7, 9. SOAr@bai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. 33le napisu
na jeho podobizhna radnici Borovanské ,Belgicus.” Petr z Lindykoaupil Borovany imo od
Rozmberl, nybrz po castkach od Buzka a Jindha z MarSovic a od Ofky manZzelky
FricenStejnovy.

1194 inz, mssto v Hornim Rakousku.

136



[3 v 1196 Ve s z °1: v
mnoho tisic to vynaselo. I ucinice s nim smlouvu postoupili mu v tom dluhu méstys

1197

Borovany'” (s jistejma pfilezitostmi),” kterjzto nemaje zadného dédice fundyroval''”

na témz statku klaster panav kanovnikav feholnich sv. Augustina, aby po jeho smrti

véeho toho statku plnym pravem se ujali, ano i jejich budouc{®” pani kanovnici na casy

budouci a vécny uzivaly. Pani pak z Rozmberka i potomci jejich zus patronatus [pravo pat-

1201

ronatni] = aby méli a zadnému jim v tomto stupovani pfekazky nedopoustéli. Ta fundaci

se stala na 6" osob v 1étu 1400.[1]*"

[53] Sladovnicky zabit'**

1205

Léta 1633, kdyz husy divoké vypelichaly, *” na panstvi tfebonském honili na rybniku

21206 120
Vdovci ™" do tenat,

" nékteif na vozich sedéli, jini na lod’kach se plavili a husy stiileli. Na
jednu lod’ku sedli tif a prostfedni fidil lod’ku veslem. Napfed sedél s rucnici sladek a zabil
hus, a vzadu sedél myslivec, ten chtél také vystieliti, ale selhalo mu. Vezma drat, dirku
vopravoval, v tom ruc¢nice spustila a sladka do hlavy trefila, ze se hned pfevrhl a skonal.
Myslivec do vézeni dan, ale po nékterém case propustén. Kdo zabit, ten tam.

1208

[54] Svatba pana Viléma z RoZmberka

Léta 1578 pan Vilim z Rozmberka Zenil se po tretl.'™” Bral sobé pannu Annu markrabku

z Baden,"”" jejizto piinos'!" v nasledujicim pofadku byl. Nejprve jelo pét kocich voza,'*"

195 Nizozemec, fislusnik evropského naroda.

1198 y/yzadovalo.

1197 Borovany, obec ufEborg.

1198 Opsahuje pouze rukopis 6.

1199y/e smyslu podporoval na misto sebe klaster.

1200 Nastupci po pravu.

1201\/ymezuje vztah sitského ochréancé priznivce k utité fare nebo kostelu.

1202 g probostem 7 osob.

1203 1455. Ruk. 9. ma 1444.

1204 Obsahuiji ruk. 6, 10.

1205 Ngkdy na podzim.

1208v/dovec, rybnik na panstvii@bai v katastru obce Stara Hlina. Dnes Novy a Starywédo

1207 Tenata — sitna lapani zste.

1208 Opsahuiji ruk. 6, 7, 10. V edici J. Kolara vychédef ruk. 6. tento text neni. Srov. F. MARES,
Norbert Heerman a VéaclaviBzan S. 225.

1209 ghatek byl uzaten 27. ledna 1578. V.HEZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 287 — 288.

1210 Anna Marie Badenska, dcera Filiberta BadenskéhmadZzelka Viléma z RoZmberka.
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za nimi 44 rejtard,”” podal?™* 13 jezdct a 16 edelknaba'*'” a 35 jezdct, 9 trubact a vlasky
bubny a 190 jezdct. Mezi nimi pan z Rozmberka s 87 lokaji jel. Zas 30 jezdct, 11 trubaca
1217

. . . B .o v, v £ 1216 X731 2
a 6 edelknabu. Po nich zase 77 jezdcu, mezi nimi 2 bratii, knizata bavorska, =" Vilém

a Ferdinand,"'® 2 markrabé z Baden,'”" bratr nevésty, jeli za nimi. Pak nasledovaly vozy.

1. vz nevésty s 6 konmi snédymi zapfazeny.
vuz nevésty s 4 konmi snédymi zapfazeny.
vuz nevesty s 4 konmi bilymi neb plesnivymi.
vuz nevesty s 4 konmi snédymi.

vuz nevésty s 4 konmi snédymi.

A o

vuz s 2 hnédymi konmi a dvojka plesnivymi.

Za témi vozy jelo 55 jezdct. Summa vsech koni 627.

1220
5

Ta pani umfela 1580 bez déti. Pan Vilim z Rozmberka se narodil 1éta 153 a umfel

1592 maje stiff svého 57 let. Prvni manZelku vzal plani] Katefinu knéznu
z Braunschweiku'* 1557, kterd umfela 1558.[!]'** Druhou Sofii z Brandenburku'** 1561
a umfela 1564, tietl pannu Annu Marii markrabinku z Baden 1578, ktera umfela

1580.[1"™* Ctvrtou Polexinu z Pernstejna'®’ 1582, kterd ho preckala. Ona se vdala'™ za

1211 prinps — uvedeni manzelky do domu jejiho manZelavptos

1212 K ogi viiz — kasar.

1213 Rejtar — jezdec.

1214 0Opodal.

12157 nsmeckého der Edelknabe, znamenajici paZe, pangSpsethni sluzebnik velmoze.

1218 Syatts byl pritomen Albrecht V. Bavorskyeseny Velkomysiny

1217vjilém V. Bavorsky [29. 2. 1548 — 17. 2. 1626].

1218 Ferdinand Bavorsky [22. 1. 1550 — 30. 1. 1608]clsé Biezan Ferdinanda nezaznamenal. V.
BREZAN (ed. J. PANEK )Zivotyl, S. 286 — 289.

1219 Filip Badensky, hrabze Sponnheimu, bratr Anny Marie RoZzmberské z Baden

122010, tezna.

122Lv/ilém z Rozmberka zetal 31. 8. 1592.

1222 K atefina RoZmberské z Brunsvika Luneburku.

12231559 10. 5

1224 7ofie (Sofia, SophiaRoZmberska z BraniborBfandenburku, Brandenburska

122527. 6.

122625, dubna 1583.
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1231 1232

Jana Zdenka [!]'* z Lobkovic. S nfm zplodila'* knizete Véclava z Lobkovic,*" rytite

, . . , v ,123 . , , , v
rouna zlatého. J[eho] M[ilosti] cisaiské'” hofmistra,™* kavalira a ochrince naroda ces-

kého 1235

P1i svatbé pana Viléma z Rozmberka bylo spotfebovano:

Jelent..ooooiii i 0 40 kust,
ZAJICl. e e 2130 kusut.
KOroptvi e 2050 kusu.
SINCThO. i 50 kusu.
Bazantl....ooooiii i 250 kust.
Divokych holubti a kvical..........coooviiiii 20688 kusu.
Zad€lané ZVETINY...uuiusiiiiiet i i 50 sudu.
Drappen ™. i A kusy
Divokych SVIfL..uui i 50 kust.
S 30 kusu.
Pavi.. .o 350 kust.
Krmnych'™ hust...vuu v e e een 2. 5135 kustl

1227 polyxena Polexing Rozmberska z Pernstejna (od roku 1603 Lobkovgkal642 24. 5)
12281603 13. 11.

1229 7derek Vojtéch z Lobkovic (z. 1628 16. 6).

12891609 20. 1.

1231y/aclav Eusebius z Lobkovic.

12321643,

12331 eopold I. Ciskiimsko-rémecky, krakesky a uhersko-chorvatsky.

1234 1665

1235 SOA Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No.,3# tato povSechn& zminkaéta

Jos. Svatkovi. (Biny Cech a Moravy nové doby, Knihgeti str. 43, 44, 63 a 66 ) byti vystrahou
upirati Vaclavu Eusebiu z Lobkovic vSechen cittelascky. Krom toho vyznava heaban Adolf
Schwarzenberk, chse vCechach usaditi In denen kais. Erblanden, absundesiber in Bohmen
wollte ich mich gern stabiliren firchte mich akfér dem St. Wencislav (tj. Lobkovic), welcher
dem gemeinen Ruf, nach keine Auslander alldar I¢deth O narodnostnich protivach v kla&e
Treboiském mluvi téz Mecerigetech 1663, 1667 a 1668. Kdyz roku 1669 dnez&8.na den sv.
Véclava cis#ovna prince porodila, radovali se z tolesi u dvora, majice to za zvladobré

znameni. (So halten es die Herren Bohmen fiir eiggs Omen).”

1238 Dropi.
1237 Jatgnich.
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Indianskych kufat'™ ... .. oo e 350 kusu.
Kapountl a slepiC....oviiiiiiiiii i 2650 kusu.
Tucnych volll...oovvi i 150 kust.
Tucnych krav.......ooooiiiiiiiiiii s 15 kust
Rocnich telat.....ooiiiiii 20 kust.
Sesti nedélnich telat...........cocouriiiiiiiiie i 526 kust,
Tucnych svifl....ovviiiiiiiii i e e e 150 kust,
Tucnych skopeli. v i i 450 kusut.
Tucnych berant.......ovviiiiiiiii 395 kusu.
Rocnich prasat........cocoviviiiiiiii i e 504 kust.
Uzenych volt....o.iviiiiiii 20 kusu.
Uzenych skopct....c.ooovviiiiiiiiiiii i e e 40 kust,
Jelitu i e 1520 kustl
JItrniC. v e 450 kust,
KIODAST ™1 et e e e e 326 kust.
ZIVFCH KAPITatt s tetiitees et i eee it e e eee i eeeee e eee e eeeeeeen e 18 120 kust,

SEK ..o 10 209 kus.
Uzenych muranén™ ... ... e 2309 kusu.
Uzenych kaprli ..o 1072 kusu.
Uzenych jezkl ..o 956 kusu.
Uzenych Stik ... 450 kusu.
Nasolenych plataisl™*... ... 1200 kusu.
Nasolenych hrynkt ... 4 kusy.
Suchych hrynkt ... 250 kusy.
PUting ™ oo 530 kusu.
VajeC oo 30 947 kusu.
MASIA .o 35 centnéfa.' ™
Sadla.. .o 28 centnéfa.'**

2% |ndianskeé kie — kiita.

1239 5OA Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. Batwiirst.
1240 Murén.

1241 p|atys ¢i plotic.

1242 pickling - suseny st

12439 156 kg, 1 centrtés1, 6 kg.

140



Cerstviho Putrt ... oo s 7 centnéfa.'**
LY [ A 15 centnéia 2
1] L TP 13 centnéia.'**®
RS 2 centnéte.'*”
57 O 50 centnéfa.' >
SVICEK. .o 547 kop."*
OB ettt et e 5703 strycha.'*”
€CMENE 2 PSCNUCE NA PIVO vttt teiiiee ettt et ee e eaeas 903 strycht.'*”
p p ry
Parmy ... 95 kusu.
P trURT oot 6380 kusu.
Rozlicného druhu ryb.. ..o 3400 kusu.
R ottt 5200 kusu.
Barschten 2 . oo 150 kust.
ASChen 200 kust.
eI KOV 2 890 kusu.
Aleuthen. T 350 kust.
Prostiednich Barschten'™® ... 350 kust.
CErStVY MULEIIY ©. .o rooee e ee e e e et 695 kust
Grundle!® o 300 kusu
Hausen. .o, 4 kusy.

1244980 kg.

1245 Berstvého masla.

1246431 kg.

1247924 kg.

1248801 kg.

1249123 kg.

12503 080 kg.

125132 820 kus.

1252533 820 litfi, 1 strych = 93, 6 lift.
125384 521 lith.

1254 Okouri.

1255 ipani.

1256 7alblinka — siven, jezerni lososovita ryba.
1257 Uhd’ﬁ

1258 Okouni.

1259 Ming.
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StOCKAISCR. 20 e, 350 kust.

Uzenych pstruht ... 2309 kusu.
Na chléb vyslo pSenice ........coooviiiiiiiiiiiii 409 strycha.'**
Uherského, rakouského, rejnského'*” a tyrolského vina............... 1100 véder.**
Cretenského, *” $panélského, cyperského'™ vina ...................... 40 laka. "%

Ta svatba trvala od 26. januarii [ledna] 1678 a2 do 1. februarii [anora]1578"%

[55] Rybnik RoZmbersky'*”

Jest délan 1éta 1431[!]"*" od slavnjch pant z Rozmberka a jejich ndkladem. Toho léta byl
strych'?" za tii ¢eské [grose] neb 9 krejcard, pSenice za dva ¢eské neb 6 krejcarti, sud piva
kostoval *”? 1 kopu a drzel 10 véder. Pinta'*” piva byla za jeden halif a haléfi do krejcaru
12. nadenikim se platilo po bilém grosi. Bilej gros platil 7 penéz. Néktefi napsali, ze jest

Rozmberk'”" udélany v 1étu 1592.

1260\/yzina, vyza velkdHuso huse- jeseterovita ryba, ktera se lovila v Dunaji.

1261 gy8enych tresek. Slovo Stokfidepeses oznauje také hlupaka, sebranku netimipa.

126238 282 liti.

1263y/ino z Poryni.

126462 244 lita, 1 wdro = 56 litfi.

1285V/ino z ostrova Kréta.

1268\/ino z ostrova Kypr.

126756 itri.

1268 SOA Trebai, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 28 No. 5Ble poznamky v 8mecké redakci
pochazi pry toto sestaveni od B. Balbina fol. 613&., jenz je dle &t hospodéského pisie
zhotovil. Krom toho, vSeho zaplacena@stskym hospodskym za stravu ostatnich in@s854 zl.
41 kr* F. MARES, Norbert Hermann a VaclaweBan, S. 225. ,Balbin #h u sebefadu
rozmberskych &t z let 1553, 1554, 1566, 1586, jez nyntebiniském archivu schazeji."

1269 Tento text obsahuje pouze ruk. 7.

120 Rozmberk se stal v letech 1585 az 1590.

1271 Opilni mira. Febaisky strych asi 101 — 108 litru.

1272 gta.

123 pinta — duta mira asi 1, 96 litru.

1274 Rozmberk, rybnik na panstvidbai v katastru obce LuZnicejdbai, Stara Hlina.
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[56] Povodeti'*”
Anno 1655 in julio povoden velika pfisla. Rybniky na panstvi Tfebonském nasazené,
Velky Tisf,"”” Koclifov,"””” Horusitsky,"”” Ponédrazsky,”™ Dvofiste™ na nejvys na-

hnany."”' Ryby chtély s vodou splavem,'* druhé, kde na né voda la, proti vodé, takze ve

dne v noci co branit bylo; jedné vodé pomahat na prleni,”” za druhé rybam, aby nesly

s vodou, za tfeti hraze aby se nestrhla. Vsak pfedce s pomoci bozi zadné skody se nestalo.

[57] Povodeti druha'***

Léta 1656 na svatého Jakuba apostola pané'™ pfisla podruhé velika povoden, takze voda

1286 1287 21288

na vazbach rybnika Rozmberka = az na druhy sar = stfechy sindelové ™ vystoupila, viny

se valem na hraz vylévaly. U jedné basty,"” kde 2 veliké, vsak shnilé trouby'* byly, voda

1291 1292 z z
podvozem “ hraz tlusta,

sebou hraz brala, tak sice, ze jsouce v tom misté 30 saht
toliko jen ji toliko ostalo, aby dva sedls$ti vozové jeden druhého minouti mohl. Tu se nic
jiného neocekavalo, nez 7e v tom misté strha. Tu musel kazdy, bud méstan neb

z méstecka obyvatel, bud’ poddany stary i mlady i klastersti poddani na pomoc museli.

1275 Obsahuji ruk. 6, 10.

1278 elky Tisi, rybnik na panstvit€ba, v katastru obce LuZnice assta Lomnice nad LuZnici.

1217k oclitov, rybnik na panstvii€bai, v katastru rissta Lomnice nad Luznici a obce Smrzov.

1278 Horusitsky, rybnik na panstvii@bai, v katastru obce Horusice a BoSilec &sta Veseli nad
LuZnici.

129 poredrazsky, rybnik na panstvidbai, v katastru obce Pédraz.

1280 by orists, rybnik na panstvifEbai, v katastru obce D¥its a Dolni a Horni Slosnice.

1281 Napustny aZ po korunku hréaze.

1282 gplav — z#izeni na vypoushi a regulaci vody z rybnika.

1283 Brleni — zaizeni bréanici rybam uniknout z rybnika u vtoku nefitmku vody.

1284 Obsahuiji ruk. 6 a 7.

128525, 7. 1656.

1286 pozmberk, rybnik na panstvidbai v katastru obce LuZnicejd@bai, Stara Hlina.

1287 Druhoutadu.

1288 Drevina krytina. Z 8meckého die Schindel.

1289 Basta je obydli badt§, tj. spravce rybnika, nebo také damle na hrazi, ktery slouzi basity
k hlidani rybnika f vylovu.

129 Trubky, kterych bylo na Rozmberku Sest, slouzilyykouseni rybnika, pitoku vody a jako
pojistka proti protrzeni hrazéipovodnich. Srov. A. MIKA, Osud slavného domul182.

129153, 4 m. Sah — délkova mira asi 1, 78 m.

1292 podvoz — ndvoz u rybmi hraze.

129356 protrhne.
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Les jsa blizko se sekal, fasiny'** se délaly, drn, kimen, ssut'”” vozen byl a pfed tim shnilé

1296

trouby metaly a hazely do rybnika, tak se voda pfejala ™" a rybnik Rozmberk se zachoval

a obhajil. T.éta 1657 svobodnici'®’ z mnoha krajav museli s forami i pésky napomocni

1298

byti, az se dfevény teras = udélal a rybnik ubezpecil.

[58] Pisaf dichodensky se zabil 2>’

1300 1301

Léta 1609, byl pisatem duchodenskym ™" na panstvi Tiebonském jeden z Kaplice ™ ro-

zeny. Ten sobé oblibil ve své vlasti jednu dcerku a majice od pana Petra Voka
z Rozmberka povolenf strojil se s pany pfateli tam na namluvy jeti a pfistrojic se na cestu,
nechal né¢kolik rucnic na stole natazenych na kancelafi starém zamku tfebonském nad

pivovarem. Na rano vstav, strojil se do $atav a jak u vecer, kdy se odstrojoval, odhodil

1302

podvazky ~ na sttl na ty rucnice, a berouc je rano z téch rucnic, jedna se z nich spustila a

jej pod pazdi naskrz prostfelila. A spadnouc ze stolice, dusi vypustil a tak misto nevésty

pohibu dosahl."™”

[59] Probost Tteboiisky voleny, Némec"™"

5 1306

Léta 1663, 11. martii [bfezna] pan Norbert Heerman™” z Magdeburku, profess

1307

v Klosterneuburku™” za probosta do klastera Ttebotiského kanovniktv reguldrmich”™”

130

dosazen skrze Gregora Haditémika,”™” probosta Hradce Jindfichova. Téhoz léta 1. maii

1294 Hradba z prouti; haZ nsmeckého die Faschine.

1295 Su’

129 zastavila.

1297 Syobodnik - osolinsvobodny sedlak, poddangimo panovnikovi.

12% Drewena zabrana.

1299 Opsahuiji ruk. 6 a 10.

1309 pis# diichodni — fiednik powieny evidenci fijmii a vydani na panstvi.

1301 kaplice, nEsto v jiznichCechach.

1302 pgdvazky — stuhy nebo tkanicidszujici purgochy.

1303 5rov. V. BREZAN (ed. J. PANEK )Zivoty Il, S. 603 a 607, kde je popisovana svatba Tobiase
AlSe z Kaplice, stavebniho pfeaktery si vzal Annu Turkyni z Krélovskéh@&Bhradu.

1304 Obsahuiji ruk. 6, 9, 10.

1395 Norbert Heerman, administrator a probasbtiského klastera.

1308 profes —+eholnik po slavnyckadovych slibech.

397K losterneuburk — klaster u Vidn

1308 Regularnich +adovych.

1309 MULLER, Nekteré staré pibehy, S. 371 piSe Gregor RaditSmik.
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v vee e ye ;. ;. v v 71310
[kvétna] pfijati tfi pani kanovnici regulares na Tiebon. Jsouce z professi” Klosterneu-

burku propusténi, znovu professi na Tteboni vykonali, pater Mateus,”"" pater Rudol-

1312 1313

phus,”"? pater Bernardus Mecer,”"” pan Busebius""* diaconus”") ' (dne 26. maii [kvétna]

1317

utery Kfizovy 1669 umfel tyz pan prelat zase na Tteboni)

Anno 1667 16. martii [bfezna] dostal se né¢jaky myslivec z Moravy na Ttebon za

1318

polesnitho a maje proti témuz panu probostovi néjakou nelidku, *° potkal ho v brané

Budéjovické™" a podajice sobé slov, vztrhl pistoli a k panu probostovi spustil, ktera ne-
sla. Pan probost sel prece k Novému dvoru™ a forst'™' ten, jeda po mosté, tfi rany po

ném udélal a chtél 1 z dlouhé rucnice po ném stfeliti, aby se tu n¢ktefi sousedé nenahodili

a jemu nezbranili.”” Tyz forst™™ ujel na Moravu k knézné"™ a pustil hlas, Ze jest

v 325
umfel.”® To tam."?

13107 radovych slilfi, které @inili.

1311 Matou$ Fabricius, klosterneuburskykebigisky kanovnik.

1312 Rudolf Stramans, kanovnik klosterneuburskieadisky dskan.

1313 Benedikt Mecer, klosterneuburskytatiaisky kanovnik.

1314 Eysebius Hoffer.

1315 Diakonus — jahen.

1318 Opsahuiji ruk. 6 a 9.

1317 Tento text obsahuje jenom ruk. 9.

1318 Nenavist, zas

1319 Budkjovicka brana, brana na zapadni stragstskych hradeb.

1320 Novy dvir (klastersky dir), statek u Feborg.

1321 Mmyslivec.

1322 Nezabranili.

1323 Mmyslivec.

1324 SOA Trebai, CR - registratura, z RoZzmberka, sign. 28 No. Bejspi$ kazna Marie AlZbta,
dcera vévody Karla Beitha Munsterberského, jiz pitSternberk’

1322 Tamtéz, ,Jan Jakub Stahel odebral se v dubnu 1667 k &é3ué Zeny adii na Moravu nedaleko
Brna a za dva dny ze®l. O této udalosti piSe probost hesbJanu Adolfovi ze Schwarzenberku
17. bezna 1667. Als ich gestern umb 4 Uhr Nachmittag dem neuen Forstmeister auf der
Pruggen des Budweiser Thors auf Befragung, ob egenige seye, welcher die Klésterlichen
Unterhanen als Hunde tractiren wollte, bin angegetnworden, so seine Pistolen tber mich
ausgezogen umb auf mich Feuer geben hat, umb ohiilandie erste Pistolen magno meo et suo
proprio bono versagt, so hat er doch die andernhaaaf mich gelést und loRgeschoR8@A
Trebai, Vs Trebat, sign. 1A 3K 6.

1326 ke sporu augustinianského klasteraebtiského panstvi naposledy J. KADLEKIASter, S. 184.
Kde se konkréthveénuje i tomuto incidentu. Podobd. SALABA, K déjinam, S. 432.
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Anno 1663 na Ttebonské radnici velka svétnice radni, jsouc od ohné 1618 pusta,

dala se spraviti. (Okna, strop, kamna, v§e nové délany, obzvlasté stény vybileny, dlazdic-

1327 v 1329

kami vydlazditi)**’ Pro pany tfadni seslav'* 15 z Lince piivézti, tak aby poctive™ sedéli

a spravedlivé™ jednoho kazdého soudili. Téhoz roku dala se sladovna pro bezpec¢nost

1331

chovanf sladav'™" pted ohném veskrz prejzy™” piikryti. Pred lety néleZela ta sladovna

.y . , 333 , ; . vE
k Fismejstrovému'> domu, kterého nynf pan Jan Neradius v drzenf jest.

Anno 1665 kasna na rynku kamenna, kterd vsude tekla, dala se obnoviti a vykyto-
vati na obecny naklad. Téz stojan vprostied kasny stojici. Trubky daly se spraviti, prapo-
rec obnoviti, rize na vrchu pro pamatku slavnych paniv z Rozmberka pozlatiti, tak aby
voda nahofe trubkami pro potfebu a ozdobu mésta tekla, ndklad byl 370 zlatych. Toho

v z v s 713 v v sN 1Y 7 ’
roku na poruceni Jeho hrabéci Excellenci' ™ v mésté dlazdéni na mnoho mistech dalo se

vvvvv

od obce z dichodtv obecnych se platilo od sahu po 16., dil po 15 krejcarech.

(Léta 1668 dne 18. januarii [ledna] vysel z tfebotiského klastera jeden Cech, pred

nékterou nedéli vysel také jeden Cech, item v 1étu 1667 vysel jeden Cech pro nezbednost

. v o 1336\ 1337
a utrhani Némcuav. ™)

1327 Ruk. 10.

1328 Zidli.

1329 Cestre.

1339pg pravu.

1331 5lad — naklieny je&men fripraveny na vigeni piva.

1332 prejz — drazkova, Zlabkovana palerré&ti krytina.

1333 Figmejstr — rybnikisky mistr. Gednik zodpowdny za rybnini hospod#stvi na panstvi.

1334 Jan Adolf I. ze Schwarzenberka.

1335 Byt povinen — byt zavazan, dit

133 Rudolf Stramans, narozen v Brropustil klaSter roku 1663 aigobil na Hosi#. Benedikt Mecer,
narozen \Céslavi, opustil klaster 6. listopadu 1663. Euselbioffer, narozen v Novych Hradech,
opustil klaSter 1676 a stal se faadn v Lutové. Srov. J. KADLEKIaSter, S. 301.

1337 Ruk. 8.

146



Kozka"*

[60] Ciny knéze Matéje Kostky neb Kozky'"”
Knéz Matéj Kostka'™* byl rodem od Turnova;"** po vykonanejch studiich dal se do kl4s-
tera do Broumova, ™ fadu sv. Benedikta. Vystojice noviciat, ucinén byl knézem, aZ i pro-
movirovan byl za opata do klastera sv. Prokopa nad Sazavou. Ten byvajic za svymi pfici-
nami v Praze, donesen byl panu Vilémovi z Rozmberka, Ze by zertovny"* knéz byl; a
ponévadz tyz pan z Rozmberka v takovejch lidich zalibeni mél, byl zadostiv, aby ho tyz
knéz Kostka navstivil.

I byla ta véc oznamena knézi Kostkovi, kteryzto hned to spilniti'™* pfipovedél.”*
A stalo se, ze kdyz pan Vilém z Rozmberka mnoho vzacnych hosti mél, knéz Kostka
ponejprv™*® k nému piijdouc, dal se opovédit."”"” Pan z Rozmberka majic o ném spravu,
porucil, aby vsickni pani hosti i sluzebnici mlceli a tisf sedéli, tu Ze se zvi, co pak ten knéz
Kostka bude ciniti. Porucil tehdy Kostkovi do salu vejiti, kteryzto zdaleka ve dvefich
pozdravoval jak Jeho Milost pana, tak vsecky hosty, ale zadnej mu neodpovédél, ani se na
n¢j nepodival. Pristoupil Kostka bliz a pana z Rozmberka dosti hfmotnym hlasem saluti-

1348
L,

rova ale zadné odpovedi nedostal, i nemeskal, ex improviso” kalhoty dolt spoustél a

chtél na hromadu délat uprostied salu, kde hosti sedéli. I skfikl na néj pan: ,,Kostko, co

1338 Mattj Kozka z Rynéarce se stal vroce 1559 proboSterom®anech, 1564 kaplanem $pitéalu
krumlovského, poté farédm v Prachaticich a 1566 féeén v Suchdole nad LuZnici, kde Ziah

1339 Obsahuiji ruk. 6, 7, 9.

1340 Matsj Kozka z Rynarceprobost augustinianské kanonie v Borovanech feerh566 — 1557).
Zatimco Bezan mu ¥nuje rekolik fadek V. RREZAN (ed. J. PANEK )Zivoty |, S. 171, 172.,

pozdsjSi tradice opedla tuto postavuradou charakteristik z Eulenspiegla a z Frantovskych
rozpravek. Srov. O. SEDAVlatj Kozka z RynargeS. 87-97, 133-143, 225-238. J. KADLEC,

Klaster, S. 157. A mozZnou inspiraci z Itdlie - 1763 bylday v Benatkach Zzivotopis proslulého

knéze — Sprymie Arlotto Mainardiho.
1341 Turnov, nésto u Liberce.
1342 Broumov, nésto v Kralové-hradeckém kraji.
133 Ruk. 10. ma ,3$prochy

1344 5pnit.

1345 pripovedati — slibit, zavazat se, &it za réco.
1348 poprvé.

1347 Opowdti se — ohlasit.

1348 pozdravil.

1349 Ex improviso — znenadani.
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to?“ On zdviha kalhoty, odpovédél: ,,Raceji odpustiti, ™ jat’ sem se domnfval, Ze ta ta-

bule a lidi pfi ni kameni jsou. Kdyby byli Zivi, zajist¢ by byli mluvili a za mé pozdraveni
dékovali.” To byl prvni kousek, kterej u pana z Rozmberka dokazal, a vsichni, ktef{ ho
prv neznali, tomu se smali a divili.

Nato tak sobé pan Vilém z Rozmberka zalibil knéze Mat¢je Kostku, ze jej s sebou

v 1351

M v v % , v 7 , 1352
na Ttebon vzal a dal ho mocné ™ za probosta do klastera borovanského a pofadného

53

probosta Jana mimo vile arcibiskupa'® i konsistofe odtud vyzdvihl”* a faru mu ve
Velesing'” dal a Kostku za probosta dosadil, i toho doved], Ze jej z profesi benediktinské
pan prelat broumovsky propustiti musel — ackoliv konsistof prazska velmi o to se zasta-
vala — a fad kanovniklv feholnich na sebe pfijal. Nemél pfi sobé v Borovanech nez toliko

dva feholnf kanovniky a noviciusa"” 2adného nepfijmul. A kdyz ty dva umfeli, sam toliko

,v v o , . 5 . v 13
Kostka v klastefe zastaval. Na a/ac’”’” do konsistofe! ™™

pan z Rozmberka mu zbranoval
se dostaviti, nebot’ tomu rozumél, ze by ho byli trestali, ale sam pan za n¢ho, kde potieba
byla, odpovidal a Kostka v Borovanech v pokoji sedél.

Kdyz Kostka tomu srozumél, Ze mu saskovani jeho vicej k platnosti slouzi nezli
uméni a poboznost, nechal sobé na tom zalezet a vzdycky na novy zert myslil. Z té pii-
¢iny dal sobé maly kocar udélati a malé ksiry a ctyrky kozly vycvicil, ze s nim jako koné sli
a jej tahli. Posadil se sam na ten kocar a vjedné ruce voprat’, v druhej pak bi¢ drzel, tak se
vozil. Za den 3 i také 4 mile udélal, ¢asem i také pachole na ten kocar s sebou vzal, a tak
v tom svou rozko§ mival. Pan z Rozmberka mnohokraté chasu navedl, aby mu ty kozly
splasili a psy na néj, kdyz pojede, $tvali, ale nic dovedsti nemohl. Nebot’ byl v pytli zivého
zajice neb kocku na kocafe nemél. Kdyz na kozly psy Stvali, on jim pustil zajice neb
kocku a sam predce jel, ale psi za zajicem neb kockou bézeli, a Kostka kficel a §tval, co
nejvice mohl.

(N¢kdy taky Kostka velmi zhruba a nemravné zertoval. Sesla se na zamku tiebor-

skym pani Katefina Slavatova s pani Polexinou z Pernstejnu, manzelkou pana Viléma

1350 Dovolit.

1351 p|atre, nebo nasilim.

1332 Radného, nalezitého.

1353 Brus z Mohelnice.

1354 Probosta Janagsunul do Vele$ina.
1353 velesin, nistesko uCeského Krumlova.
1358 Novice.

1357 Citovati — fredvolat, povolat.

1358 K onsistd — cirkevni poradni sbor.
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z Rozmberka, a rozpravély o vécech hospodatskych, obzvlastné o drabezi, jak se ve dvo-
tich dafi. Pfijdouc k tomu Kostka, pani Slavatova (ktera vzdycky zadostiva byla jeho zerty
slySeti, ackoliv ji vzdycky pani z Rozmberka napominala, aby s nim nic neméla, sice Ze ji
néco nemravného zvésti) tazala se ho, kterak jeho hospodafstvi v Borovanech stoji a jak
mnoho dribeze ma. Odpovedeél Kostka: ,,Milostiva pani, tak pro mou $patnou kuchyni
néco toho mam, ale toto jest mi se Skodou, posadil sem kacera na dvé vejce a on mi z
nich vzdycky stava, bojim se abych jich nezastudil.“ Pani z Rozmberka vzkfikla a fekla
pani Slavatovej: ,,Tu mas! Nepravila sem, Zze nic dobrého nepovi?* I zardéla se pani Sla-

vatova a pravila: ,,Jak ziva sem takového nestydatého knéze nevidélal® Kostka vsak jdouc

5

k Jeho Milosti panu o tom diskursu'® spravu dal a znamenity smich z toho povstal, ale

’ A v s v o s ’ 140\ 1360
pani Slavatova nezadala sobé vicej s nim mluviti.) ™

[61] Kostktv arest a Sibalstvi

1361 1362

Kdyz kacifstvo Husovo ™ a Luterovo ™~ v Cechach se roztrusovalo, pan arcibiskup praz-

sky Berka"** vsecky farafe do Prahy povolal, a ponévadz Kostka v Borovanech probos-

. Y .. , . , L. £ 1364
tem 1 farafem byl, taky se dostaviti musel a prvni do konsistofe povolan, examinirovan,

a kterak kacifam odpirati”™” ma, vyucovan byl. Vyjdou z konsistofe udélal pokfik, Ze ho

- 13
kapounovali,"*

a na to skrvavenou kosili ukazal. Tu se ostatni farafové ulekli a jeden po
druhym utikali. Vratny a jiny sluzebnici za nima bézeli a volali, Ze se maji vSichni do kon-
sistofe dostaviti, oni ale jen do hospody pospichali a z Prahy co nejspésnéji ujizdéli.
Kostka jdouc k panu z Rozmberka o vsem, co jest dovedl, jemu spravu dal, coz se panu

velmi libilo. Po doptani toho, Ze jest knéz Kostka takového utikan{ pavod,”" vykazan mu

arest pod exkomunikaci.” Dal se tehdy Kostka do arcibiskupského domu najiti, vrat-

139 Discursus — vyklad.

1380 Opsahuiji ruk. 6, 10.

1361 Jan Hus, kéz a teolog ve 14. a 15. stoleti.

1362 Martin Luther, kiz a teolog ve 15. a 16. stoleti.

1363 7byrek Berka z Dubé, Prazsky arcibiskup (1592 — 1608)ké s nim nemohl nikdy jednat.

1364 7kougen, zkouman, vyslychan.

1385 Odpirani — namitka (odvolani) podana u soudu ppofivnimu jednani odpce. Jak s nimi
~-argumentovat.”

1366\sykastrovali.

1357 pavod — Zaloba.

1368 Exkomunikace — vyobcovani, vyleeni, klatba.
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ném, maje o tom poruceno, ukdzal mu do arestu.”” Tehdy Kostka Zadal vratného, aby
mu votep”" slamy koupil a ustlal, Ze vi, ze nékolik dnich ztstati bude muset. Vratném
vezma od néj penize $el pro slamu, a dokud se s slimou nevratil, jeho Zena majice klice
od arestu s Kostkou tu c¢ekala, a kdyz muz jeji slamu pfinesl, zamek 1 klice na dvefe zave-

1371

sila a odesla. Kostka di k vratnému: ,,Medle”" ustel mi, damt’ na spropitnou.” Vratném

se do stlani dal, az Kostka dvefe zavfel a zamkl, a vezma klice, sel pfimo do domu pana
z Rozmberka, a co dovedl, oznamil a jej za pfimluvu u pana arcibiskupa'’’” Zadal, kterému
pan porucil, aby jenom do Borovan jel, Ze on sam za néj odpovidati bude. Vratna nemo-
houce se muze dockati, nebo jeho kiik pro dalekost slySeti nemohla, sla k arestu a tam
manzela svého nasla, tu teprve kiik udé¢lala, Ze Kostka usel a jejtho muzZe v arestu zavfel.
Dali arest odeviiti, vratného pustili, a Kostka jiz bliz Borovan byl, jejizto provinéni pan

z Rozmberka u arcibiskupa pfedesel a Kostkovi pardon®”

vyjednal.

[62] Kozkovy kuchafky

Pfislo od pana arcibiskupa>™ pfisné poruceni, aby zadny faraf nechoval mladsf kuchatky,
ktera by neméla 40 nebo vice let. I choval knéz Kostka dv¢, kazda méla pres 20 let stafi, a
tak obé dvé ten pocet dle té zapoveédi™” vyplnily. Nicméné pan Vilém z Rozmberka, jsa
v takovych pficinach nedutklivy, aby je odbyl, dostate¢né porucil, coz i také Kostka ucinil.

Ale po néjakym ¢ase, kdyz pan z Rozmberka z Trhovejch Svini"”™ k Borovanim'”

jel,
tehdy Kostka svlékl se do naha, do feky vesel a kosili sobé pral. Pan z Rozmberka
z mostu jej spatfil, dal skrze lokaje ptati, co ten clovék v tej vodée déla. Dal lokaj panu
spravu, ze Kostka sobé kosili pere, protoze se mu brani kuchafky chovat. I povolil mu
pan napotom kuchatku chovat, kterd by mu kosile prala a jidlo strojila.”” Od toho ¢asu

mél Kostka pokoj.

1389 Arest — wzen.

1370 Otep — svazekaiSinou rostliného materialu.

1371 Medle (ilovce), tak, tedy, pro mne.

1372 pravaspodobr by mel byt myslen Antonin Brus z Mohelnice.
1373 pardon — odpui.

137 Brus z Mohelnice, prazsky arcibiskup v letech 1561580.

137> 7apowd — zékaz.

1378 Trhové Sviny, obec ufEbors.

1377 Borovany, obec ufEbors.

1378 Strojit — pipravovat.
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[63] Knéz Kozka, dobry katolik

Jednoho casu pfijel Kostka do Tfeboné a vejda do sakristie chtél msi svatou cisti. Pfisla
jedna stara zena a zadala zpovédi, a nebyvsi tu v sakristii zadného jiného knéze, knéz
Kostka jeji zpovéd' slysel, ktera oznamila, ze zada dle tehdejsiho obyceje podoboji piiji-
mati. Knéz Kostka dal tomu misto a vyptaval se té staré zeny, véfi-li, ze jak pod zptso-
bem chleba, tak i pod zpusobem vina, kdyz se posvéti, cely zivy Kristus s bostvim i
s clovécenstvim, s télem i s krvi tak, jak se z Panny, matky své, narodil a na pravici bozi
sed¢ pfitomen jest, a ty ¢astky se nerozdilné v jeho pravé télo a krev proménuji. Kteraz to
odpovédeéla, ze pod zpusobem chleba je jenom télo a pod zpusobem vina jenom krev
Kristova. A kdyZ ji nemohl k tomu, aby tak, jak slusno"” jest, véfila, pfivédsti, dal ob-
zvlastni kalich na oltaf, kde slouziti mél, postaviti a do né¢ho octa nalil, hosti vykrouzil

z pergamenu™* a tak jf toho obojiho podal. Pfijda k jidlu k panu opatovi tfebotiskému,

1381
jemu o tom spravu dal a vypravoval, kterak ta baba tu pargamenu zizlala a dola pfipravit
nemohla, az ji z kalichu octa podal, tu baba vzdychla: ,O pane Jezisi Kriste, coz si ty tu-
hej a kyselej jako lity ocet!* Pan opat jej schvalil, ponévadz dle snému basilejského ne-
chtela vefiti, takze taky nebyla hodna velebné svatosti oucastna byti.

1382

[64] Sm&¥na pFihoda

v v v 1383
Jednoho ¢asu mél pan z Rozmberka

vzacné hosty, jimz knéz Kozka za nejpéknéjsi
musiku byl, nebot’” kazdém radéjc jeho frasek a propovidek poslouchal, nezli tu nejlepsi
muziku. Kdyz jiz po panskej tabuli bylo, pfedni oficifi a rytifi k druhej tabuli se posadili a
jedli, mezi nimiz taky Kostka byl, pfisel na ten druhej stal pan z Rozmberka se podivati, a
vidice Kostku smutného, pravi: ,,Knéze Kostko, cos tak smutny?* odpovédel: ,, Tu
VIk, ™ tu Chrt”* a Koéicka mezi nima vprostfed stolovat musi.* Nebot’ dva pani stavu
rytitského okolo obou stran podle™ ného sedéli, jednomu fikali pan Vlk a druhému pan

Chrt. Mrzelo to ty pany, i mysleli né¢jaké sibalstvi Kostkovi nastrojiti. KdyZz pan odchazel,

vsichni vstali a jej vyprovazeli, zatim pan Chrt svejm lidem nafidil, aby do Kozkovy ce-

137 Jak je spravné.

1380 pergamen — wnéna psaci kze. TéZ symbol tuhosti a pevnosti.

1381 Ondeej , zentiel 1565.

1382 Obsahuji ruk. 6 a10.

1383v/ilém z Rozmberka.

1384 Urednikem tohoto jména byl teprve Havel VIk Teleckyebendorfu, za spravy Viléma Slavaty.
1385 Jachym Chrt ze Rtin.

138 y/edle.
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pice nafekali™ a zase na své misto polozili. Kostka dobfe ¢il, Ze jest na néj nastrojeno,
nefikal ale nic, az pan Chrt pravil: ,,Kostko, vstavme na hlavul®, a postavil mu svij klo-
bouk na hlavu kterak mu bude sluset. Kostka vezma svou cepici, fka: ,,A kterak vam,
pane Chrte, ma cepice bude sluset?* a vpleskl mu ji se v§im na hlavu, takze hned od stolu
vstati a do kuchyné jiti a hlavu sobé mejti dati musel. Kdyz se toho pan z Roznberka
s jinymi hosty dovédél, pravili: ,,Véru, pravda jest, kdo komu jamu kopa, sim do ni
padal® M¢li z toho smich, ale pana Chrta to velmi mrzelo.

Kdyz pan z Rozmberka zadnych host{ u sebe nemél, obycejné Kostku k svému
stolu vzal, nebot’ vicej sobé na jeho $prymich a kratochvilnejch rozpravkach nezli
v rozlicnosti pokrmuv zakladal. Stalo se jednoho dne, ze pifi stole Milosti pana sedic jiz
po jidle bylo a talife, noze 1 lzice sklizeny byly, nato pfinesli jesté velikou a velmi péknou,
z rosola vafenou tiku a stil. Tehdy Kozka poruéil sobé talif a noze piinést. Rekl mu pan:
., Knéze, vsak si se snad jiz dosti najedl?* Odopovedél Kostka: ,,Tak jest, milostivy pane,
ze sem dosti najedenej a muj zaloudek jest plnej, ale jako na Bozi hod kostel byva plny
sedlakav, vsak kdyz Milost pan do kostela pfichazi, sedlaci se stlacujou dohromady, takze
Jejich Milosti dosti placu maji do jejich stolice pfijiti, tak také v mém Zaloudku pokrmové
tohoto obéda, spatfice tuto vzacnou Stiku, stlacili se dohromady a daji ji misto.“ A nato
snédl nekolik kusu ty stiky a pan z Rozmberka mél z toho svou kratochvili.

Ostatni c¢iny a skutkové knéze Matéje Kozky nemnoho oddaly ¢inum Einspigla.

Skoda, Ze byl knéz! Ale po smrti pana Viléma z Rozmberka'™*®

neplatil Kostka mnoho u
jeho sukcesora™ Petra Voka, on na jeho $pasovnich propovidkach nic sobé nezakladal,
Kostka taky v klastefe borovanském tak velkou vuli jak jinda nemél. Uéinil tehdy pan
Petr Vok z Rozmberka jeho $prymim konec, dal Kostku za farate do Prachatic, kdezto
taky umfel, a pan Petr Vok ujal se statku™ klastera borovanského, ktery skrze pana Vi-
léma zkaZenej a kasirovanej™' byl, dosadil tam pisate, dal pivo vaiiti a vecky pifjmy

k svému uZitku obratil."”?

1387 K ulantrs feteno, ,udklali velkou potebu...”

1388 Zenel 31. srpna 1592, kdy byl jiz Kozka po smrti.
13%9 Dedice.

1390 Majetku.

1391 Kasirovat — zrusit.

1392K svému obohaceni.
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[65] O lazebnikovi Michalovi

Byl v mésté Tteboni lazebnik Némec, jménem Michal.”” Ten panu Vilémovi batikami
poustival. Jednoho ¢asu bylo mnoho panstva a fraucimoru na zamek Tfebonsky pozvano.
Povolan k tomu i knéz Kozka, probost Borovansky'™ byl od pana napomenut, aby néja-

1395

kou kratochvil provedl. Kdyz se k tabuli na velkym placu ™ posadili, sel kné¢z Kozka do

z 1396
lazony ™

pro Michala, Ze Jeho Milost pan posila, aby lazebnik s nim hned na zamek sel, ze
da pan krev poustéti.

Lazebnik (Michal Zrzavy Némec)™” ochotné vezma plast, sel s nim. Kdyz pfisli
do jednoho pokoje v altanu, kudy se do placu chodi, - zde mél jiz obycejné stifbrnou
médénici a banky pfipravené k pousténi. I porucil Kozka lazebnikovi, aby se z sata svIékl
a kahanec rozsvitil, Ze jej k panu povede. Kdyz se Michal svlékl a samotnou toliko za-
stéru, jakz obycejné lazebnici chodi, kdyz lazen topi, si opasal. Kozka jda s médénici a
bankami napfed a lazebnik nahy za nim. PfijJdou k palaci, Kozka otevie a lazebnikovy,
aby tam vstoupil, porucil. Lazebnik vkrocil do salu a spatfil mnozstvi veliké panstva a
fraucimoru, chtél opét zpatky, ale Kozka za nim zavfel dvefe a drzel je. Maly fraucimor-
sky'?” psicek, vida jej nahého, st¢kal nan, az se vice jeho tovarysa sbéhlo. Ti psi na Mi-
chala co na néjakou zvéf $tékali (a $tvali).”” Lazebnik se s kahanem ohanél a (psam)"*” s
nim branil, az 1 naposledy musel tu zastérku odtrhnuti a psim na néj dotirajicim se bra-
niti. Kozka ale, kdyz svou chvili uhlidal, dvéfe oteviel a lazebnika celého upoceného pus-
til, kteryzto s zlofe¢enim brzy na Kozku, brzy na psy dovadél, opét se do Satt oblékl a

domi odesel a svou minulou honbu (pfthodu)"*”

svym sousedum oznamil. Pani pak
z toho kratochvil a smich méli. Po nékteré chvili knéz Kozka do salu vesel a na sluzbu
k tabuli se postavil, a kdyz mu o tom lazebnikovi, co se mu piihodilo, povidali, tomu se

tak divil, jakoby o tom nic neveédél.

1393 | azebnik Michal byl ve sluzbv letech 1602 a7 1616. Sdaem Kozkou se nikdy nemohl setkat.
Pred Michalem byl lazebnikem Mertl 1596 — 1607.

1394 Knez Kozka byl v Borovanech od 14. 12 1559 a7 1564.

1399 yvelké nadvei.

139 azna — laza

1397 Ruk. 10.

139 Fraucimor — mistnost neb#ist palace obyvana Zenami. Zenské sluzebnictvooantidruzina
Slechtény; skupina zen.

99 Ruk 10.

199 Ruk 10.

191 Ruk 10.
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{Plura alia inutilia et lepida in hoc sctipto bohemico contenta hic omittere visum
fuit....Ex gestis sacerdotis Koska agnosci potest charakter Domini Wilhelmi de
Rosenberg, qui legitimum superiorem canoniae Barovanensis ejecit et historionem in ejus
locum posuit, imo utriusque canoniae Trebonensis et Borovanensis veros religiosos
devotos et exemplares e sedibus suis exturbari fecit et in levitatibus obscaeni et petulantis

hominis sibi complacuit.}'*”

[Mnoho ostatnich neugitenych a vtipnyeh véei obsagenych v tomto
ceském spisu, de bylo, jak se 3dd, vynechdno.... Z dni knéze Kozky Ize pognat charakter pané
Viléma z Rogmberka, ktery zdkonné ustanoveného predstaveného kanonie Borovanské vylondil a
dosadil na _jeho misto herce, ba dokonce nechal vybnat opravdu zboné a vérici veholniky % jejich mist

v obon kanoniich — treboriské a borovanské — a nalezl galibeni v lehkovignych kouscich oplzlého a

rozpustilého fJovéka.)

1402 poznamka Akvilina Hrdiiky.
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8.5 Zavére¢na poznamka v némeckych RoZmberskych kronikach za

opisovanim textd Tfebonskych paméti

Hoc habet impietas, hunc luxus, et otia finem

.. . . . 1403
discite magnatis superis pia reddere vota.

Nam si majorum suorum fundacionem tam diris imprecationibus fulcitam in Céenobio Trebo-
nensi Can: Reg: S: Augustini non intervertissent et bonis eiusdem Conventus se sacrilege non
contaminassent, hodiedum incliita Familia haec, pertot saecula primatum in Boemia Regno tenens

superesset ita testantur haiecius et Crugerius suis locis etc.!404

Sequencia carmina in landem Augustisima
simul ac serenisimae domus austriacae ob restitucionem Trebonensis monasterii
suis primovis Possessoribus canonicis se: regularibus factam

. . . .. . s s 1405
in perpetuanm memoriam ecclesia valvis inscripta sunt supra portam sacristia.

Quas sacras aedes pietas construxit avorum
et quas haredes vastarunt more luporum
has restaurarunt virtutes Austriacorum

. .o 1406
qui refraenabunt molimina cuncta malorum.

1403 [Toto méa bezboZnost, takto kdwa rozmdilost a zahélivost wte se vzdavat zbozné diky

nebeskym velmaim.] Prelozil Zdergk Zalud.

1404 [Jak doswdeuji na fislusnych mistech Hajek a Crugerius, tato slaviéney ktera po tolik staleti
drzela véeském kralovstvi prvenstvi, by bylaetrvala az dodnes, kdyby ovSem fundaci svych
piedki opienou o tak strasSlivé kletby webaiském klastee feholnich kanovnik sv. Augustina
nechali na pokoji a kdyby se svatokradereposkvrnili statky téhoz konventu.febozil Zdergk
Zalud.

1495 INasledujici nejvzneseéjsi basw byly na w&nou pamatku napsany dofeg nad branu do kostelni
sakristie ke chvéle nejvzne3gSiho a nejjas¥jSiho domu rakouského a s@msré kvili obnow
tiebaiského klastera provedené jeho prvotnimi vlastnikyiz feholnimi kanovniky.] ERelozil
Zderek Zalud.

1406

[Tuto svatyni vystaéla zboznost fedki; co jejich @dici jako vici zpustoSili, to obnovily ctnosti
Rakusan, ktefi opst zkroti vSechny usilovné pokusy zlych (lidi) jefzil Zdergk Zalud.
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8.6 Rejstiik osob

Anna, dcera knéze Ondieje [36]

Bernard Weitz, probost augustinianské kanonie v Klosterneuburku u Vidné [30]
Badenska Anna Marie, 3. manzelka Viléma z Rozmberka [18] [54]

Blivant, (Hans Humler), alchymista [41]

Bohuchval Berka [28]

z Braniboru Zofie (Sofia), 2. manzelka Viléma z Rozmberka. [18] [46] [54]
Broz Adam, tkadlec [32]

z Brunsviku a Luneburku Katefina, 1. manzelka Viléma z Rozmberka [18] [54]
Brus, viz z Mohelnice

Biezan Vaclav, rozmbersky archivaf, knithovnik a kronikat [20]

z Bud&e, Simon Lomnicky [20]

Buquoy, hrabata a knizata v Novych Hradech [45]

Calta, medvedar [38]

Cecilie Renata, polska kralovna [45]

Collona z Felsu (Kolona z Felzu) Linhart (Leonhard), velitel stavovského vojska [22]
28]

Campl [29]

Cyrus Mat¢j [20]

z Cerveného Oujezda Anna Bohuska, podle textu Ttebofiskjch paméti matka Kréina
[43]

Daniel, spravce v Lib¢jovicich [50] [51]

Dekara Matéj z Rozenetu, tfebonsky méstan, ucetni Petra Voka [20]
Dekara Vit z Rozenetu, tfebonisky mést’an [45]

Divis viz Pirkner

Doktor Jan, kozesnik [35]

Donat, zamecnik [41]

Donat Jachym, hodinar [47]

z Dubé Zbynck Berka, Prazsky arcibiskup [61]

z Eckersdorfu Jan, tfebonsky hejtman [30] [44] [45]

z Eckersdorfu Adrian, tfebonsky hejtman [45]

Einspigl, postava némecké lidové komedie [64]

Eusebius viz Hoffer Eusebius
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Fabricius Matous, klosterneubursky a tfebonsky kanovnik [59]

Falcky Fridrich, Cesky kral [27] [45]

Firbic Jifi nebo Jan [5] [25]

Franklander, (Frankhladie, Frankenlinder, Kot’asek ) [11]

z Frankenleben viz Franklander

Gallus (Sallus) z Rasenstejna Ladislav, tiebonsky erbovni mést’an [15]

z Gatterburgu Gattermaier FrantiSek Elias, vrchni hejtman a schwarzenbersky komisaf
(1660 — 1664) [26] [45]

z Gatterburgu Margareta, [45]

Gregorius, viz Samper

Habsburkové

- Albrecht, syn Maxmiliana II. [22]
- Arnost, syn Maxmiliana II. [22]

- Ferdinand, syn Maxmiliana II. [22]

- Ferdinand II. (Ferdinand Styrsky), fimsky cisaf, ¢esky a uhersky kral [22] [45]
- Ferdinanda III., fimsky cisaf, ¢esky a uhersky kral [11] [30] [31] [45]
- Fridrich, syn Maxmiliana II. [22]

- Julius, levobocek Rudolfa II. [18]

- Karel, arcikniZe rakousky [22]

- Leopold I, iimsky cisaf, cesky a uhersky kral [54]

- Leopold, rakousky arciknize, pasovsky a Strasbursky biskup [23]

- Leopolda Vilém, rakousky arciknize [44]

- Matyas, syn Maxmiliana II. [22]

- Maxmilian, syn Maxmiliana II. [22]

- Maxmiliana II., fimsky cisaf, cesky a uhersky kral [22] [39]

- Rudolf I1., fimsky cisaf, ¢esky a uhersky kral [4] [6] [18] [22] [23] [25]
- Vaclav, syn Maxmiliana II. [22]

Haditémik Gregor, ( RaditSmik) probost v Jindfichové Hradci [59]
Heerman Norbert (Enoch), administrator a probost tfebonského klastera [59]
Hoéck, viz z Zweibriickenu

Hoffer Eusebius, kanovnik klosterneubursky a tfebonsky [59]

Hossman viz z Mansfeldu [45]
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Hovorka Jan, tfebonsky mést’an [36]

z Hradce Jachym [39]

Hrdlicka Pavel, tfebonsky mestan [29]

Hrdlicka Akvilin, tfebonsky kanovnik [40]
Hubicka, zena z fraucimoru [7]

Humler, viz Blivant

Hus Jan, kné¢z a teolog [61]

Chlumcansky, viz z Pfestavlk

z Chlumu a Kosumberka (Kosmberka)Vilém Slavata, cesky nejvyssi sud{ [26] [28]
z Chocemic Zikmund Zigl, stary komornik [1] [2]
Chrt [64]

Jan Jitikovic, tfebonsky méstan [29]

Jan, kneéz [11]

Jan, komorni posel [32]

Z Jel¢an Krcin Jakub, regent rozmberskych panstvi [14] [43]
Jezis Kristus, [25] [26] [33] [63]

Jidas [5]

Jifikovic, viz Jan Jifikovic

Job, koktavy sluha [0]

Justina, kozeluzka [32]

Kaplit, viz ze Sulevic

Karl Fridrich, knize Heidelbersky [45]

Karel Veliky [33]

Knapp Mates, tfebonsky mest’an [12] [37]
Kobilat, obyvatel Daskabatu [32]

Kocicka (Kocka) [64]

Kometa Dominik, stavitel [21]

Korzl viz Kressl

Kostka viz Kozka

Kot’asek viz Franklander

Kotrmayer, viz z Gatterburgu Gattermaier
Kovaf Jan, tfebonsky méstan [12] [37]

Kozka z Rynarce Mat¢j, probost augustinianské kanonie v Borovanech [60] [61] [62]
[63] [64] [65]
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KozZesSnik Kaspar [35]

KoZesnik Martin [35]

Kréin, viz z JelCan

Kressl Zacharias, tfebonsky hejtman [45]

z Lebendorfu Havel Vlk Telecky, hejtman tfebonského panstvi [45] [64]
z Lobkovic Vaclav Eusebius [54]

z Lobkovic Vilém, stavovsky direktor a cesky nejvyssi hofmistr na Horsovském Tyné
28]

z Lobkovic Zdenc¢k Vojtéch [54]

z Ludanic Katefina [10] [25]

Ludigar Jakub, obyvatel Daskabatu [32]

Lukan (Lukanus) Jan, vojak a stavitel Petra Voka [20] [23]
Luter Martin, teolog [61]

Marie, matka JeziSe Krista [64]

z Martinic Jaroslav Bofita [28]

Mateus, viz Fabricius Matous

Mayerhofer Elias, vrchni tfebonsky hejtman [45]

Mecer Bernardus, klosterneubursky a tfebonsky kanovnik [59]
Mecer (Meczer, Mayer) Jan, tfebonsky mést’an [4]

Mecer Pavel, ttebonsky mést’an [36]

Mecer Vaviinec, primas tfebonsky [45]

Michal Zrzavy, lazebnik [65]

Miroticky Lukas, tfebonisky mést’an [41]

Miroticky Pavel, tiebonsky méstan [29]

Mispivo, viz Skarohlid

z Mohelnice Brus, prazsky arcibiskup [62]

z Mansfeldu Mat¢j Hossman, tfebonsky vrchnif hejtman [45]
Neradius Jan, tfebonsky mést’an [59]

Ondfej, kaplan [25] [26] [36]

Ov¢icka Jindfich, manzel Zuzany Vojitové [4]

Pikner viz Pirkner

Pirkner (Pikner) Divi§ Zikmund, vrchni hejtman tfebonského panstvi (1664 — 1665) [45]
Pokorny Simon [29]

Polyxena viz z Pernstejna
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z Pfestavlk Krystof Chlumcansky [4]

z Pernstejna Polyxena (Polexina) Rozmberska (od roku 1603 Lobkovska). [18] [26] [28]
[54] [60]

Praitenbergr Tobias, obyvatel Daskabatu [32]

Pruskaur (Pruskovsky) Martin Fridrich, tfebonisky hofmistr [45]

Pucar Adam, spravce tiebonského panstvi [45]

Raczig Don Hieronymo [45]

Rozmberkové

- RoZmberkové, souhrnné oznaceni [52] [59]

- z RoZmberka Petr Vok [1] [2] [3] [4] [5] [6] [7] [8] [9 a] [9 b] [10] [11] [12] [13] [14] [15]
[1o] [18] [19] [20] [21] [22] [24] [25] [20] [27] [35] [41] [42] [45] [47] [49] [50] [51] [04]

- z RoZmberka Vilém [3] [11] [14] [15] [18] [32] [43] [46] [54] [60] [64]

- z RoZmberka Petr II. [32]

- z RoZmberka Petr V. Kulhavy [40]

- z RoZmberka Jan 1. [32]

z Roupova Viclav Vilém [28]

Rudolphus viz Stramans Rudolf

z Rulandu Urban Jakub, hejtman tfeboniského panstvi [45]
Sallus viz Gallus

ze Sadlna Jif{ Vr§ [45]

Schwarzenberkové

- Jan Nepomuk [44]
- Jan Adolf I. [59]

Slaména, nevésta [12]

Sladovnik Jan, tfebonsky méstan [14]
Slavata, viz z Chlumu.

Slavatova Lucie, manzelka Viléma Slavaty [26]
Slavatova Katefina [60)]

ze Smific Albrecht Smificky [28]

Stramans Rudolf, kanovnik klosterneubursky a tfebonsky dékan [59]

160



ze Sulevic Pavel Kaplit [28]

Svétecky Petr, tfebonisky kronikat [40]

Salamoun, $vec [12]

Samper (Sorcpelz) Rehot (Gregor, Gregorius) fec¢eny kumpén, hudebnik [26]
Simek, myslivec a obyvatel Bilického predmésti, [32]

Skarohlid Jakub z Lomnice fe¢eny Mispivo [49]

Slik Jachym Albin [28]

Slik Jindfich, stavovsky velitel [28]

Stveradek (Ctveracek) Jitik, feznik [36]

z Svejnochu Fridrich Svejnoch (Svajnoch), rozmbersky dvotan [3] [7]

Svamberkové

z Svamberka Jan Jif{, [27] [45]
z Svamberka Petr [27] [36] [45]

Svikhorka [29]

TelCar Jan, tfebonsky méstan [36]

Tesaf Francek, obyvatel Bfilického pfedmesti, [32]
z Thurnu a Valsassina (na Velisi) Jindfich Matyas (Henrych Mates) [22] [28]
z Tyrol, viz Mayerhofer

Tomas, pekat [2]

Trubacek Pavel [29]

Ttebechovsky Tomas, malif [20]

Utrban, viz z Rulandu

Vaclav, pekaf [2]

z Vacovic Vojifova Zuzana [4] [9 a]

Vasek, bific [4]

Veis Krystof [29]

ze Vchynic Oldfich Vchynsky [28]

Vicentius (Vincenc), kanovnik a kaplan [11]
Vitek, komorni posel [32]

VIk, viz z Lebendorfu

V18, viz ze Sadlna

Weber Marek [30]
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Zacharias, pekaf v Tfeboni [40]
Zigl (Zykl), viz z Chocemic
Zocek Tomas 2]

Zocek Viclav [2]

Zocek Viclav starsi [2]

Zrzavej Hans, zamecnik [48]
Zuzana, viz z Vacovic

z Zweibriickenu Theobald Hock, regent rozm. Panstvi za Petra Voka [20]
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8.7 Mistni rejstiik

Anglie, evropsky stat [27]

Sv. Barbora, kaple a myslivna u Tfebon¢ [45]
Benatky nad Jizerou, mésto u Mladé Boleslavé [45]
Benacké panstvi, viz Benatky nad Jizerou
Borovany, obec u Ttebone¢ [60]

Bosilecky, rybnik na tfebonském panstvi [43]

Bila hora, kopec v Praze [45]

Borovany, obec u Tfebone [52] [61]

Bfilice [32]

Broumov, mésto v Kralové-hradeckém kraji [60]
Budgjovice, viz Ceské Budé&jovice.

Cechy, historicky dtvar ve sttedni Evropé [61]
Ceské Budgjovice, mésto v jiznich Cechach [20] [23] [26] [36] [37]
Cesky Krumlov, mésto v jiznich Cechach [18] [25] [26] [37]
Daskabat, ttebonské predmeésti [34]

Dunaj, feka [39]

Dvofisté, rybnik na tfebonském panstvi [43] [50]
Flughaus, rybnik na tfebonském panstvi [43]
Francie, evropsky stat [4]

Frankfurt nad Mohanem, mésto v Hesensku [45]
Frankreich, viz Francie, evropsky stat [4]
Helfenburgk, hrad v jiznich Cechach [25]
Helfenstein, hrad na Morave [25]

Hlina, viz Stara Hlina a Nova Hlina

Horusicky, rybnik na tfebonském panstvi [56]
Hrad PraZsky, viz Prazsky Hrad

Hradec, viz Jindfichtiv Hradec

Hradecek, dnes jiz zanikly rybnik na tfebonském panstvi [43]
Indie, stat v Asii [4]

Jamsky, rybnik na tfebonském panstvi [15]

Jihlava, mésto na Morave [20]

Julich, vévodstvi v severozapadnim Némecku [23]
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Jind¥ichéiv Hradec, mésto v jiznich Cechach [26] [36] [39] [44]
- Franti§kansky klaster [30]

Kaplice, mésto v jiznich Cechach [58]

Klosterneuburk, klaster u Vidne [30] [59]

Koclifov, rybnik na tfebonském panstvi [56]

Krumlov, viz Cesky Krumlov

Kratochvile, letohradek u Netolic [42]

Laxenburg, zamek u Vidné [11]

Ledenice, obec u Tteboné [11]

Linz, mésto v Hornim Rakousku [52] [59]

Liské panstvi [45]

Lobkovicky palac v Praze viz RoZmbersky palac
Lomnice nad LuZnici, mésto u Tteboné [7]
Magdeburk, mésto v Sasku [59]

Morava, historické tzemi a soucast kralovstvi Ceského [59]
Netolice, mésto v jiznich Cechach [42]

Nizozemi, evropsky stat [52]

Nova Hlina, obec u Tfebon¢ [44]

Nova feka, umély kanal, ktery propojuje Luznici a Nezarku [43]
Novy dvur, (Dvorec, Klastersky dvur) statek u Tteboné [59]
Novohradsko, tzemi v jiznich Cechach [18]

Oves, rybnik na tfebonském panstvi [15]

Placek viz Kozi placek

Plachy, dvar u Tteboné [44]

Pojistebny, rybnik na tfebonském panstvi [15]

u Polesnych, misto na Daskabate [32]

Polsko, evropsky stat [4] [45]

Ponédrazsky, rybnik na tfebonském panstvi [56]

Potésil, rybnik na tfeboniském panstvi [43]

Praha, mésto ve stfednich Cechach [26] [28] [45] [51] [60]
Prazsky Hrad, kralovské sidlo [28]

Ratibofské kniZectvi, izemi ve Slezsku [45]

Ruda, rybnik na panstvi Tfebon [15]

RoZmbersky palac v Praze [28]
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RoZmberk, rybnik u Tifeboné [15] [43] [44] [55] [57]
RuZenna ulice v Tfeboni [12] [29]

Sobéslav, mésto v jiznich Cechach [4] [6] [7] [10]
Stara Hlina, obec u Tfebon¢ [44]

Strakonice, mésto v jihozapadnich Cechach [4]
Suhdol nad LuZnici, obec u Tteboné [5]
Spanélsko, evropsky stat [4]

St&panovice, obec u Tieboné [306]

Tteboiiské panstvi v jiznich Cechach [31] [45] [53]
Trhové Sviny, obec u Tfeboné [62]

Turecko, euroasijsky stat [4] [20] [35]

Turnov, mésto u Liberce [60]

Uhersko, historické uzemi{ v Evropé [11] [13] [20] [35]
Veseli nad LuZnici, mésto v jiznich Cechach [7]
Vdovec, rybnik na tfebonském panstvi [43] [53]
Velesin, mésto v jihoceském kraji [60]

Velky Tisi, rybnik na tfeboniském panstvi [56]
Viden, mésto v Rakousku [26] [28] [39] [45]
Vlassko, dnesni Italie [4] [20]

Vy88i Brod, obec a klaster na jihu jiznich Cech. [26] [27]
Zablatsky, rybnik na tfebonském panstvi [43]

Zlata stoka [43]
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8.8 Rejstiik topografickych a kulturnich objekta v Tfeboni a okoli

Ttebotl, mésto v jiznich Cechach [1] [2] [3] [7] [8] [9 a] [9 b] [10] [11] [12] [13] [14] [15]
[18] [22] [23] [25] [20] [27] [29] [30] [32] [36] [37] [38] [41] [42] [43] [44] [45] [46] [59] [63]
Arest (Satlava) [45] [61] [46]
Brana

- Hradecka, v Tteboni [29] [59]

- Biilicka, v Tteboni [29]

- Svinenska, v Tfeboni [29]
Bfilické predmesti [14] [20] [32] [34]
Domy

- Camplav [29]

- Fismejstrovy [59]

- Houcku [26]

- Na Knikovskym [29]

- uMertla [40]

- u Navart, pomistni nazev na predmeésti Daskabat [32]

- u Polesnych, pomistni nazev na pfedmésti Daskabat [32]

- Semkovsky [29]

- u Simka, pomistni nizev na ptedmésti Daskabat [32]

- u Stavi, pomistni ndzev na predmésti Daskabat [32]

- u Trubagu [29]

Dvorec, klastersky statek [14] [20] [59]
Hospoda [45]
Chmelnice panska a klasterska [13] [32]
Kasna [59]
Kaple
- sv. Jana Kftitele, kaple v Tieboni [26]
- sv. Jilji, kaple v Tfeboni [14]
Klaster

- Augustiniansky v Tteboni [1] [3] [11] [14] [17] [19] [33] [36] [41] [52]
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Kostel
- sv. AlZbéta, ticbofisky kostel [14] [34]
- sv. Jilji, trebonsky kostel [1] [3] [11] [16] [19] [26] [27]
Masné kramy [46]
Namésti
- Kozi placek, dneini Zizkovo namésti [3]
- Rynk, dnesni namésti T. G. Masaryka [26] [27] [29] [59]
Pivovar v Tieboni [15] [45] [58]
Posthaus [32]
Rathaus [29] [31] [59]
Sladovna [59]
Svinenské predmésti [14] [32]
Svét, rybnik v T¥eboni [13] [32] [34] [43]
Satlava viz arest
Spital [14] [32] [34]
Ulice
- Panska, dnesni Husova [36]
- Skolska, dnesni Bfezanova [26]
- RuzZenna, dnesni Rozmberska [12] [29]
Ve&z [12] [16] [17] [31]
Zamek [3] [4] [7] [8] [9 a] [9 b] [18] [21] [25] [27] [36] [38] [42] [45] [58]
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IX. Zavér

Vaviinec Benedikt Mecer jako sbératel, autor nebo kompilator? Neni jednoduché
zodpovedét otazku, v jakém rozsahu sepsal texty Tfebonskych paméti a jestli byl jedinym
autorem. Nepopiratelné je ale tolik, ze Petr Vok z Rozmberka byl v Tteboni po ¢tyifi sta
let i diky témto textim nejpopularnéjsi postavou. Jak ukazal archivni vyzkum, Vaviinec
Benedikt Mecer pouzival pro dobu Petra Voka formulace ,,slavné paméti za Petra 1 oka,
Sslavné pameti pansiv 3 Rogmberka,” proto se zda nepravdépodobné, ze by zamérné chtél tuto
slavnou pamét’ umensit. Alespon v textech, které se poprvé objevuji v némeckych
Rozmberskych kronikach, byl Petr Vok vzorem slechtického chovani a idealni vrchnosti.

Po smrti poslednitho Rozmberka nastala postupné doba ovladana kolektivnim
strachem z Turka, valek a novych politickych, hospodatskych a socialnich pomérta. To
byly podnéty, pro¢ navazovat na pfedbélohorskou dobu, nebo casy jesté starsi. A jeden ze
zpusobu jak obnovit rozkvét obce se soucasné projevoval 1 usilim o obohaceni minulé
slavy a vyznamu za poslednich Rozmberkd Viléma z Rozmberka a Petra Voka. Tyto
texty byly pokusem o navrat - unik do starych cast. Také caste¢né na zakladé historické
amnézie, kdy se zlé zapomenulo a dobré vyvysilo; urcity druh historického ahistorismu.
V textech Trebonskych paméti se také symbolicky uzaviel kruh rozmberské tradice.
Protoze texty byly v dobé napsani ovlivnény jednim z rozhodnuti Petra Voka pfevézt do
Trebon¢ rozmbersky archiv, ktery mél pfipominat slavnou minulost budoucim
pokolenim.

Konfrontace textd Tteboniskych paméti se soucasnosti pfepisovatelti a historika
nikdy neustala; v tom spociva vyjimecnost tohoto historického pramene. A také v tom, ze
se knim cela fada laika a historika vyjadfila; at’ uz podvédomé, nebo je piimo
demytizovali. Na zakladé téchto hodnoceni lze nasledné sledovat promény dlouhého
trvani, tedy dynamiku déjin. Jednim z udkolu této studie bylo pravé dolozit promény
nazora v hodnoceni tohoto historického pramene. Jestli existovala vibec jejich skutecna
znalost a co se u textd tradi¢né zduraznovalo.

Podafilo se dolozit, ze vétsina textt vzesla z mést'anského prostfedi a Zze maji
raznou vypoveédni hodnotu. Texty nemély za tkol pouze pobavit nebo dokonce poha-
nét, ale pravé naopak dolozit slavnou minulost a obhajit mésto ve sporech
s augustinianskym klasterem, ktery nékteré texty urcité pfevzal a nékteré i saim pravdépo-
dobn¢ napsal. Je-li pravda, ze vétsinu textd napsal Vaviinec Benedikt Mecer, potom mu-

sela existovat realna moznost, ze texty daroval pfimo klasteru, i kdyz s nim vedl béhem
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zivota spor. Na kazdy pad postupem casu doslo k dokonalému prolnuti svétské a cirkevni
provenience textt Tfebonskych pameéti, ktera je teprve nyni pomalu desifrovana.
Problemati¢nost textt Trebonskych paméti spociva predevsim ve vaimani a vy-
kladu nez ve zméné textu. Kazdy ctenaf pfikladal textim jiné priority a vidél je riznyma
ocima, jak o tom ostatné svédéi prvni komentafe Petra Kaspara Svéteckého. Posledni
hodnoceni tohoto historického pramene dokladaji vice historické povédomi nez skutec-
nou znalost. I z tohoto davodu vznikla nova edice, kterd by méla byt prvnim krokem
k dekonstrukei nazort 19. stoleti. Cilem prace bylo vytvofit kritickou edici, tedy porovnat
vsechny kolujici verze a ovéfit ovéfitelné udaje, protoze na zakladé ,,pravdy™ a jeji pro-
mény si historik muaze klast dalsi otazky z oblasti dé¢jin mentalit, psychologie a imaginace.
Otazky dalsich symbolickych rovin a podrobnéjsich vyznamu jednotlivych textd zustavaji

nadale badatelskym ukolem.
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XII. Pfilohy

12.1. Cislovani textt T¥ebotiskych paméti podle nové edice a které ru-

kopisy tyto texty obsahuji

1 [1,5,3,6,7,8,11. 22 [3,5,6,8, 11. 44 16,7,9,10.
2 [1,5,3,6,7,8 11, 23 13,5,6,8,09,10, 11. 45 |6,7,8,9,10.
3 3,56 11. 24 |3, 5,6,7,8,09,11. 46 |6,7,8, 10.
4a |1,3,5,6,7,09,11. 25 |3, 5,6,7,8,09,10, 11. 47 |3, 6, 10.
4b |1,3,5,6,7,9,11. 26 13,5,6,7,8,9, 10. 48 | 6,7, 10.

5 |1,3,5,678,11. 27 |3,5,6. 49 |6, 10.

6 13,578, 11. 28 |5,6,7,8, 10. 50 |3,6,7

7 13,5,6,8, 10, 11. 29 |5,8,9,10. 51 |3,6,7

8 |3.,5,6,8, 10, 11. 30a |5, 6,7, 8,9, 10. 52 |6,7,9
92 |3,5,6,7,8,09,10, 11. 30b | 5, 9, 10. 53 |6, 10.
9 |3,5,6,8, 10, 11. 31 |5,6,8,9,10. 54 |6,7,10.
10 12,3,5,6,7,8,10,11. 32 |5,6,7,9, 10. 55 |7.

11 |5,7,8,9 10, 11. 33 |5,9. 56 |6, 10.

12 |3,5,6,8, 10, 11. 34 |5,6,9,10. 57 |6,7

13 |3,5,6,7,8, 10, 11. 35 |3,5,6,7,9,10. 58 |6, 10.

14 |5,6,7,8,9, 10, 11, 13. 36 |5, 06, 10. 59 |6, 9, 10.
15 |5,6,7,8,9, 10, 11. 37 |5, 6, 10. 60 16,7,9

16 |4.5,6,7,8,10, 11. 38 |3, 5,06, 10. 61 16,7,9

17 |4,5,6,7,8,9,10, 11. 39 |5 62 16,7,9

18 |3,5,6,7,8,9,10, 11. 40 |5. 63 16,7,9

19 |5,7,8,9,10, 11. M1 |3,6. 64 16,7,9

20 13,5,6,7,8,9,11. 42 |6, 10. 65 16,7,9

21 |5,6,7,8,10,11. 43 |6,7,09,10.
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12.2 Pofadi text podle rukopisu

61 16,7,9.
62 [6,7,9.
63 |6,7,9.
64 [6,7,9.
65 |6,7,9.
55 |7

1 [1,53,6,7,8,11. 14 5,6,7,8,9,10,11,13.
2 |1,3,5,6,7,8, 11. 15 |5,6,7,8,9, 10, 11.
4a [1,3,5,6,7,9,11. 19 [5,7,8,9,10,11.
4b [1,3,5,6,7,9,11. 21 |5,6,7,8,10,11.
5 [1,3,5,6,7,8,11. 28 [5,6,7,8,10.
10 |2 3,5,6,7,8,10, 11. 29 |5,8,9,10.

3 [3,50¢11. 30a5,6,7,8,9, 10.
6 3,578, 11. 30b | 5,9, 10.

7 13,5,6,8,10,11. 31 [5,6,8,9,10.

8 [3,5,6,8,10,11. 32 [5,6,7,9,10.
9a [3,5,6,7,8,9,10, 11. 33 |5,9.

9b |3,5,6,8,10,11. 34 |5,6,9,10.

12 13,5,6,8,10,11. 36 |5,6,10.

13 [3,5,6,7,8, 10, 11. 37 |5,6,10.

18 [3,5,6,7,8,9, 10, 11. 39 |5

20 [3,5,6,7,8,09,11. 40 |5.

22 [3,5,6,8,11. 42 |¢6,10.

23 [3,5,6,8,9,10,11. 43 [6,7,9,10.

24 |3,5,6,7,8,9,11. 44 |6,7,9,10.

25 |3, 5,6,7,8,9,10,11. 45 [6,7,8,9,10.
26 |3,5,6,7,8,9, 10. 46 | 6,7, 8, 10.

27 [3,5,6. 48 |¢6,7,10.

35 |3,5,6,7,9,10. 49 |¢,10.

38 |3,5,6,10. 52 [6,7,9

41 |3,0. 53 |6, 10.

47 |3,6,10. 54 |¢,7,10.

50 |3,6,7. 56 |G, 10.

51 |[3,6,7. 57 |6,7.

16 |4,5,6,7,8,10, 11. 58 |6, 10.

17 [4,5,6,7,8,9,10, 11. 59 |6, 9,10.

1 [5738,9,10,11. 60 [6,7,9
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12.3 Porovnani chronologické posloupnosti textt Tfebonskych paméti a fa-

zeni paméti podle nové edice

FrantiSek Mare§ sefadil ve své pfipravované edici texty podle ¢asové posloupnosti. Jeho fazeni
ma vypoveédni hodnotu, pokud by existoval jeden autor, tedy jeden pisemny pramen z kterého
ostatni spisovatelé cerpali. SpiSe tedy pro zajimavost pfipojuji tabulku, kde si ¢tenaf muze porov-

nat poradi textti nové edice s casovou posloupnosti.

Texty |Chronologicka 20 47 42 28
nové | posloupnost 21 44 43 14
edice |textd 22 46 44 16
1 30 23 48 45 52
2 30 24 49 46 23
3 31 25 50 47 20
4a 33 26 51 48 60
4b 33 27 neni 49 25
5 29 28 53 50 26
6 32 29 54 51 27
7 34 30 a 55 52 1

8 35 30b |62 53 10
9 37, 36 31 56 54 13
10 39 32 10 55 15
11 19 33 8 56 17
12 40 34 11 56 18
13 42 35 38 58 24
14 12 36 58 59 063
15 21 37 59 60 2

16 41 38 43 61 3

17 56 39 9 62 5

18 22 40 nenf 63 6

19 45 41 61 04 7
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