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Posudek vedouci diplomové prace

V své diplomové préaci se Jitka Kotalova rozhodlawkat ,fenomén Zenského
cestovani na zakladteorii strukturace prostoru, analyzy vnimaniclt druhych” a
posilovani vlastni identity. Zajimalo ji, ,jak sdeé&hticny, které v prvni polovi&
19. stoleti cestovaly z habsburské monarchie doi zeanzapad od svého domova,
mohly pohybovat ve wejném prostoru, jak doé&n mohly zasahovat a jak se na
strankach svych cestovnich dehikrovnavaly se setkanim s “jinym”." Autorka vygla
teze, jiz nabizela dobova preskriptivni literatsti@vici na submisivita nesamostatnosti
Zenské bytosti. Na zakladkonfrontace apodemik a vybranych Zenskych cestbvni
denilki se J. Kotalové podiéo rekonstruovat kazdodennost cestujicich dam a
konfrontovat ,Zensky" zfisob psani se zazitou realitou cest po E&moprvni polovirg
19. stoleti.

Diplomatka vysla z velmi Siroké a kvalitni heurtsi® zakladny; prostudovani
rozsahlé zahradémi literatury vztahujici se k tématu ji umoZznil eaficni studijni
pobyt. Dobra orientace v dosavadnim vyzkumu a p&bemy existujicich zavi a tezi ji
nesporg napomohlo k vytvieni logické a fesné struktury prace.

Prvni d¥ ¢asti spisu jsou ryze teoretické, autorka v nichy&la tii okruhy
otazek: strukturace prostoru v 19. stoleti, ujpsvani Zenské identity v fibéhu
cestovani, konfrontace ,vlastni* versus ,cizi“. Bae zde zabyvala analyzou kontextu
vyzkumu (vymezeni kontextu vyzkumu, kritika pramem literatury zarend na Sirsi
souvislosti autobiografickych dokumépt dobovym konstruktem feminity (J.- J.
Rousseau, S. La Roche, F. Posselt) a definoval@or pzivané kategorie (diskurs,
sexualita, gender). Vystila dimenze ,Zenského cestovani* zgeného na destinace,
v nichZ cestovatelce nehrozilo riziko ,kulturnihok&®, tj. stetu dvou odliSnych kultur
¢i hodnotovych systéin Tak se sice pahkud zuUzilo operéni pole pro hledani
odpowdi na teti okruh otadzek, nicménpostehy tykajici se witych stereotyfp ve
vnimani ,druhého” (b evropského) etnika jsodippmny (nap. s. 47).
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Treti ¢ast spisu tvid biogramy autorek zkoumanych cestovnich dénjkicemz
piedevsim rekonstrukce osudSidonie Hoyos, damy ztracené #ighoveiném
propadlisti @jin, zaslouzi ocedni. Autorka je zpracovala pouze na zaklagchivnich,
paleograficky ¥tSinou obtiznych pramén(zde mam na mysliipdevsSim hradncin
osobni denik). #®odni rekonstrukce cesty hratky Hoyos tvaéi také objevnou a
rozhodujicicastctvrté kapitoly, zansfené na hledani vztahu mezi konstruktem feminity,
~hormou” danou apodemiky a preskriptivni literatur(pasivita coby znak dobového
konstruktu feminity je vrozporu sdynamikou cesto) a praxi zobrazenou
v jednotlivych denicich (Zzeny cestovaly za poznanidravim, najdeme i cesty
motivované politicky; az na jednu vyjimku vnimalisatelky deniku své cestovani jako
pozitivum, jako moznost poznani, upeémn znalosti nabytych studiem i moznosti
navazani novych spalenskych kontaKf). Diplomantka rekonstruovala realizované
cesty, vSimla stasto shodnych destinaci, tras, mist, ktera budijanz, neopominula
ani infrastruktura cestovani. Né&vrtou kapitolu plynule navazuje fleva edice



cestovniho deniku Sidonie Hoyos z roku 1842, veldriainého jak nacteni, tak na
Kritiku.

Praci dophuji autorkou objevené obrazovélphy (zde si dovolim konstatovat,
Ze ani ona se nevyvarovala obecného nedostatkondiplych praci, totiz ne vzdy
dusledného propojeni textu a obrazoviqghy).

CoZ nic nemini na skuténosti, Ze je prace origindlnim a objevnytiispivkem
k problematice gendrovych konstrikt céjindm cestovani ¢i k Zenskym ego-
dokumentm prvni poloviny 19. stoleti. Velmi zajimavé jsouy$tenky tykajici se
strukturace prostoru a gendrového uchopéni-(slovy J. Kotalové — jivlastreni®)
prostoru. K diskusi snad svadi hypotéza paraleviegného kéaru a domaciho krbu —
myslim, Ze pokud se v denicich skue odrazi, pak jen ojedéte, stejré ojedirely je
obraz cestovatelky&nujici se v piibéhu cesty rani praci.

Stylisticka Grové prace je velmi dobra, jen uzitfeti osoby singularu se
zvratnym zajmenem {pdevsim anotace, Uvodjigobi powkud kiecovitym dojmem.
Faktografickd opomenuti jsou sk&éme ojedirgla a hodnotu prace nesnizuji (mozna
bychom pivitali zamysSleni na jovodem slova ,bedekr”; krinoliny se nama p@&atku
19. stoleti nenosily - ,,obkti se do mody vraci az s druhym rokokem, které teitho
horizont prace aj.). Tu a tam objevimeklep (adjektivu ,chvalihodny“ by mozné Iépe
sluSelo _ypo 1, s. 58; francouzsky basnik se jmenoval Leimae, Littich je mozZno
v ¢estire nazvat Lutychem aj.)

Toto jsou skutéen¢ jen drobné vyhrady: v kazdéntipact mizeme konstatovat,
Ze Jitka Kotalova napsala diplomovou praci po vsettAnkach mimi@dre zddilou.
Praci doporduji k obhajolé a hodnotim znamkowyborné.

V Hradci Kralové, 18. kstna 2007
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