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.K viFe evangelické seifznavam.”
Swt nekatoliki na jihozapadni Mora¥ a promegny toleranéni doby

Diplomova prace, Historicky ustav, Filosoficka fét Jih@eska universita,
Ceské Budjovice 2008, 101 stran textu.

Problematika tajného nekatolictvigaltolerakini doby a postaveni nekatalike wt-
Sinové katolické spotmosti doby toleraini se az donedavnasila spiSe pozornosti badaiel
konfesijre orientovanych. | zde se vSak v poslednich desietie&inaji stale vice prosazo-
vat historikové mladSi aistdni generace nezatizeni konfesijnimi schématyj, jstgu rovrez
velmi dolie obeznédmeni i s metodologickynfigiupy dnedni historickéssly.' V tomto kon-
textu je teba také hodnotitipdloZzenou diplomovou praci gley Martiny Vitkové ¥novanou
problematice nabozenského Zivotadgtolerakini a rané tolerami doby na jihozapadni Mo-
rave v oblasti Hornich Dubenek.

Heuristickym vychodiskemipdloZené prace se stal rozsahly soubor pramésze-
nych v Narodnim archivu v Praze, Moravském zemskéchivu v Brig, Statnim oblastnim
archivu v Teboni, ve Statnim okresnim archivu v Rittové a v archivu sbor@eskobratr-
ské cirkve evangelické v Hornich Dubenkéach. Pesgidlu archivnich pramén(Archiv
prazskéeho arcibiskupstvi, fondy krajskychkanskych, vikariatnich a velkostatkovyciadi,
matriky atd.) diplomantka row doplnila i o poznatk¢erpané z pramennych edic a téz stu-
diemceské odborné literatury, jejiz zfrecny soupis doklada aut®nu dobrou obeznamenost
s odbornou produkci &eskym nabozenskyngfham 18. a 19. stoleti.

Tomuto bezesporu uctyhodnému heuristickému dbzpdpovida i celkové pojeti a

zpracovani fedloZzeného spisu. KolegyVitkova si své pojednani rodda - vedle obligat-

! To i pres jistou disparatnost didoklada zejm. sbornik 23igpsvka piipraveny k vydani Zdg&em R. Ne-
Sporem pod nazverdesti nekatolici v 18. stoleti. Mezi pronasledovaaimébozenskou tolerandisti nad La-
bem 2007.



niho dvodniho vymezeni a zZ&ecného shrnuti - do dvou kapitol dallenénych naradu te-
maticky zamdtenych podkapitol. O velmi dobré obeznamenosti &ytardanym tématem
SWedCi jak jeji zas¥cena charakteristika (nejen) v praci pouzitych panti fundované hod-
noceni literatury k tématu (oc&m si zaslouzi mj. i jeji vyvazeny kritickyigtup k pracim Z.

R. NeSpora a E. Melmukové i k jejich nedavné aidegirocené polemice probihajici na
strankach odborného tisku), tak i celkové pojetbasrzeni prace, zpracovani ziskanych po-
znatki, kladeni otazeki formulace di¢ich zaera, k nimz sléna Vitkova dosga.

Prvni, kratSi kapitola je&novana problematicefedtoleragni doby. Autorka zdeip
bliZuje naboZenské pafry i jejich promeénu na jihozapadnim pomeZéch a Moravy a vSima
si predevSim jednotlivych aspeékEivota ,tajnych“ nekatolikk ve zvoleném regionu. Nejisi
pozornost zded&novala problematice i&ni, vlastnictvi &etby zakazanych knih i naslednym
procesm s odhalenymi provinilci. Diplomantka zdéepkladatadu dileZitych postehi tyka-
jicich se mySleni nekatofika jejich postaveni ve venkovské sgolesti ¢i role mlyn&u pri
Sikeni, resp. organizovani tajného nekatolictédporokem 1781.

Druha, rozsahlejSi kapitola prace Martiny Vitkoweé zabyva jiz vlastnim uphabva-
nim zasad toler@niho patentu v daném regionu, velmi podrobnvsima problematiky slav-
nostnich pihldSek a pestum k evangelictvi vetnd vlastni reflexe evangelické viry jejimi
vyznavai. Velmi cennd jsou zde zejména autoa zjiS&ni (byt' jakkoli omezena regionem)
tykajici se dopadu prosazovani ndbozZzenské tolenamadtde rodinného Zivota i vesnického
souziti (smiSena manzelstvi, vychowdidkmotrovstvi, sousedské vztahy, vztah evangelic-
kych pastoi a jejich souwrci, postaveni pastdrv dané lokali, jejich vztahy k cirkevni i
swtské vrchnosti atd.).

Diplomantka dokazala z prostudovanych prainaditeratury vy&zit a zpracovat pes-
trou Skalu cennych informaci nezbytnych pro blidBjasrini celéfady otazek tykajicich se

fenoménu pedtolerakiniho a toleraéniho evangelictvi nejen v regionu jihozapadni Mgrav



Bezesporu zajimava d&posna prace Martiny Vitkové je ratihnapsana kultivovanym jazy-
kem bez vazgSich proliesSki vaci mateskému jazyku - neopravenéellepy¢i gramatické
chyby se vyskytuji jen sporadicky; rasih poznamkovému aparatu lze vytknout jeéktara
(zbytetna) pochybeni.

Na za¥r svého posudku mohu konstatovat, #edfpzena prace splje vSechny po-
Zadavky kladené na magisterské diplomové pracepta jp jednozn&né doporuuji k obha-

jobé a navrhuiji jeji hodnoceni stugm vy b orné.
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V Ceskych Budjovicich 24. 8. 2008 dob®. Miroslav Novotny, CSc.



