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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Vaclav a Boleslav v literat*e narodniho obrozeni

Prace Lenky DusSkové se zabyva literarnim zpradovaklicové udalosti
ceskych djin, zavrazdnim pemyslovského kniZete Vaclava jeho bratrem Bolestave
v obrozenskych textech, konkrétw Z&i nad pohanstverB. Lindy, vBoleslavovi a Vaclovi
aneb Krvavych KinachJ. K. Tyla acasteéng i ve VySehradském slougt Hrévkovského. L.
Duskova se sousdi gredevsim na zobrazeni jednotlivych aklitgiibéhu a jejich vzajemnych
vztahi, sleduje,¢im je motivovan jejich konflikt a jakym Zisgobem jefeSen. Druh&ast
vyzkumu je ¥novana porovnani jazykové a stylove stranky uvedeof.

Komparace hlavnich protagonistnamé historické udalosti, tkioi podstatu prace L.
Duskové, ukazuje, Ze jednotliva literarni ztvarhpiinesla nejen rozdilné pojeti hlavnich
postav, ale progmila se i celkova kompozice dila. Zatimco v dile IBndy je v centru
¢tendovy pozornosti Vaclaw bratr Boleslav, v Tylo¥ hie i ve VySehradském sloupu
Hnévkovského je sfejni postavou matka obou brgtDrahomira. Zasadni rozdilnosti Ize
nalézt i v rovik jazykového projevu a stylu jednotlivychéld jez autorka analyzuje
v predposledni kapitole prace. V LindovZa+i nad pohanstvempiitom L. DuSkova
zaznamenava patrnou tendenci k poetickému, figumratiu jazykovému projevu; Tylovo
drama je naopak podle zpsi studentky psano n#ipnakovym, konverzaim jazykem,
realizovaném v kratkych dialozich. Jako pétdsy Ize z tohoto hlediska vyzdvihnout také
pokus autorky o interpretaci tituldél, otevirajicichéten&i cestu k pochopeni Kidvych
vyznami sledovanych text(s. 35-36).

Cenna analyticka zji&ni jsou v praci L. DuSkové bohuzel jen nepatmterpretovana,

kuptikladu vysledky rozboru jazykoveé a stylové strapggnotlivych dl zustavaji na drovni



povrchnich hodnoticich sotidkdy Hankiv styl ma misobit,vyunglkovarg a strojes” (s.
31), naproti tomu na Tyl@vjazyce je ocefna ,srozumitelnost a jednoduchost” (s. 34). Zcela
je tak pominut vztah mezi jazykovou podobotl d jejich funkci, rozdilné za#henim ke
¢tendi i ziejmé souvislosti s dobovym literarnim kontextemnktavo poetické vyjageni Ize
piitom vnimat jako zasadnitignak romantické imaginace; oproti tomu Tylovu n@ainou
“fe¢" Ize povazovat za klbvého sotinitele poetiky biedermeieru.

Rozhodnou vytku si zaslouzi také nedositade opora prace v odborné literay
zahrnujici pouze jednu polozku (1), a to Vddivy Pocatky krasné prozy noveske
Prihlédnuti k zakladnim teoretickyntipuckam (kug. Poetika vypragni Shlomith Rimmon-
KennanovéPribeh a diskurs Seymoura Chatmana aj.), by umoznilo vyjasnit iaeyznam
postavy Vv narativni strukie dila a roz$ilo moznosti jejich komparace; péeni v
monografiich literaréhistorickych, zamtenych k romantismus nebo biedermeieru, by pak
studentce napomohldadit dana dila do souvislosti s dobaktualnimi, unidleckymi styly.

Z hlediska celkové koncepce také nadbiygéea [iliS schématicky fisobi podrobny popis
obsahu zkoumanychell zachovavajicélenéni dle jednotlivych kapitol.

Prace L. Duskové je nicménuspokojiva po strance stylistické i analytické a

doporwuji ji k obhajoke.
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