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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

(téma)

Ptedkladana bakalaiska prace ma 59 stran textu, 3 strany seznamu literatury a prament
a piilohovou &ast (2 tabulkové ptilohy). Praci autorka rozdélila do Ctyf Casti (Uvod a Zavér
neni &islovan.), které jsou dale ¢lenény na dil&i subkapitoly. Toto ¢lenéni je pomérmné
prehledné a proto vhodné (malou vyhradu mam ke kapitole ,,Pouzitd metodologie a ptehled
literatury*, ktera stoji mimo fazeni (&islovéni) kapitol, coZ je nejspiSe omyl autorky). Graficka
Giprava prace je na dobré urovni a sv&d¢i o tom, Ze k zavéreCnym tpravam prace piistupovala
autorka velmi svédomité a vénoval jim dostatek casu.

V uvodu je definovan hlavni cil préce jako: ,,... analyza stavu zahrani¢ni rozvojové
spoluprace Spanélska, jako zemé, ktera se za¢ind fadit k nejstédfejSich donorim rozvojové
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pomoci ve svét&“. Spravné vytyeny jsou i diléi cile.

Dali ¢ast je vénovana metodologii prace a rozboru relevantni literatury. Autorka
prokézala, Ze se velmi dobte orientuje zejména v Ceskych, ale i $pan€lskych pramenech, ale
chybi zde konkrétni citace duleZitych prament, ptipadné jejich stru¢na reserSe.

Kapitoly ,,Charakteristika zahraniéni rozvojové spoluprace” a ,,Rozvojovéa politika
vyspélych zemi“ jsou velmi dobfe zpracovanou teoretickou bézi problematiky zahrani¢ni
rozvojové spoluprace. K jejich zpracovani neméam v podstaté Zadné zasadné&j8i ptipominky, aZ
na pouziti citaci. Po technické strance nelze autorce v piipad® citaci nic vytknout, ale
v nékterych konkrétnich p¥ipadech by stélo za Gvahu pokusit se nalézt a pracovat s primarni

citaci. Pfikladem muZe byt odstavec na str. 13 a 14, ktery je vénovan vyvoji obecngjSich

pohledd na ekonomicky rist a je citovan ze ,,Stojanov, 2005.



St&zejni &ast prace (kapitola 3) je vénovana analyze zahraniCni rozvojové spolupraci
Spanélska. Kapitola je op&t velmi dobfe zpracovana. Pfekvapuje svoji vystiZnosti a nelze nez
ocenit ptehled a velmi kvalitni praci autorky. Z drobnych pfipominek vybirdm:

o alespoit pod &arou mohla byt uvedena metodika rozd€leni zemi podle vyse
HDP, jak ji definuje OECD a diplomantka pouZiva napf. na str. 41, nebo 42.

o vyvoj vySe 3panélské bilateralni ODA mohl byt, pro vetsi piehlednost,
zpracovan tabulkové a vtextu mohl byt vétsi diraz kladen na sektorové
zaméfeni $panélské bilateralni ODA v jednotlivych zemich.

Zavérem bych rad poloZil autorce spiSe ivahové otazky, které mne napadly pii &teni
véty: ,, Predstava, Ze méng $t'astn&j3i oblasti nasi planety jsou pro nas nécim vzdéalenym...*“ v
,Uvodu®. Jakym zptisobem je posuzovéno ,,tésti“? Skutetn& jsou méng ,,vysp&le” oblasti
méné §tastné? Nejednd se pouze o urdité stereotypy naSeho (vyspélého) vnimdni Stésti?
Slysela nékdy autorka o tzv. ,jindexu Stésti“, nebo hrubém narodnim 3t&sti®, jako nahradé
hrubého narodniho produktu?

Lze konstatovat, Ze jde o kvalitng zpracovanou bakalafskou préaci. Autorka po celou
dobu zpracovavani zadaného tématu pracovala velmi zodpov&dné s velkou mirou
samostatnosti. Mé pfipominky jsou vesmés formdlniho rdzu, a proto tuto bakalatskou praci

doporuéuji k obhajobé& a navrhuji hodnotit stupném vyborng.

Podpis vedouciho bakalafské prace

V C. Budgjovicich dne 27. 8. 2009

Stupeii klasifikace vyborng velmi dobte dobte nevyhov¢l




