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Oponentsky posudek bakala¥ské prace

Srovnéni Evropského soudnihe dvora a Evropského soudu pro lidska prava
Ceské Budé&jovice 2009, 55 stran + 4 str. p¥iloh

Autorka si pro svou praci zvolila téma navysost aktudlni, a to srovnani dvou
vyznamnych evropskych pravnich instituci, Evropského soudniho dvora a Evropského soudu
pro lidska prava.

V avodu své prace autorka specifikuje jeji cil: « porovnat tyto dva soudni mechanismy
a zjistit, v cem se liSi a jak kazdy z nich funguje ». (S. 5) Zpracovani takto formulovaného
tématu predpoklada kromé pfedstaveni obou soudnich instituci (S. 7-38) a jejich vzajemného
porovnéni (S. 39-45) i volbu vhodné metody, kterd by umoznila ziskané informace funkéns
vyhodnotit: autorka price se piiklonila ke kombinaci hlediska popisného s hlediskem
komparaénim. Domnivam se, Ze jednotlivé &asti byly zpracovany srozdilnym vysledkem.
Zatimco uvodni kapitoly pfiblizuji pravni zéklad a historicky vyvoj pfedmétnych soudnich
instanci a detailné popisuji JCJ]Ch strukturu, fungovéani a ¢innost, kapitola tfeti, srovnavaci, je
Jen opakovamm toho, co jiz bylo fefeno, piiloha se omezu}e na vycet jmen soudcii a
nejzajimavéjsi pasaz — zavér na pouhych dvou stranich nabizi zajimavé postiehy, které oviem
postradaji relevantnéjsi odkazy, nebot’ procesni stranka dané problematiky nebyla v praci
zohlednéna. « Vzhledem k tomu, Ze jsem se ve své prdci zabyvala pouze instituciondinim
srovnavdnim, ne vSak procesnim, tézko mohu nyni porovndvat, jak moc si tyto dva soudy
konkuruji a ktery z nich md ve svych rozhodnutich previddajici viiv. » (S. 46)

Pro¢ prace nesplnila ocekévani? V prvé fad€ nevyuZila podnéty obsaZené v Zadani
BP. V fadé druhé doslo k posunu v optice porovnavani, nebot’ kazda komparace vychézi od
néeho (zde ESD) k né¢emu (ESLP), ale v praci samotné byl pomér obraceny (ESLP / ESD).
RovnéZ neni ziejmé, pro¢ autorka nepouZiva termin Evropsky soudni dviir ( i kdyZ vSechny
citace smetuji k takto nazyvanym dokumentum), ale zavadi terminy Soudni dviir Evropskych
spoledenstvi a Evropsky soudni systém. Cerpani informaci ze sekunddrnich pramentl pak
muize vést k zevSeobecfiujicim tvrzenim typu: « Oficidlni a jiné dokumenty ESD jsou
publikovdny predeviim a jazyce francouzském, pripadné také anglickém a postupné i
Ceském » (S. 26) V bibliografii by bylo vhodné abecedni fazeni titulfi, v metodologii je
nezbytné nutné pfesnéji vymezit, ve vztahu k demu budu dany material komparovat, nebot’
pouze mechanické porovndvani se miZe projevit jako samot&elné, v jazykové roving bych
doporucovala vyvarovat se chyb v interpunkci a v aktudlnim &lenéni vétném, které by jisté
peclivéjsi korekturni ¢teni snadno odstranilo.

PredloZend prace muiiZe byt i pfes metodologickou neujasnénost a diléi nepresnosti &
stylistické a jazykové kazy (zejména v interpunkci a v aktualnim &lenéni v&tném), celkove
hodnocena jako jest¢t velmi dobra
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