Posudek Skolitele bakalarské prace

Autorka: Pavla PROCHAZKOVA, FF JCU v Ceskych Budg&jovicich

Téma: Komparativni analyza ceského a Spanélského soudnictvi (49 stran véetné resumé,
gloséfe a seznamu pouzitych zdrojd, z toho 37 stran vlastniho textu)

Autorka predkladané bakalaiské prace si vybrala naro¢né téma, kdyZ se zaméfila na
popis ¢eského a $panélského soudniho systému s cilem dobrat se vzajemného srovnani (s. 5).

Piedkladand bakalatska prace je pfinosnd piehlednym zpracovanim zvoleného tématu
z oblasti srovnavaciho préva, které v integrované Evrop& neustdle nabyva na vyznamu.
Predevs$im je nutno ocenit poctivou préaci se §panélskymi zdroji, které autorce pomohly k
vytvoteni zékladni komparace soudnictvi v Ceské republice (CR) a ve Spanélsku.

Komparativnimu zadéani odpovidd vhodné zvolend struktura prace, kterou autorka
¢leni do péti kapitol, v nichZ jednotlivé aspekty traktuje ve stiidavém rytmu pro Spanélsko a
CR, aby je vzapéti porovnala. V tvodnich dvou kapitolach nejprve ptiblizuje historicky vyvoj
narodnich soudnich systémt a pravni zaklad, na némz spocivaji, zatimco v nasledujicich tfech
kapitolach pronikd k jadru tématu, kdyZ nejprve srovnavéa uplatnéni zakladnich principt
soudnictvi, organizaéni strukturu popisovanych soudnich systémil a osoby z(castnéné na
soudnim rozhodovani v CR a ve Span&lsku.

Po vécné strance je prace zdafila, nebot” autorka se s vyjimkou nékolika drobnosti
(napf. nerozliSuje pojmy pravomoc a pisobnost) vyvarovala faktickych nepfesnosti. Zejména
ocefiuji, Ze se autorka dokdzala zorientovat v odborné a to i cizojazyné pravni terminologii
navzdory nepravnické profilaci studovaného oboru.

RovnéZz po formalni a jazykové strance lze praci hodnotit pozitivné. Prace se
vyznacuje minimem pravopisnych chyb a pieklepl, a to i ve $panélsky psaném resumé, a
nenachdzim ani metodické nedostatky.

Piedkladand bakalaiskd prace tak pusobi kvalitnim dojmem. Autorka prokéazala
znaCny prehled v dané problematice evidentné podlozeny dikladnou znalosti studované
materie. Autorka se v prub&hu prace uspésné vyrovnala s tiskalim komparativniho zadani, kde
ocefluji srovnani soudil na stejném stupni soudni soustavy, a rovnéZ prokazala schopnost
fadné pracovat s bohatymi, nejen internetovymi, zdroji.

Vyse uvedené klady prace nesnizuji nékteré nedostatky, predevs§im svym zplisobem
,,0dbyty* zaver, kde citelné chybi zavére¢né syntetické shrnuti hlavnich rozdilt a podobnosti
obou soudnich systému a jejich pfipadné zdivodnéni.

Smérem k obhajob& proto doporuuji, aby se autorka zaméfila na struéné shrnuti
zékladnich rysi soudnich systémd obou zemi a pokusila se provést jasné srovnani jejich
organiza¢nich rozdild.

Celkovy dojem =z ptedkladané bakalatské prace je piiznivy, proto ji navrhuji

klasifikovat zndmkou vyborné.

Ceské Budgjovice, 5.6.2009 Mgr. et Mgr. Ivo Petrti, Ph.D.
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