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POSUDEK BAKALA RSKE PRACE

Jazykovéa analyza barokniho textu

Predlozena prace sledujéedevsim hlaskoslovnou a tvaroslovnou stranku banokn
kazani z 1. pol. 18. stoleti. Autorka se seznamdastupnou odbornou literaturou a dopé
jazykovou analyzu sttimym uvedenim do problematiky baroka. Protoz&ank dispozici
kopii originalu, ¥nuje se také grafické strance textdnasi velmi podrobny popis grafém
obsazenych v tisku. Zde upo#gji na nejednotnost vykladu danych jevychazi stidaw
od fonému a grafému) a &dsné sporné doklady (@aenid pod slabiky di, ti,ni, tzv.
moravsky typ asimilace).

Strwene, ale vystizg je v praci popsana hlaskoslovna stranka analyzth@rextu.
Autorka si vSima charakteristickych baroknichtjevposuzuje rozkolisanost dobové normy.
Jen %idka uvadi doklady nevhodné (s. 21, plurédl meziakbksg, s. 22, genitiv mezi doklady
s akuzativem).

Jadrem prace je analyza vyliapnennych. U jmen podstatnych autorka zkouma
sémantické role a syntaktické funkce jednotlivyddp snazi se iidit vSechny dolozené
jevy. Jeji popis je zevrubny a v naprost@sirk pripadi velmi presny. Stejé peiliva je i
analyza koncovek ve vSech dekin&h paradigmatech. Cenné jsotegevsim poznatky o
krdceni a dlouzeni samohlasek v koncovkach jednyotli vzofi. Podobny postup zvolila

autorka i u jmen fddavnych a u zajmen.



Nedilnou souasti prace je velmi kvalitni afgsna transkripce origindlu. Jako celek
praci povaZzuji za cennyrispevek k poznani barokniho jazyka i za vychodisko Kidau

badatelskému Usili. Dopaiuji k obhajolg.
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