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Téma bakal&ské prace Katiny Jenikové se na prvni pohled vyZog nesnadnosti,
kterou @inasi zandteni na konkrétni praci a ndzory anglického osvikéms filosofa, jehoz
dilo v posledni dob nabyva na fitazlivosti pro sotiasné estetiky. Autorka zvolila ovSem
reSeni, jaké ji do zaé miry usnadnilo moznost s danym tématem se vgtovn

Zvolila totiz postup ,vykladovy“, i némz ji neSlo tolik o problematiku, jakou pro
dnesni estetiku otviraji vlastni Humovy nazory, miybnazila se podat jakysi obraz doby a
filosofovy osobnosti a na tomto pozadi palkértriout stréné konfrontaci dvou nézér
sowasnych anglickych estetikShelleye a Wieanda.

Ponmerné UsmSné se zhostila uUkolu podat stny obraz skotskych a anglickych
kulturnich pondra v 18. stoleti, kde poukazala mimo jiné na rozdiaétieni skotského a
anglického kulturniho prodi, zejména ve vztahu ke kontinentalnimu kultutnisetu
(pozitivni skotsky zajem a Francii oproti britskémmtahu uéovanému spiSe politickou a
ekonomickou rivalitou).

RovreZz nastin filosofova Zivota a dila, jenz ovSem ie&paiil rdmec slovnikového
hesla, Ize povazovat zafiméieny danému Ukolu. Skoda, Ze autorka énevala vice
pozornosti vztahu skotského filosofa k francouzskémmacionalismu 2esrénému
Descartesem, na jehoZ stopy nepockymarazil v jezuitské koleji La Fleche, kde Hume
pobyval ve ticatych letech 18. stoleti. Ro¥h pasaz &novana filosofickym nazam
Humeovym by zaslouZila pékud SirSi rozvedeni, zejména co séetyasazeni do dobového
filosofického kontextu. Autorka se sice Zmje o rékterych Humeovych s@asnicich a
vrstevnicich (Shaftesbury, Burke, Hutcheson dig) pgece jen bylo mozné asfpge pokusit o
SirSi charakteristiku ndzorového ovzdusi, dbaz Hume vstupoval a jez ovlivnil vzhledem
k problematice, ktera se stala tématem jeji prace.

Podobnou vytku Ize adresovat i vzhledem ke kapjtodniz se autorka zabyva
vlastnim Humeovym pojednanim, jehoZkteré z&¥ry nalézaji ohlas i dnes. Podala sice
vcelku odpovidajici interpretaci spiSe charakteristiku filosofovych naaara normu neboli
standard vkusu — za pozitivum pracerght oznéit rozliSeni dvoji povahy vkusu u Humea —
na jedné stranvkus zaloZeny na znalosti pravidel &mfina druhé stranvkus jako zalezitost
kompetentniho soudu. Postradam tu SirSiédomi o problematice estetické normy nengluv
0 souvislosti této problematiky s otazkami etickymi

Zawrecna ¢ast prace je anovana polemice dvou séasnych anglickych estefiko
povaze Humeova pojeti vkusu. Autorka spragharakterizuje stanoviska obou diskutujicich,
ale ot se tu u ni projevuje sklon k popisnosti mistonaka pokusu o analyzu, kterd by
problematiku sotasné recepce Humeovych narzarvedla do souvislosti se soudobymi
trendy v estetickém mysleni (nédad s tendencemiipvadt otdzky estetického soudu na
problematiku rétorické ieswdcivosti, coz vkonégném disledku niize vést az
k institucionalnimu pojeti estétia (gitom mezi komentatory Humeovych nadgzgmenuje
nagiklad i G. Dickieho) nebo naopak hledani objektnipravidel umini, jez nabyva
povahy hledani podminek, za jakych Ize oénimmluvit, jak se s tim setkavame nidkpad u



N. Goodmana nebo zjiného pohledu u stoupence wdjgk uméleckych kvalit M.
Beardsleye). Uznavam, Ze to jsou otazky, k jejiidseni autorka nemohla byt vybavena, ale
jejichz polozeni ji nemuselo byt nedostupné.

Ke kladim prace jeitba picist pongrné kultivovany styl, jakym je psana, i kdyz se
ani zde neubranilagkterym frazeologickym klisé (nelze nidgad napsat, Zze kétemu doslo
,diky nedostatkm*” — tu by bylo vhodgjSi pouzit vyraz ,vlivem nedostaik str. 8; za pouhy
pieklep povaZzuji hrubou chybu na str. 38: ,Wieandoazory“). Prace prokazuje poctivou
snahu vyrovnat se s danym tématem (k pamitipati i cetba estetickych studii v anglickém
originalu) v gehledném a &ném pojednéni i snaha shrnout ziskané poznatiéuvetném
souhrnu. Celko¥ uznavam praci za schopnou stat sec&stil za¥recné bakaléské zkousky

s hodnocenimdob ire".
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