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Posudek vedouciho bakalatské prace

Vyzkum tvorby ¢eskych humanisti z prelomu 15. a 16. stoleti pfedstavoval spiSe doménu
literarnich historikl, zejména Emila Prazdka ¢i Josefa Truhlafe, nez samotnych historikd.
Presto 1ze v jejich tvorbé nalézt dila, v pfevdazné mife rukopisnd, kterd by neméla uniknout
pozornosti historikd (jak ostatné ukdzal napiiklad Josef Macek). Pro vyzkum politiky a poli-
tické kultury mést na pfelomu pozdniho sttedovéku a raného novovéku to plati pro jeden z
traktatdl zndmého humanisty Rehofe Hrubého z Jelent, ktery je piekladem soudobého latin-
ského pojednédni Jana Antonina Kampanského. Hruby ho v¢lenil do tzv. Velkého sborniku,
ktery tento preklad otevird, a vénoval ho radé Starého Mé&sta prazského. Nejen tato dedikace,
ale i n¢které pozd¢jsi opisy traktitu stejné jako skutecnost, Ze pravdépodobné byl vydan také
tiskem, svéd&i o tom, Ze se jednalo o dilo skute¢né &tené, byt’ z tvorby Rehote Hrubého patif
k tém mén¢ znamym.

Petra JanoStdkovd si svou bakaldfskou praci vénovanou zminovanému traktitu rozvrhla do
dvou, ¢i spiSe tif ¢asti. V prvni kapitole se vénovala osobé prekladatele, tedy zminovaného
Rehofe Hrubého. Ve zdafilém, kompilativné pojatém biogramu se ji podafilo shromazdit
vSechny bohuZel jen velmi stru¢né zminky o jeho Zivoté, které se objevily v dosavadnich pra-
cich; kromé toho se vénovala také dalSim humanistim, s nimiZ udrZoval styky, i jeho literarn{
tvorbe¢.

Ve druhé kapitole se poté zaméfila jiz na samotny studovany rukopis. Nejprve podala popis
celého sborniku, v némz se jeho text nachdzi. Spravné pfitom rozpoznala, Ze vlastni traktat je
rozdélen na tfi Casti, stejné jako Ze do n¢j byla pon€kud neorganicky vclenéna pfedmluva k
celému Velkému sborniku. Rozboru vSem tii ¢4sti pak Petra JanoStdkova vénovala stéZejni
Cast své bakaléarské prace. Prvni ¢ast byla zaméfena na spravné mordlni vlastnosti idedlniho
ufednika, v Ceském prostfedi ¢lenit méstské samospravy, v nichz se mély zrcadlit zejména
hodnoty spravného kiest'ana. Druhd ¢ést se pak vénovala objasnéni spradvného vybéru porad-
cl, pricemz je v ni vyzdvihovana piimé souvislost mezi vlastnostmi trednika a kvalitou spra-
vy mésta. Tématem tiettho oddilu je poté role trednika pfi rozsuzovani pii, nebot’ méstské

rady byly ve vétSing€ Ceskych mést persondlné totozné s méstskym soudem. Kromé morélnich



rad obsahuje text traktatu i nékteré dobové oblibené alegorie, naptiklad ptirovnani socidlniho
organismu mésta k lidskému télu. Posledni treti ¢4st predkladané bakalarské prace predstavuje
dukladna edice celého traktatu (s. 43-76).

Ptestoze Petra Janostdkova se nespokojila s edici paleograficky ne zcela jednoduchého a po-
mérné obsdhlého textu a pokusila se o jeho interpretaci, nékteré otdzky zustaly nezodpovéze-
ny. Jednd se pfedevsim o otdzku, nakolik byl Hrubého pieklad ,,pouhym* ptekladem plivod-
niho Kampanského dila a nakolik se od ného ptipadné odliSoval ¢i byl Hrubym doplnén
(napf. o n¢ékteré nardzky na aktudlni politickou a mocenskou situaci v krdlovstvi). Druha otaz-
ka by mohla souviset s dalsi recepci Hrubého ptekladu. Na ob¢ otdzky ale neni mozné odpo-
veédét na zakladé studia jednoho rukopisu a presahovaly by tudiZ zadani bakalarské prace.
Traktit Rehote Hrubého z Jeleni piedstavuje pozoruhodny piispévek k politickému mysleni
méstant na prelomu pozdniho stfedoveéku a raného novoveku. Je z ného dobfe patrnd (nejen)
humanistickd zavislost na starovékych autoritach stejné jako zdliraznovani bozi ville a moral-
nich zdsad ufednik.

Bakalatskou praci Petry Janost'akové doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném vyborné.
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