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Konfrontace ¢eské a polské frazeologie z oblasti zZivéipody

Téma préace spada do oboru lexikologie, konkréto jeji velmi vyrazné saasti —
frazeologie. Rednétem zkoumani a nasledné analyzy js@aské a polské frazeologismy,
v nichZ jsou bazovymi slovy zooapelativa. Cilemcgrie zjiSéni a posouzeni vyznamovych
shod a rozdil pii vyskytu a uzZivani frazétnse zooapelativy vestire a polstig. Autorka si
téma zvolila ze zajmu o frazeologii i o polStinpaské realie. Bkladns se podila v odborné
literature, stZejni praci pro ni byl&razeologie a idiomatik@eska a obecnéPraha 2007) od
FrantiSkaCerméka, ziskala také zakladiepled o frazeologické literate polské, zejména se
seznamila gesko-polskymi srovnavacimi studiemi, které uvadegnamu literatury.

Materialovou bazi pro analyzu se st&sko-polsky a polsksesky slovnik E.
Mrhatové a R. Poncové&]virata vceské a polské frazeologii a idiomati@@strava 2003).
Teoretickou¢ast pojala &asti i historicky, neb® piipomina vyvoj frazeologie u nas a prvni
prace tohoto zasieni a také vyvoj polské frazeologie se &rgm hodnocenim zejména
lexikografickych @l. Podrobr probira frazeologické terminy, nasleduje klasiéidrazéen,
popis jejich funkci a mnohé dalsi.

Teoreticka ¢ast je misty velmi podrobna, alegipseznamovani se s oborem a s
pronikanim do § je dikladna giprava dilezita. Proto autorka ponechala teoretickast ve
vétSim rozsahu, nez by bylo bezpodngimenutné. Nicméa tato ¢ast nepesahuje rozsahem
¢ast praktickou, jsou vyrovnané.

Praktickacast je vysledkem autéina gristupu k tématu. Zde si pimala samostatna
Ize tici i tvorivé. V prvni fazi sledovala vyskyt zooapelativ ve ftarech obou jazyk a
zZjistila, ktera z nich jsou spalea, ktera typicka jen pro jeden jazyk. Tematickk pkeni
frazémy podle fivodu zooapelativ, zda jde o #aia evropska, nebo Zata z jinych kogin,
také z#adila zvfata bajna. V dalSim kroku zjidvala zastoupeni nejfrekvento¥gich druli
zvirat. Tabulkové uspadani je chvalyhodné (ss. 47-56) a nabizi¢jeklSi moznosti
zpracovani, které zatim nebyly vyuZzity. Autorkaistgvala také frekvenci shod a rozdil
mezi olgma jazyky pi uzivani zooapelativ ve frazémech. V d&sti prace se soustlila na
formalni analyzu frazétns vid¢imi zooapelativikiizi apes Material mimo jiné také ukazuje,
Ze rekteré vyznamové konotace téhoz frazému gestire a v polstig liSi: nag. Psie gltosy
nie idg w neibiosy (V cestirg psi hlasy (=hlasy olkgjnych lidi) nedoleti do nebe (k vySe
postavenym, majicim moc a pravomaoci), zatimco v jegobyklad: hloupymi napady n. klepy
se nikdo nebude zabyvat. Nebo pareRiies co bardzo szczeka, nie bardzsakCesky se to



fika ocloveku, ktery je sice drsny, ale neublizi, polsky vykja: cloveka, ktery stale odtem
mluvi, hodr¢ slibuje n. vyhroZuje, neni nutno brat vd4s. 66). Bylo by zajimavé sledovat
frazémy s kikovym slovenpesi v ostatnich slovanskych jazycich.

V préaci jsou jen minimalni formalni nedostatky (dné peklepy, nap. 66, 79),
piestoze jde o smiSeny teddsky a polsky.

Autorka vyuzila ziskané odborné poznatky o frazgibla dokazala je aplikovat na
Zivy material. Konfronténi prace zarowe prispéla k rozsfeni jejich znalosti o polStin
N¢ekterd jeji zjiSeéni jsou podatna, rekteré myslenky by byloréba vice rozvést, nagak se
v pripact ¢asgjSiho uziti bazoveho slovapicev ¢estire projevuji nowjsi konotace.

Prace nabizi dalSi moznosti k badani samotné autordalSim zajemien o
konfrontani frazeologii.

Doporweuji praci k obhajob.
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