Petr KOZEL, Lehka opevéni z léta 1938 nq(feskobua]ovicku (stavebni Useky 181-183)
Bakaldska prace Historického ustavu FF Jlgské Budjovice 2009, 97 s. + fotograficka
piiloha v podob CD.

Posudek vedouciho bak#géé prace

Student Historického ustavu FF JU Petr Kozel sisvé zdélé bakal&ské praci,
kterou nazvalLehka opeveni z léta 1938 naCeskobudjovicku (stavebni Useky 181-183)
ulozil za hlavni cil zachytit proces vzniku a vydig lehkého opewmni vzor 1937. Bylo
stawno v letnich misicich roku 1938. Svou pozornostiee zkoncentroval nafit stavebni
useky (181 Rimov, 182 — Ostrolovsky Ujezd a 183 — Borovany)inéa 1. HOP (Hlavniho
obranného postaveni), které&lgn spolu s polnimi opewmimi, vSe za ostnatym dratem a
dalsimi gekazkami, ochranit fevazri ceska) tzemCSR proti vpadu nacistickych vojsk ze
TretitiSe. Dhlezité také je, Ze jeho bak#&é&a prace si kladla za ukol (pokugjbtizit svemu
¢ten& onen velice dramaticky proces kazdodenni vystagbyivota jak stavit@l tak
moznych obranc Autor chtl nazorre ukazat, Ze jde o jeho vlastni pokus o zapinrmezery
Vv jiz publikované literatte. Rovrez se UspSré snaZil strdné shrnout problematiku
ceskoslovenského lehkého opémn vz. 37 a pdebre ji zafadit do SirSiho evropského
kontextu vystavby opewni ve 30. let 20. stoleti. V neposledat se zabyvatznymi uhly
pohledi na opeviini s vyuzitim citované literatury a dostupnych pean

Bakal&ska prace se protideni na tyto zakladniasti:

1.1 Uvod (s. 6-9) ¥novany autorem rozboru pouzitych pramenliteratury, kde na s.
6. doslova uvadi i toto své zajimavé hodnocghi&davno vysla Miloslavu Svitakovi vyté
dvojdilna kniha ,Opeveni na Jindichohradecku* (a sluselo by se dodat i n&eboisku,
neba’ zaker knihy zasahuje i tam...). V prvnim dile se zabyw&echd vystavbou opevmi
v uvedeném prostoru, mapuje vystavbu lehkého eépevdale jen LO) vz. 36 i LO vz. 37.
Druhy dil je dle mého nazoru daleko lepSi/anpsrejsi - zabyva se totiz 29¢5im plukem a
jeho ulohou pi obrar¢ Jindfichohradecka. Red jeho pracemi je'¢ba smeknout, protoZe pan
M. Svitak neni profesionalnim historikem. Ale i thdkdzal po dlouhych letech archivniho
studia (podle jeho slov jezdi do VU&co pres 10 let) vydat vlastnim néaklademne dkelé
knihy. V zasadljediné, co by se jim dalo vytknout, je bohuZzelvpit®d, Ze M. Svitak v textu
zasadd neuvadi odkudcerpal, coz je ale pro profesionalniho historik@cvzasadniho
vyznamu. Tedy neni jasné, zda postupuje podlevanichi pramef, vypovdi pangtniki, ci
vlastnich dedukci. Takze pokdtknd nezna prameny, tak trochu taped(teni napiklad
vytane na myslifiklad nouzovychfist'eSki u LO, kde opravdu neni jasné, jak autaiSpl
k jejich tak podrobnym nakrés). ZkuSenost v oboru ,bunkrologie® mluvi sice taie
castokrat jsou knihy zapélenych amatéepsi activejSi nez ty od vystudovanych profesnich
historiki. Tedy, pokud secktefi timto tématem zaobiraji (nemluvim zde ovSem @rddu
Stehlikovi, Martinu Dub&nkovi...). V jedné recenzirdavilo o tom, Ze profesion&étéinou
pouze napiSe, jak by @ ono napsal nebo uthl I1épe. Pra¥ proto, mozna a bohuzel,
vSeobec# panuje mezi historiky a amatéry jista nevrazieswalita.”

Po rtm nasleduje druha kapitola nazvana: Blavni politické udalosti roku 193&.
9-15), na kterou navazuje 2Bvropsko-fortifik@ni kontext a vSeobecnéivady ke stawb
stalého opewni (s. 15-22) a kterou zakduje ¢ast 2.4Popis terénu z geograficko-vojenského
hlediska(s. 22-26). Kapitola se podle svého autora ,kouje&’ na politické udalosti roku
1938, tak namijiblizuje evropskou vystavbu fortifikaci v febném kontextu,detné davodi
pro nezbytnou vystavbu stalého op&vinv Evrog. Zawrecna ¢ast druhé kapitoly je
vénovana popisu zkoumaného terénu v lilimov, Ostrolovsky Ujezd a Borovany
z geograficko-vojenského hlediska.




Lze plnym praventici, Ze €ZiS& a hlavni autarv prinos celé jeho bakateké prace
predstavuji zejména kapitoly 3-5.

Treti kapitola je ¥novana problematice nazvané: 3.1 Babis obranné linie 1. HOP
na Ceskobudjovicku (181-3)s. 26-52). Jedna se o popis terénu a zdejsi néramie. Autor
si zde pelivé zantfil na problematiku zadavani staveb, sledujibgin vystavby samotnych
objekti a s nimi spojenychipkazek, stranou svého zajmu neponechal ani jegstrukci
Némci za okupace a nakonec uvadi i&mny stav byvalé linie opesmi.

Ctvrta kapitola 4.1 — 4.6ohledy a nahledy naeskoslovenské opeiri v nasem
regionu (kroniky, periodika, pohleg¢sl./nemecké armady a lidi, dneS¢d. 52-82) pehledré
pojednava o celém spektru pohiesha opevani, jde o autarv pokus o historicko-
sociologické srovnani, vyniklé za pomoci jak dobavyperiodik, tak i kronik obci a
nevynechal ani publikované vyp&i panetnika.

Pata kapitola je zcela za&hena na problematiku s ndzvem: Zhodnoceni situace
obrany naCeskobudjovicku v z#i 1938(s. 82-86). Na ni navazuji &vilezité podkapitoly:
5.2 — 5.3Fiktivni pohledy vojék na pripadny konflikt(s. 86-91). Zde se autor pokusil o své
zhodnoceni moznosti obranyschopnosti &tgeh Usell v pripadt valeného konfliktu se
Treti ¥iSi na podzim 1938. Zariposné také povaZzuji i jeho zamySleni nad tehdef&inou
obranouCSR pelivé zpracovany tzv. fiktivni scéit§ jak by asi vypadla (hypoteticky)
.realna valka" z pohledu voj@kobou strangeskoslovenského aimeckého! Nejde zde v3ak
o rgjaky literarni ,vymysl“, protoZe jeho napsanfepchazela pdiva priprava a podrobna
znalost bojovychadi a pedpidi (tedy pramed i literatury) obou stran mozného konfliktu ze
zai 1938.

Nasledujecast 6. 1_Zasr (s. 91-92), ve které autor provadi srovnani oté&akiho
mozného pizkumu, posehi, plani a napad pro pokr&ovani této zajimavé prace.

Nedilnou souasti prace je eznam praména literatury (s. 92-97), zatimc&eznam
pouZzitych zkrateka Seznam #loh, které jsou autorem prezentovany ve vybranych
dokumentarnich fotografiich je uloZzen v Chil&ha. Ty jsou velice péeébné pro kazdého
badatele, ktery se zabyva zkoumanym obdobim le8 1®3maji vyznamnou vypovidaci
hodnotu. Je sice moznaijpustit, Ze gkteré formulace fedloZzené bakataké prace by mohly
byt jeSt jazykow vybrouSegjsi, ale jeji klady nam zde jednozima prevazuji, zejména pak
tim, Ze opravdu neni tzv. ,zbyte rozvi&nd“. Petr Kozel prokazal i patnou schopnost
orientace fi praci s internetovymi strankami. Jako vedoucidbdkké prace také hodnotim
pozitivre i to, jak opravdu velky a pigbny a spravny posun Zadoucimésem autor, ktery je
sam zapalenym a erudovanym fandou, tzv. ,bunkroitige této své zajmovéinnosti se
poctive vénuje také i ve svém volnégase, dinil v pribéhu mnoha konzultaci. Tomu také
odpovida vysledek jeho bak&d&é prace.

Zawrem je proto mozno konstatovat, Ze &mna bakaidka prace Petra Kozla
spliuje vSechny pozadavky kladené na tento druh prauéa anezbytné igdpoklady pro jeji
UspEsSné obhajeni.

Proto s velkym p@Senim pedloZzenou bakatakou praci doporiuji k obhajolé a
hodnotim ji zndmkowyborné.

V Ceskych Budjovicich dne 21. srpna 2009
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