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Oponentsky posudek bakalarské prace

Nabyvani nemovitosti cizinci v Evropské unii s diirazem na situaci v Ceské republice
Ceské Bud&jovice 2009, 49 stran

Studentka si vybrala téma, které nabylo na aktudlnosti po vstupu nasi republiky do
Evropské unie v roce 2004. Jeho spoletenské potfeby si je plné védoma, vzdyt’ po péti letech
se jiz zda realné moZné zjistovat, zda oba pravni ramce, které problematiku nabyvani
nemovitosti cizinci definuji ve dvou odlisnych soudnich systémech, jsou pro obCany
¢lenskych stath EU, tedy i nadich obéant, vyhodné ¢i nikoli.

V Gvodu své prace si autorka stanovila, a dodejme Ze velmi vhodné, dvoji cil, kterym
zdfiraznil reciprocitu dané problematiky: « srozumitelné popsat, jak a podle jakych pravidel
mohou obcané EU a cizinci v Ceské republikce nabyvat nemovitosti, (..) a kde a za jakych
podminek lze nabyvat nemovitosti v EU. » (S. 10) Vlastnimu zpracovani takto formulovancho
cile pak také velmi vhodn& predeslala kapitolku vysvétlujici zakladni pravni pojmy, které s
danym tématem Uzce souviseji. (S. 11-14)

Kapitola druha, zabyvajici se pravni Gpranou nabyvani nemovitosti, je vysledkem
veelku dobré kompilaéni techniky, véetné komparace Seské a evropské pravni legislativy (S.
15-27) Oviem kapitola tieti, a z naeho pohledu nejzajimavéjsi, neni zpracovana se stejnym
nadhledem: proklamovand « Analyza nabyvdni nemovitosti » (S. 28) v prvni fadé neni
analyzou, ale popisem jistého stavu, ktery probihal v jistych ¢asovych intervalech a tykal se
riznych &lenskych zemi EU. JiZ ze $patné stylizovanych nazva jsou zjevné nesrovnalosti
vécné : srov. napt. anakoluty « Obcany EU v CR » (S. 30), « Obéany CR v EU » (8. 31), « V¥
zemich pFistoupenych po roce 2004 » namisto nalezité¢ho pfistoupivsich (S. 32).

Kvalitu prace dale velmi snizuje jeji formalni troveri: volné bilé listy v zavéru, jiny
typ pisma v poznamkach pod ¢arou (S. 20 a dal$i), netiplné citace, v nichZ chybi paginace (S.
11 a dalf), seznam tabulek a piiloh bez uvedeni paginace (S. 45), ne zcela si odpovidajici
tizus vykladu pojmu & zkratek v Seském a francouzském kontextu (S. 38 a 42), v bibliografii
by bylo vhodné oddélit literaturu primarni a sekundarni.

Naprosto neuspokojiva je oviem jazykova troven této prace: ¢etné chyby pravopisné
(zejména v psani velkych pismen, v interpunkci aj.), netplné citace (za vSechny napf. pozn. ¢.
22 na str. 19), hovorové obraty, které nejsou vhodné ve vykladovém stylu, nevhodné vyrazy
(novela nabytd ucinnosti 8. dervna ..., nejéastéjsim Zadajicim obéanem o hypotecni wvéry pro
cizince jsou obcané ..., za zajimavé 162 povazuji studii pana Petra Hlavdce, kiery uvddi ... (vie
na str. 20) atd., atd. RovnéZ francouzské resumé je napsano velmi neumélou francouzstinou,

Piedlozenou bakalafskou praci opirajici se o dokladovy materidl k velmi aktudlni
problematice, i pfes uvedené vyhrady hodnotim celkové jako jesté
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