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Posudek vedouciho prace:

Sarka Ramisovéa pro svou diplomovou préaci zvolilsnotadre zajimavé téma,
které v sob ukryva dva vzéjemh se prolinajici aspekty — jednak otézku Zivotni
Urovreé v ,socialistickém* Ceskoslovensku ied rokem 1968, detns pokusi o jeji
regulovani (zvy$ovani), a jednak vlastirinost Komise UV K& pro otazky Zivotni
urovre od jejiho zaloZzeni az do uk&eni ¢innosti za Prazského jara 1968. Era
Rozsypalovych a Sikovych ekonomickych reforem finjen z projev ideologického
uvolnovani statni regulace v olawv ristu nespokojenosti obyvatelfguznamenava
tak udalosti roku 1968. ZarokerSak souboru vSechdhto aspekt Zivotni Grovr v té
dob: dosud nebyla ¢hst&éné s vyjimkou Lenky Kalinové) &novana dostatma
pozornost. Z nutnosti vypadat se sinnosti komise vyplyva strukturaigrlozené
prace, tebaze ve zfiném pohledu se zd4, Ze mozn& kapitoly Ill. a Xhindyt
spojeny do jedneé.

Diplomantka se pokusilat@dstavit socialistickou ekonomiku a Zivotni styl
v Sirokych souvislostech, z toho vyplyvaji vstugapitoly prace, nasledrse zanirila
na Komisi jako takovou — a zejména na rozpracotémat, ktera Komise diskutovala,
bez faktické moZznosti cokoli rozhodnout. Fungovidk jako poradni organ, jehoz
efektivnost je ovdem diskutabilni, ostatako u viech komisi UV K& na druhé
straré jeji dochovany fond poskytuje zasadni informaaokovému stavu Zivota ve
spolenosti, Wetne moznosti statistického hodnoceni.

Komise samazjme vychazela z fedpokladu, Ze socialistickd ekonomika musi
byt lepSi, nez kapitalisticka, zaravee vSak ukazovalo, ze tomu tak ruteni vzdy —
odtud tedy onen pokus o hledaistt cesty, omezenou séatpodniki mezi sebou.

Zivotni Grove: je predevsim otazka soukromého zivota jedince a rodirigho
vyplyvaji témata, ktera diplomantka vhadpriblizuje. Vedle kulturnich zazitk které

byly mimo pozornost této Komise, tak jdéedevsSim o zdravotni stav obyvatelstva,



véetnd umrtnosti, porodnosti, sexualniho chovani a poeiipro zakladani rodiny
(kapitoly VI., VII. a VIIl. jako s&zejni casti prace z hlediskaftiplizeni zivotni
arovrg). V tom se odrazi fakticky vSe — od zkracovanicprai doby pes nesrélé
pocatky ptimyslu sluzeb po otazky bydleni, které pro posaés’eskoslovensko bylo
fakticky po celou dobu neuralgickym bodem, protedeialisticky stat se & postarat
obcamim o kvalitni bydleni, reakh toho vSak nebyl schopen a svou touhou vSe
regulovat dokonce @ls pisobil kontraproduktivé (véetnd nedostatku stavebniho
materidlu, omezovani stavebfiikatd.). To vSe diplomova prace filgizila

s pochopenim pro dobovou problematiku, s rozsahimailostmi pramehni doboveé
literatury.

Ocaiuji, ze Sarka RamiSova pouzila k vyvazeni svychnooeni i vzpominky
panttnika (oralni djiny), zajimavé jsou i Plohy, Wetns prezekni listiny ze zasedani
Komise, tebaze jejilenoveé byli giblizeni jiz v samotném textu. Jen zcela vyjime
se diplomantka nevyvarovala stylistickych neobratino preklep.

Diplomovou praci radloporuéuji k obhajob é a hodnotim stuprém vyborné.
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