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Posudek oponentky:

Predkladana diplomova prace je z rodah, které na zakladpramenného materialu,
metodou pélivé rekonstrukce, vraceji do kulturnhistorického ¥domi sowdasnosti
zapomenuté osobnosti a jejich dilo. &gad FrantiSka MatouSe (1895-1969) onim dilem
bylo predevSim ovliviini podoby a funkce dvou instituci — Jideského muzea a AlSovy
jihoceské galerie. Zejména v druhérfipact Slo o vyznamné fgkrateni prace pro region,
protoze sbirka jihteské gotiky tvéici zaklad galerie je neodmyslitelnou 8&asti studia
ceskych i stedoevropskychgin umeéni. Jiz sam zasm prace byl tedy prvkem pi@bnym, byl
inspirativni vyzvou.

Pokud jde o uchopeni problému, amZ nmeéla diplomantka znmou svobodu, protoze
svou rekonstrukci vytigla na ¥decky nedateném prostoru, zvolila nejbezpe;Si
moznost. Vytvdila dva celky spojené osobnosti hlavniho protaggnisantiSka Matouse,
piicemz v prvém sledovala chronologii osobniho a prattay Zivota, v druhéasti usilovala
0 jeho pedstaveni v kontextu &in uméni, a to jak prizmatem jeho odbornych a
populariz&nich texfi, tak  organizénich a pracovnich jednani — zde ifge pokus o
MatouSovu komparaci s dobovou obci historikiméni (kupt. fenomén mezinarodni
konference) a nalezeni jeho mista v ni (kapitohalld, roviz prilohy).

Diplomova prace je nejztigejSi v pasazich, kde margsnou oporu v pramenech,
odpoutani od nich vedouci k vlastni Gvaze néiliSptasté. V tomto smyslu zaslouzi o¢en
postizeni vazby osobnosti a mista, v naséipagt Matouse aCeskych Budjovic, ktera je
konstruktivnim fenoménemét8iny jehocinnosti. Tato vazba, jez od Tainova filozoficko —
psychologického pojmenovani prosla — zejména u—@adivuhodnou interpretai kiivkou,
dnes jiz na$sti neni kvalifikovana jako ,zavrZzenihodny“ regitismus. Na rozdil od této
interpret&ni linie byly diplomantiny pokusy o reflexi &in uméni v kontextu ideologizované

védy padesatych let mémisgsné.



Diplomantka zargr prace naplnila, pthprokazala, Ze zasady historikovy prace oviada
na velmi dobré arovni. Ne vzdy vSak sva gstdokézala fetavit do stylisticky vyrovnané
vypowedi. Véty témei kiecovité se drzici pramenjsou bul’ minimalizovany na hola sténi,
jindy s nevhodnym pouZzitim prézentu (zejména Uvod#tabitoly, s. 11)Xi pasivnich vazeb
vysledny dojem rozéinuji. Naduzivani slov (kup hned), neznalost ohybariyastiovacich
tvani (,jihoceska“ MatouSovo prace) plus zapomenuté pravopbyby ¢i stopy Fesuni
textu mne vedou k tomu, Ze diplomovou praci hodngi stuprgm

velmi dobre.

V Ceskych Budjovicich 26. srpna 2009 doc. Dagmar Bumlova, CSc.



