Bc. Rendta SVEICAROVA, Sokolskd Zupa Husova (1890 — 1948), Ceské Budgjovice 2009
(Diplomové prace Ustavu archivnictvi a pomocnych véd historickych Filozofické fakulty
JihoCeské univerzity v Ceskych Budé&jovicich), 181 s. + 29 s. nestrdnkovanych ptiloh.

Posudek oponenta diplomové price

Sokolstvo bylo v déjindch ¢eské spolecnosti od druhé poloviny 19. aZ do poloviny 20. stoleti
vyraznym fenoménem spolkovym, kulturnim i politickym. Clenové sokolskych organizaci se
uplatiiovali v riznych sférach Zivota, ve sprave, v hospodarstvi, v kultufe i jinde. Ve vétSing
piipadd §lo o vyrazné a aktivni osobnosti, které horovaly pro ¢eskou ndrodni véc. Z tad
Sokolt se v dobé prvni svétové valky rekrutoval velky pocet pfislusniki ¢eskoslovenskych
legii a v povdlecném obdobi patfili mezi hlavni strdZce a budovatele demokratické
Ceskoslovenské republiky. Diky tomu se mnozi z nich stali obéti nejprve nacistického a
posléze 1 komunistického totalitniho rezimu a byli perzekuovani nebo dokonce likvidovéni.

Piedklddana diplomova prace Bc. Renéty Svejcarové Sokolskd Zupa Husova (1890 —
1948) navazuje na autorCinu bakaldiskou praci nazvanou Sokol v Tyné nad Vitavou 1886 —
1952, obhdjenou na Ustavu archivnictvi a pomocnych véd historickych Filozofické fakulty
Jihogeské univerzity v Ceskych Budg&jovicich v roce 2007. Diplomova price si jako sviij cil
vyty€ila zmapovani organizace, spravy a ¢innosti sokolské Zupy Husovy sdruzujici jednoty
z Ceskobudé&jovicka a jeho okoli, véetné jednoty vltavotynské, o niZ autorka pojednala ve své
bakalatské praci. Za timto ucelem autorka provedla velmi rozsdhlou heuristiku v archivnich
fondech na mistni, krajské i celostatni drovni, v odborné literatufe, jejiz naprosty nedostatek
pro dané téma musela konstatovat, a také v doprovodnych materidlech, zejména v dobovém
tisku a periodikdch. VynaloZenému usili, které bylo nepochybn¢ zna¢né, vysledny efekt prace
odpovidd bohuzZel nékdy jen Castecné. V piedlozené studii o sokolstvu Zupy Husovy jsou
zietelné dvé roviny: faktograficko-teoreticka a forméalné-jazykova.

V roving faktografické neni této praci v podstaté co vytknout. Autorka velmi peclivé
sebrala dostupné informace z literatury a pfedevSim z archivnich prameni, které podle
organiza¢niho a mistnfho klice setfidila a zpracovala. Shromazdila ptrehled o dobé fungovani
jednotlivych sokolskych jednot a jejich pobocek, o vlastnim Zivoté¢ a ¢innosti Zupy Husovy a
jejich hlavnich c¢inovnikii. Pokusila se sestavit biogramy Zupnich pfedstaviteldi, byt
v n¢kterych piipadech s ponékud rozpacitym vysledkem. Napft. pro stat’ o ¢eskobudéjovickém
advokatovi a Zupnim starostovi JUDr. Jindfichu Autengruberovi, pochdzejicim z Pacova
v okrese Pelhfimov, ktery byl piibuzny s malifem Janem Autengruberem (1887-1920) a
advokatem a basnikem JUDr. Janem FrantiSkem Autengruberem (1897-1961), by se jist¢ dalo
zjistit informaci vice nejen o ném, ale také o jeho stycich v Ceské kulturni a politické elité.
Ptesto sbér a usoustavnéni informaci o sokolstvu Zupy Husovy lze v této prici oznacit za jeji
nejvyznamngjsi klad.

V roviné teoretické je prace ponckud rozpacitd a nevyrovnand. Je zde patrné, Ze se
autorka pied dokoncenim prace ocitla ve zna¢né Casové tisni. Vénuje jen mélo a okrajove
pozornost piisobeni Sokola v oblasti politické a naciondlni. Diky tomu nedochazi k hodnoceni
a zaveérum o jeho Cinnosti a vyznamu ani v ptipadech, kdy se ji to doslova samo nabizi. Mam
zde na mysli napt. popis politického rozkolu uvnitf ¢eskobudé&jovické sokolské jednoty kolem
r. 1894 (s. 65 s pozn. 271, s. 67 a opét s. 100 — 101), popis nacionalistickych vypadl proti
Sokoliim pfi pouti do Husince v Prachaticich a jejich okoli v kvétnu r. 1899 (s. 72 s pozn.
292), ptipadné popis okolnosti konani sokolského Zupniho sletu v Netolicich v srpnu 1911
souvisejici nepochybné s udalostmi na ¢eském zemském snému a s tzv. Anenskymi patenty o
dva roky pozdéji (s. 74), stejné jako konstatovani o tucasti ¢eskobudéjovického sokolstva



v bojovych akcich proti sudetonémeckému puci na TéSinsku a proti Mad’arské republice rad
na Slovensku v letech 1919 — 1920 (s. 74) atp.

Rovina formélni ptedstavuje opét bezproblémovou ¢ast prace. Autorka si dala zélezet
na velmi peclivé a vkusné grafické upravé textu, na prehledném clenéni jednotlivych kapitol,
podkapitol a jejich oddild. Velmi peclivé zpracovala veskeré tabulkové prehledy a také
ptilohy k praci, v nichz shromdzdila zajimavy a cenny materidl, ktery textu price doddva
rozm¢r autenti¢nosti. TotéZ bohuzel nelze fici o rovin¢ jazykové. Zde se autorka opét
nevyvarovala zbyte¢ného spéchu. To se pak velmi negativné projevilo v mnozstvi pieklept,
riznych prehlédnuti, stylistickych prohfeskii a bohuzel i hrubych pravopisnych chyb (napf.
sklonovani vztaznych a zvratnych zdjmen, shoda podmétu s ptisudkem v ptiesti minulém,
spojeni sloves s pfedloZkovymi vazbami, uzivani hovorovych vyrazi jako ,,déle misto
spisovného ,,pozdéji*, vynechdvani carek na mistech, kde to Ceska syntax vyzaduje atp.). Tyto
nedostatky, u absolventky vysoké Skoly univerzitniho typu té¢Zko omluvitelné, bohuzel droven
prace srazeji 1 pres jeji nesporné heuristicko-statistické a formdlni kvality.

Rozpacitym a ponc¢kud nehotovym dojmem pusobi dvoustrankovy (!) zavér prace,
v némZ autorka piipadnému zdjemci o svou “sokolskou* studii pon¢kud netakticky popisuje
to, co méla i chtéla ud€lat a neudélala, misto toho, aby zde shrnula vysledky svého snazeni a
pokusila se svym poznatkiim nalézt patfi¢né opodstatnéni.

Diplomova price Bc. Rendty Svejcarové Sokolskd Zupa Husova (1890 — 1948) je
nesporné praci zajimavou a z hlediska zvoleného tématu také dulezitou. Jeji kvality, o nichz
jsem se shora zminila, bohuZel vyvazuji nedostatky. Praci pro jeji kvality doporucuji
k obhajob¢ a pro jeji nedostatky ji navrhuji hodnotit stupném velmi dobfe.
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