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Posudek oponenta diplomové prace

V navaznosti na vyzkumy testamentarni praxe Sleclfy. a prvni poloviei17. stoleti,
kterymi se zaobiral Pavel Krél, si vybrala Krist@a&iderova zavazné téméepevsim

s ohledem na jehtasové z#azeni do let 1650 az 1753. JelikoZ vyzkum vychézievrubné
analyzy testamentarni praxe 89 urozenych Zen, kt#rdily 103 testameiita kodicili,
poskytuje dlezité heuristické vychodisko k poznarkterych rys kolektivni mentality
baroknich Slechten optikou genderové interpretace, j@&tavala v domaci historick&a
na okraji zgmu.

Hned z Uvodni kapitoly jegmé, Ze diplomantka se v zasabtblre orientuje Weské a
casteéne také smirodatné zahratini literatue, kterd se vaze k SirSimu teoretickému ukotveni
diplomové prace. Nemohu se vSak ubranit kritickie@yze Uvod jeiiiliS rozvlekly, popisny,
mySlenky v #m obsazené setkolikrat na dalSich strdnkach opakuji. Jednomadormulace
otazek by jist nebyla na Skodu. Oddily o historické argumentgmig¥nich limitech se sice
na prvni pohled tw& moude, | prace s literaturou praw téchto kompilativnichtastech
spisu je spiSe mezerovita a nahodila.

Zddily vyklad testamentarniho diskurzu znovu potvrdd,uzité prameny mohou byt
vychodiskem k omezenému souboru otazek, jez naliajs metodologické naroky v zasad
jen na postizeni vybranych ygolektivni mentality urozenych Zen (autorka seavala
zboznosti a &kterym naznakm legitimizanich strategii). Diplomantka si omezenou miru
vypovidaci hodnoty testaméntelmi dol¥e uwdomovala, nikde zbyteé nezobetiovala,
spiSe konstatovala a uvaslikledala souvislosti moznych interpretaci. Safep® se znovu
nabizi otdzka — jako ostdtpii vSech podobnych vyzkumech vystaych na rozboru
jednoho typu pramene hromadné povahy — zda dal&idani testamerit a jejich
interpretace skute¢ prinesou nové poznatky o mySlenkovendt§\genderow podmirgné
skupiny¢i individua? Narazim zde na chyjfei Gvahy o sebeprezegtdch stereotypech a
miie diskurzivni stylizace, k nimz se pdiplomantka vyjati pri obhajol. Ostat® podobné

interpreta&ni limity musela pekonavat ve svych vyzkumech Beatrix Bastl, kterou



diplomantka hoja cituje. Ptam se tedy, jak si pkanvedena histotka poradila se
sebeprezentaimi stereotypy urozenych zen z rakouskych zemi?

RestozZe Kristina Swiderov&ipojila v zawru prace seznam jmen testatorek, postradam
vypracovani jejich socialni stratifikace. Ji pbé¢Znémcteni se totiz v soupisu rysuji
zajimavé socialni skupiny, které vznikijaskovymi strategiemi a podepsaly se na obrovské
promeng socialni skladby Slechty v péllohorské dob (literaturu k socialni mobik Slechty
ostatg ponechavé diplomantka spise mimajsaajem).

V posuzované diplomové praci jsem bohuZelddli@du formalnich chyb. Autorka si
zvolila velmi €Zkopadny vyklad, libuje si v dlouhycltach, plnych zbytné vaty (typu
Lovsem®, .nicmér", ,nepochybré“ apod.). Nekteré Useky praceisobi nerozhodh
Historicka je povinna se znalosti pranieteorii a metod viknout nazor, nikoliv ho obchazet
a obalovat do malo srozumitelnycétvkteré tvdgi obranny val autorské nerozhodnosti.
Vykladu by sluselo ménzbyte&nych cizich slov. Jejich zvySena frekvence rozRaukrida
na wdeckosti posuzovanému dilu (iap. 14 — ,zkomparovany* éesky seekne
~porovnany*). K formalnim nedostaikn pati nedisledné uziti zkracenych citaci literatury
(nap. s. 13, 62, 82), zmatky v terminologii (fap. 19 — ,fyzicky s¥t rakouské Slechiny”;
~-mentalitni c&jiny” apod.), rozkolisana osoba vykladu (s. 74, 88). Nejvice mi vSak vadi, Ze
budouci absolventka filozofické fakulty se dopotétibych pravopisnych chyb, zvI&st
v interpunkci a opakovarv citacich piméieci prameri (haméatko¥ srov. s. 10, 12, 20, 22,
25, 31, 32, 34, 35, 36, 37, 38, 41, 42, 43, 5068463, 64, 65, 69, 70, 75, 76, 77, 81, 87, 94)!

Diplomovou préaci Kristiny Swiderové dopeéuji k obhajolg a vzhledem k uvedenym
formélnim vyhradam, zvli&Snegehlédnutelnym hrubym pravopisnym chybam, nemohsi spi
hodnotit Iépe neZ pouze styom vel mi dob ¥ e, cozZ je milito, nelpo odborné strance

odvedla diplomantka velmi poctivy badatelsky a sazh také interpreténi vykon.
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