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Vyzkum raré novowké Slechty ma ¥eské historiografii uz dlouhou tradici, v poslednic
letech navic plati, Ze tragti zdjem o pedkElohorské obdobi seifgsouva také do 17. a 18.
stoleti. tSina vyzkuni se vSak ¥nuje prostedi ciséského dvorati vysSi Slechty. Nizsi
Slechta astava naprosto mimo z4jem histdri& historéek. Z toho dvodu je diplomova pra-
ce Ivany Austové, kterd se zabyva Slechtickymi litalsemi v prvnim desetileti po vydani
Obnovenéhoiizzeni zemského, bezpochyby zasluznyréimpem.

Diplomantka se rozhodla nahlédnout nejnizsi vr&teehtické spoknosti prostednic-
tvim nobilitatnich listin, které se dochovaly ve fondlieska dvorska kancél& Narodnim
archivu v Praze. Zvolila si obdobi let 1627 az 183i&ni meznik vychazi z roku vydani Ob-
noveného #izeni zemskeého, které vytiaovy pravni ramec pro titulaturu i proces nohdit
Druhy meznik je rokem umrti Ferdinanda Il. Hypotéze kterou diplomantka do prace vstu-
povala, totiz Ze panovnik mohl bezpiestt po roce 1627 vyuZzit nobiliai proces pro svou
politiku a v nobilitacich by se mohly obtisknouthgevlastni strategii, se ovSem zatim pro-
strednictvim provedeného vyzkumu prokazat nepitmlaCasovym vymezenim si Austova
vytvorila heuristickou zakladnu 142 listin celkem 173 itdvanych osob. Metodologickym
voditkem ji byly zejména prace Claire Madlové&jl Briovjakaci Jana Zupawse, které se
vénuji zejména 18. a 19. stoleti. Z dalSich metodokygh postug se poté diplomantka hlasi
k prozopografii.

lvana Austova si diplomovou praci radith do ¢tyi kapitol. V Gvodu shrnula literaturu
Souhrn fisobi spiSe wtové. Dale diplomantkaigdstavila a kvantifikovala prameny, se kte-
rymi pracovala. Nemluvi zde o pravnich prameneelkterymi musela nasleéidasto praco-
vat. V neposledniact predstavila prozopografickou databazi, do ktera zarata nobilitova-
né osoby.

Druha kapitola se zabyva vyvojem Slechty a Slekkitib nobilitaci se ietelem na p&a-
tek 17. stoleti. Rozborem textu Obnovenétiaeni zemského a nobilitmich listin se diplo-

mantka zejména pokusila nastinit hierarchii nizSlelchtickych tituk v tomto obdobi, kdy se



stale misila starSi tradice a nové pravni peot Myslim, Ze zejména wdhto pasazich je
prace velmi zasluzna.

Treti kapitola popisuje nobilitai proces v letech 1627 az 1637. lvana Austovaose p
stupré vénuje zadosti o nobilitaci, nobiliai listing a jeji struktiie a vydani nobiliténi listi-
ny. JelikoZ pracuje pouze s nobititdmi listinami, Zistavaji vSak &které casti nobilit&niho
procesu — bohuzel mnohdyildzité — skryty. Malo se tak lze dazlét nagiklad o motivacich
Zadatel o nobilitace i o strategiich, které pouzivali gsou argumentaci. O tom, Ze si diplo-
mantka tento nedostatek aomuje, se¢dci i snaha z&dit alespa jeden konkrétni ippad
podlozZeny i koncepty Zadosti a dalSimi dokumenighu&el malo listiny také vypovidaji o
zprostedkovatelich Zadosti a o socialnich sitich, v nisznobilitovani i vydavatelé listiny
nachazeli.

Posledni kapitola vychazi z prozopografické analyalilitovanych osob. lvana Austo-
va o nich ziskavala informace zejména ze sekundiéeratury. Podrob&jsi analyzu ji neu-
moznila zejména skuirost, Ze o0 mnohych se pdila ziskat Gdaj spiS poskrovnu. Ivana
Austova si kladla zejména otazku, ze ktery proéesifadi se no¥¢ nobilitovani rekrutovali.
Nevyvazes pisobi jednotlivé podkapitoly, kde vlastni vyzkum hiédocnich listin tvdi ne-
pongrné mensicast oproti obecnym pozndih literatury o struktte radu ¢i armady). DalSi
pozornost ¥novala lvana Austova kategoriim, které hraly v titddinim procesu dleZitou
roli, jako byly wrnost¢i kariéra. Zajimava je i sonda do dalSich dsndw nobilitovanych,
ktera ukazuje, Z&asto si rodiny Slechticky status nedokazaly udr¥etasledujicich genera-
cich. Za¥recna podkapitola poté ve fokrbiogrami predstavuje osoby nobilitované mezi
léty 1627 az 1637. &oliv jde o informace bezpochyby neuplné, jde dipaasluzny zejmé-
diplomantka pi fazeni piloh a tabulek, chybi takeé jejich soupis.

Prace se nevyztiaje zasadnimii@stupky proti historickémiemeslu. Na zakladvyse

uvedeného ji dopotwiji k obhajol& a navrhuji ohodnotit stugm velmi _dobre.
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