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Posudek oponenta diplomové prace

Ackoliv pod vlivem studia &in mentalit a kulturni antropologigastéeskych a moravskych
historiki od p@&atku devadesatych let 20. stoleti soustawrpina svoji pozornost k postizeni
mysSlenkového ssta raré novowké Slechtyceskych zemi, pochopeni dobovych hodnot
chovéni, poznani ritu&lmezi narozenim a smrti, souziti muze, Zenyéth e Slechtické
rodirg, jen malo badatélse zabyvalo zisoby hledani a vybirani vhodnych manzelek pro
urozené mladiky v 16. a 17. stoleti. Je proto gth@dné, Ze si kolegynKateiina Tarantova
zvolila za téma své diplomové prace tuto problekoatvVe svém pojednani se pokusila na
zéklad Slechtickych genealogii, ¢kterych dalSich pramén osobni povahy (denik
korespondence, paiti) a vydané literatury zmapovatatkové strategieifslusniki panského
stavu Kralovstviceského v letech 1500 az 1650. Yech obsahlych kapitolach se postéipn
zabyvala jednotlivymi aspekty vyhu budoucich nesst urozenych jedinic Diplomantce
neslo o pouhé kvantitativni zachyceni vazeb mamgéivymi Slechtickymi rody, ale pod
vlivem historické antropologie si kladla otazky ethi¢ majetkového zazemi, urozenosti,
nabozenského vyznani budoucich mahzé&rostednictvim nich se snazila proniknout do
myslenkového sit rare novowkého Slechtice a poznat jeho hodnotovy ridedi.
Z provedené analyzy vysvitd, Ze hlavni rdii wbéru vhodné partnerky hraly ekonomické
diuvody, mira urozenosti, i pribuzenskych vazeb a&k. Stranou pozornosti négtalo ani
vyznani budouci manzelky. Nedilnou gast prace tvid elektronicka databaze uctyhodnych
1317 manzelstvi, ktera uza prislusnici 80 Slechtickych rad Ta poskytuje nezbytny a
pevny zéklad pro dalsi vyzkum manzelskych stratagjurozesjsi vrstvy rag novowké
spoleé&enosticeskych zemi v raném nowvéku.

Pripominky k gedloZené praci jsou konagpho i wcného charakteru. Jiz samotny
nazev diplomové pracklanzelské strategiéeské Slechty vipdkrlohorském obdobje totiz
v rozporu s vytenym cilem pojednani, jimZz je pokus o zmapovani zeiskych strategii
urozenych osob Kralovstwieského v letech 1500 aZz 1650. Obdobi po roce 1620odr
nelze povazovat zaigdiElohorskou dobu! Prév Siroké casové rozgti 150 roki v sok
skryva dalSi nebezpe s nimz se diplomantka néjs S'astré vyrovnala. Ve svém vykladu

kladla hlavni draz na pedkElohorskou epochu. Nijak vSak nezohlednila rozsamégetkove



a socialni zrény ve Slechtické obci Kralovstwieského, ke kterym doSlo ve dvacatych a
tiicatych letech 17. stoleti, aékteré zakonitosti platné pro obdobied rokem 1620
automaticky penesla i do pafdohorské epochy (na@pnechd provdavat urozené divky za cizi
Slechtice, konfesigasmiSena manzelstvi).

AvSak i rekteré dalSi vyvody Kateny Tarantové by si zaslouZilyétsi pozornost.
Rozhod® neobstoji konstatovéni, Zenejsou k dispozici genealogie vyznamnych rodin
z habsburského dvora, proto je nemozné sledovatisbca pfibuzenské vztahy, takze
strategie spojené s uplatmim u dvora nelze sledovat podréph(s. 10-11). V tomto fipadt
bych odkazal alesfiona rozsahlé genealogické prace Franka FreytagaLednghoven a
Andrease Thieleha@i knihu Katrin Kellerové o dvornich damach habshyich cis@oven
prvni poloviny 17. stoleti, kterou diplomantka sie€ddi v seznamu literatury, ale nijak s ni
nepracuje. Jestlize si Kéilea Tarantova s¥uje na naprosty nedostatek informaci tykajicich
se manzelek jednotlivych Slechticjez se v naprosté¢isine pripadi omezuji pouze na
zakladni biograficka data, ma pravdu; genealogicikéody WtSinou skuténé nenabizeji
Zzadné dalsi informace (s. 15-16). Pokud by vSakguaa se Slechtickymi genealogiemi od
Véaclava Bezana, objevil by sefed ni zcela jiny pohled na manzelky urozenych osotich
se rozmbersky archivéieomezil pouze na jmenné zachyceni konkrétnichtiten, alecasto
k nim vypracoval kratké biogramy. Stéjitak by se mla vyvarovat pikrého odsouzeni, Ze
v pripac® mnohych pislusniki cizich Slechtickych rad (Hofmanni z Grinpuchlu, hrabat ze
Schwendi, Thurt, Trautsord, aj.) chybi jakékoliv informace (s. 37, pozn. 1%B, pozn.
285). To, zeteska historiografie takové Udaje nenabizi, neznames by nebyly dostupné
v jinych jazycich, zejménaémcing. Jisté pochyby vzbuzuje i teze, zeatky Slechty zemi
Koruny ¢eské s osobamimimo Habsburskou monarchii nebyly popularni, pretoavazani
tesrejSich vazeb s novymifipuznymi bylo fes velkou vzdalenost obtizné a neplynuéjz n
zadny uzitek(s. 67). Diplomantka rive mit v konéném disledku pravdu. V tom ifpadt
v8ak musi své tvrzeniéak pramenn dolozit, coz n&ni. OvSem Batky PernStejin ¢i
moravskych DitrichStejin s osobami fvodem z Pyrenejského poloostrovigetelrg ukazuiji
vyhody, které zntiovanym Slechtickym radn plynuly z uzaveni siatku s jedinci z
tohoto geograficky odlehlého koutu Evropy (napojem kultur vyspilé hispanské
prostedi, blizSi vztah ke Spalské wtvi Habsburki, jejich rakouskym fibuznym a nasledna
kariéra u cisiského dvora ve Vidni).

Dil¢i ptipominky se tykaji rovnez Kovych pojmi hojré uzivanych autorkou
predloZzeného pojednanickoliv Katefina Tarantova pracuje s terminy konfesionalizaéej p

a patelé, Slechtické kariéry, nikde nevytuje, co si poddmito pojmy edstavuje. DalSi



vytka sngfuje 1 k hojré pouzivanym termiim aristokracie a Slechta, které jsou v podani
autorky pouhymi synonymy. Ssasré bych chél upozornit na dkteré faktografické omyly.
KniZzata ze Salmu rozho&melze povazovat za rakouskou rodinu (s. 65). Télachticky rod
puvodem z Lotrinska p#t mezi fiSskou Slechtu. Rov¥#d pouzivani terminu Rakousko pro
ozna&eni rakouskych zemi v 16. a na&atku 17. stoleti pokladam za chybné.

Drobné gipominky k praci se tykaji také jeji jazykové afgree stranky. | kdyz je
diplomova prace napsana velmi kultivovanym jazykeifece jen se autorka kolika
piipadech nevyvarovala gramatickych (s. 19, 43, 26,68, 65, 67, 68, 76) a syntaktickych
chyb (s. 2, 46, 49, 60),fipadreé ignorovala shodu podétu s gisudkem (s. 49). Rova
nejednotna volba slovesnétasu a osoby vykladu nepatrnymigpbem kazi fpznivy dojem.
DalSim prokieSkem jsou nejednotné citd zasady literatury, rozkolisané psd&islovek a
nefunkeni opakovani slov.

Uvedené fipominky slouzi pedevsSim jako mozné pogly pro autorku. Analyticka
rozprava Katsiny Tarantové finasSi mnoZzstvi &deckych poznatk které obohacuji
dosavadni badani aiakovych strategiich Slechty¢eskych zemi v 16. a prvni polowini7.
stoleti. RedloZené pojednani je vysledkem samostatného hbskiztie Gsili a obrovské pile.
Proto diplomovou praci Katmy Tarantové dopokiuji k obhajolg a navrhuiji ji klasifikovat

stuprém velmi dobre.

Ceské Budjovice 18. 5. 2009

PhDr. Rostislav/.?n}}'éelg, Ph.Ix
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