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Posudek vedouciho diplomové prace

D¢jiny ¢eskych a moravskych ramovowkych mest byly v minulych desetiletich doménou
spravnich, hospodgkych a socialnich&in. Naopak antropologickéfistupy se tomuto pro-
stredi aZ na &které vyjimky stale usgre vyhybaji. Plati to také pro vyzkumy Zivotnich cyk-
It a prechodovych ritud rarg novowkych mgstani, mestanek a dalSich obyvatelést, jez
se naopak staly jednim &tivych témat antropologickych vyzkuinpiredevsim ve Slechtickém
a také ve venkovském préstli. Z tohoto divodu dostala Katéna Jiroutova za ukol&novat
se vyznamu, vnimani a reflexitk v mé¢sanském progedi. Mohla tak navazat na svou baka-
larskou préci, jez se zabyvala problematikati kha gikladu ngstanskych rodinnych kronik
a pangti.

Oproti své pedchozi kvalifikéni praci ale Katéna Jiroutova rozsila heuristickou za-
kladnu své prace, kdyz se krémminovanych rodinnych kroniki dalSich osobnich pramén
snazila vyuzit rovéZ naboZzenské polemikyrované zniiovanému tématu a také matriky; z
mnoha dochovanych si vybrala matriku oddanych atpokch z Ceského Krumlova z let
1661-1699. Nazri@nému heuristickému zé&tn v podstat odpovida také€leneéni predklada-
né diplomové préce, jejiz druha kapitola rekapjailypowdni hodnotu vSeckitpraw zmi-
nénych pramea, tedy matrik(y), rodinnych kronik a path a nabozenskych polemik. Inter-
preta&nim jadrem prace pak jéeti actvrta kapitola pedstavujici kest jako cirkevni a spole-
¢enskou udalost v Zivetrare novowkych mestani.

V prvni kapitole diplomantka prokazal#ehled a dobrou znalost zejména domaci literatu-
ry ke zkoumané problematice, kterou se pokusilaadiasdo kontextu historicko-
antropologickych vyzkuiin V dalSim vykladu ale bohuZetgtala uvedenému metodickému
piistupu mnohdy dluzna a ziskané poznatky spiSegpagta. Nejvice se to projevilo v kapi-
tole wnované ktam v Ceském Krumlo¥ na sklonku 17. stoleti. Databézi GilgeZ se poté
objevily v nékolika desitkach tabulek uméstych v cennych ffllohach diplomové prace, bo-
huzel nedokazala vyuZitipanalytickém vykladu, v émzZ by se tyto Udaje pokusila interpre-
tovat. Za podrob¥)Si rozbor by zcela jigtstala zejména (na s. 31 ziovana) skupina vy-
znamnychteskokrumlovskych rgtani a méstanek, kté se v roli kmoté a kmoter vyskyto-

vali negastji. Zatimco jejich jména musiten& pracré hledat v tabulkach (samotny text pra-



ce je neuvadi), odp&d’ na otadzku, zda se jednalo o lokalni politické,rekunickéci intelek-
tualni elity nebo nakolik se mezi nimi objevovalchnostensti i@dnici v praci nenajdetv
bec. Steja tak i v dalSich kapitolachémovanych osobnim pramém a nabozenskym pole-
mikam ulpiva vyklad mnohdy na povrchu.

Vypoveédni hodnota vSech studovanych prathea né&la prolnout ve dvou kéovych kapi-
tolach ¥novanych ktu jako cirkevni a spotenské udalosti. Prvni z nich si sice zaslouZzi
ocereni pro snahu odlisit @béh kitu a funkci jednotlivych Ukainv katolickém, luterském a
ceskobratrském prastdi, ale jinak @stal jeji vyklad hod#é zavisly na poznatcich Miroslavy
Melkesové, kterd se zabyvalaipghem Ktu ve venkovském prastdi. BohuZel také druh&
kapitola ¥novana socialni roliiku a kmotfi prozrazuje jen velmi malo atk v mysleni ra&
novowkého neéstana. Diplomantka zde malo pracovala s vyab\pramen, které gedstavi-
la v p‘edchozim textu, a spiSe nez socialni praxi kmotvdwsrare novowkych méstech dala
slovo (cirkevnim) normamenujicim pozornostittu.

Diplomantce se ke studovanému tématu pitmlahromazdit zajimavé spektrum pramen
rozmanitou vypowdni hodnotou. Festoze jejich vyhodnocenénovala nemalé mnozstvi pra-
ce, nad snahou o interpretace ziskanych poiénativazuje popisnost vykladu; toto tvrzeni
plati zejména vifpact studovan€eskokrumlovské matriky.

Diplomovou praci Katény Jiroutové doportuji k obhajol&, ale vzhledem k uvedenym

nedostatkm ji hodnotim stupé&m velmi dolse.
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