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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
ESTETICKA DISTANCE A DIVADLO

(téma)

Bakalarska prace Veroniky Loukotové Esteticka distance a divadlo zkouma funkci a podoby
estetické (psychické) distance v teoriich divadelnich klasikd - Diderota, Brechta.

Prace je rozdélena do deviti kapitol, pfi€emz prvni &tyfi jsou zaméfeny na otazku distance v
uméni a Cerpaji z textu Edwarda Bullougha - "Psychicka distance" jako faktor v uméni a esteticky
princip, pata kapitola redukuje téma prace na herectvi, Sesta a sedma referuje o teoriich Denise
Diderota (zaloZzena na vyboru stati a textd O uméni), osma B. Brechta (text Myslenky), vSe
shrnuje komparace a zavér.

V tématice estetické distance se nejkriti¢téji ukazuje slabina celé prace - uzky okruh pouzité
literatury. Je nerealné obecné prezentovat roli distance v uméni jen na Bulloughovi. Pfitom
autorka se dotyka nékolika velmi podnétnych bod(, které pfimo volaji po konfrontaci s jinymi
teoriemi - napfiklad otazka vyfazeni Ja zcela jisté neni polozena Bulloughem poprvé a jisté by
stala za hlubsi sondu, pfi¢emz by bylo mozné se vydat na kratky exkurz do novoplatonského
pojeti krasna u Plotina &i zkoumat princip sebereflexe a ztratu ja jako jeji souCést ve vrcholné
antice a ukazat tak zaklad a plivod celého konceptu estetické distance.

Podobné by stalo za polemiku Bulloughovo dnes jiz strnule vyhliZejici déleni pozitivni a
negativni strdnky distance (str. 13), které stale evokuje nesluditelnost esteticha s kognitivnimi
funkcemi. Stejné tak by mohla byt podrobena zkoumani teorie pfe- a pod- distancovani a déleni
uméni na tomto zakladé. Nepfedpoklada to jakousi perspektivu redlného a neredlného vidénou
témér v pozitivisticko - duchovédném odporu, dnes jiz davno pfekonaném? RozliSeni krasného a
libého (str. 18) vyzyva ke zminéni Kanta a jeho vlivu na takovou reflexi. Nezda se autorce nutné
hloubgji rozebrat Bulloughovo tvrzeni o anti - realisticnosti uméni? Jak muze tfeba voluntarismus
nebo hermeneutika vnimat uméni jako autenticky prostor Zivota a veskeré dalSi pojmové
pochody jako upadani této autenticity?

Autorka prace pfilis pasivhé a neproblematicky pfijima vybranou zakladni literaturu,
totalizuje jeji teorie, opomiji sekundarni zdroje, novodobé polemiky (pro€ nekonfronrovat
Bullougha tfeba pfimym atakem Georga Dickieho - The Myth of the Aesthetic Attitude aj.?). Bylo
by velmi pfinosné nepropustnost kompozi¢nich blokd naru$it dialogickym naléhanim,
konfrontaci, vlastnimi vypady, aktivitou.

Dalsi &asti prace jsou spojeny s konkrétnimi jmény - Diderot, Brecht a tato specializace
zakryva mensi stupen autorciny flexibility. Ale tfeba autorCina parafraze Brechtova tvrzeni na
strané 31, Ze "obecné bylo "u€eni" a "zabava" vzdy rozdéleno" naprosto ignoruje zasady antické



rétoriky, kdy poucit a pobavit tvofi dvé ze tfi stéZejnich podminek ucinného projevu. Znovu je tak
nevyuZita skvéla pfilezitost k vlastni kreativité.

Pozitivem prace je kultivovany a vyzraly styl, zakladni kompozi¢ni rozloZzeni a odvaha pracovat s
divadelni tématikou - esteticky velmi naroénou oblasti. Nynéj$i stav pfipomina zdafilou skicu,
ktera zada dalSi rozpracovani. Autorka zcela jisté disponuje moznostmi dat praci vice energie,

ale zatim se tak nestalo.

Domnivam se, ze hodnoceni velmi dobfe bude muset byt obhajeno.
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