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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Distance, prozZitek a esteticky objekt

Radka Vachova se ve své bakalaiské praci vénuje predstaveni tii kliCovych pojmi estetiky
dvacatého stoleti, pojmu estetického postoje, estetického prozitku a estetického objektu. Snazi
ukazat jejich charakteristiky a nalézt jejich vztahy a souvislosti. Autorka ve své praci ukazuje,
Ze tyto pojmy, pfemyslime-li o nich ve vzajemnych souvislostech ziskavaji na piesvédcivosti
a vzajemné se vyzaduji. Pokud jsou diskutovany (a kritizovany) samy o sobé (tak jak to v
druhé poloviné dvacatého stoleti Cinila fada estetikll z tdbora analytické estetiky, napt. George
Dickie ¢i Paul Ziff) snadno podléhaji deformaci. Autorka tomuto zjednoduSeni nepodléha a
korektn¢ pfedstavuje soucinnost zmifiovanych pojmd.

Esteticky postoj predstavuje predevsim pomoci pojmu psychicka distance Edwarda Bullougha
a opravnéné zdlraznuje zménu naladéni a doCasné vyfazeni praktickych souvislosti, které
nastup psychické distance vyvolava. Citlivé také poukazuje na nutnost vytvoreni nového
referencniho rdmce v ramci zaujeti estetického postoje a roli imaginace v ramci této aktivity
(s. 11). Zde se vsak také objevuje jedno z problematickych mist prace. Autorka zde referencni
ramec estetického proZitku ztotoziluje s uméleckymi kategoriemi Kendalla Walltona.
Nedomniva se vSak autorka, Ze Bullough i Walton mluvi o né¢em jiném?

Pti pfedstavovani pojmu esteticky prozitek a esteticky postoj se autorka opird predevSim o
fenomenologickou estetiku Romana Ingardena a jeho teorii pfedstavuje pozorné a bez
vyraznéjSich zkresleni. Pokud vSak autorka zmifuje rozdil mezi uméleckym dilem a
estetickym objektem, Bylo vhodné ptedstavit jak tomuto rozliSeni rozumi Roman Ingarden (a
neopirat se pouze o knihy Vlastimila Zusky) a zminit jeho pojeti intencionalni piedmétnosti a
konkretizaci. To by pomohlo také rozjasnit pozd€jsi formulace o estetické a umélecké
hodnoté, které nejsou rozvedené a ziistavaji pouze v nejasnych obrysech.

Ackoliv je prace napsand velmi pozorné, nevyhnula se autorka nékolika formula¢nim
nepfesnostem. Za vSechny uvedu alespon jednu. Na stran¢ 36 autorka tvrdi, Ze: ,,Dokonce
muzeme esteticky prozitek odmitnout jiz na jeho samotném zacatku. Esteticky objekt nas



nemusel zaujmout, neinspiroval nas k po¢ate¢nimu zaujeti vstupni kvalitou.” Nedospivame
vSak k estetickému objektu az v prubchu estetického prozitku? Neni esteticky prozitek
zavrSen pravé konstituci estetického objektu? Pokud by tomu tak bylo, tézko bychom mobhli
zkonstituovany esteticky objekt odmitnout jiz na samotném pocatku. Mohli bychom ho vSak
odmitnout konstituovat. Toto téma by méla studentka na obhajob¢ objasnit.

Celkové bakalatskou praci Radky Vachové povazuji za kvalitni, doporucuji ji k obhajobé, a
pokud vysvétli vySe uvedend spornd mista, doporucuji ji hodnotit stupném vyborné.
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