Dana DOLEZELOVA, Daniel Adam z Veleslavina a jeho Politia historica, Ceské Budgjovice
2010 (= bakalafska prace Ustavu archivnictvi a pomoenych véd historickych Filozofické fa-

kulty Jihoeské univerzity v Ceskych Budgjovicich), 81 s.
Posudek vedouciho bakaldrské prace

O obhéjeni stejnojmenné bakalaiské prace se Dana DoleZelova na Ustavu archivnictvi a po-
mocnych v&d historickych netspésné pokusila v pfedchozim roce. Cilem posudku ale neni
srovnat ob& jeji prace vénované stejnému tématu, ale zhodnotit predklddanou kvalifikacni
praci. Tu si studentka rozvrhla do dvou kapitol. Po velmi struéném Gvodu vénovala nejprve
pozomost osobé Daniela Adama z Veleslavina. Jednd se o kompilativné pojaty vyklad zaby-
vajici se nejprve na tfech (!) strankach Veleslavinovym Zivotem a nasledné vydavatelskou
¢innosti jeho tiskarny. PfestoZe sl. Dolezelova v seznamu pouZité literatury a prameni citova-
la mnozstvi praci zasv€cenych Veleslavinovi nebo jeho tchanovi Jiffimu Melantrichovi
z Aventyna, ve vlastnim textu vyuZila jen malé ¢asti z nich. Kromé jazykovych prohieskii se
text vyznacuje i dal§imi chybami, napf. zafazenim Hospoddre mezi drobné tisky pro nevzdé-
lanou vefejnost (s. 7-8). Jasny mi neni ani smys! étyf struénych odstaveil na s. 8. Veleslavi-
nem vydana dila poté podle jejich tematického zaméfeni rozdélila do sedmi skupin. Opét jde
pouze o struény vyet, kterému chybi napf. Gidaje na existujici edice zmiflovanych dél nebo
jejich charakteristika (s. 14).

Druha kapitola pfedkladané bakalaiské prace je jiz vénovana jednomu z Veleslavinovych
obsahlych tiskd, jimZ byl pfeklad knihy Georga Lauterbecka s plivodnim titulem Regenten-
buch, ktery Veleslavin vydal pod nazvem Politia historica roku 1584. Sl. DoleZelova podala
struény obsah v8ech jeho péti knih a zminila se o dopliicich, kterymi byla rozsifena Ceska ver-
ze knihy. Samostatnou pozornost vénovala jednomu z nich nazvanému Praecepta gerendae
rei publicae, coZ byl pteklad Plutarchova Nauceni pro spravu obci a mést potizeny Janem
Kocinem z Kocinétu. ProtoZe podle studentky bylo tento asi 25 strankovy text ,,t€zké rozebrat
a zhodnotit“ (s. 21), shrnula alespofi 20 jeho ¢ésti.

Podstatnou ¢ast pfedkladané prace tvoii ‘pfiloha, v niZ se sl. DoleZelova pokusila editovat
zminény Kocintv pieklad Plutarchova traktatu doplnény o pfedmluvu Daniela Adama z Ve-
leslavina pfipojenou ke &tvrté ¢asti Politiae historiae, jeZ byla vénovéana spravé mést a mést-
skych obci. PiestoZe se snazila stanovit edi¢ni zésady, je nutné nékteré z nich povaZovat za
piinegjmen&im sporné — napf. ponechani dvojtetek, nahrazovani lomitek €arkami, pfestoZe

lomitka neméla funkei interpunkce, ponechani ,,g* namisto modernizace na ,k* (purgmistr).



Navic nékteré z edi¢nich zdsad poté v editovaném textu nedodrzovala — §lo opét zejména o
nedostatky v interpunkci, ktera ale studentce délala problémy i v jejim textu pfedchazejicim
edici. Nedisledné je psani velkych pismen v ndzvech a oslovenich, modernizace n€kterych
archaickych tvar(i (smy§li namisto smejsli) nebo dokonce chyby v éteni tisténého textu (naku-
povéano misto nastupovano). Edici dopliji Vysvérlivky, coz je nepfesny pojem pro slovnitek
archaismu, a rejstfik osob i mist vyskytujicich se v editovaném textu.

Bakalafska prace sl. Dolezelové je lepsf variantou prace pfedchozi. Pfesto se nadale vyzna-
¢uje velkym mnoZstvim jazykovych nedostatkil, neschopnosti interpretace studovaneho textu
i zdvaznymi chybami v edini praci. Rad téchto vytek by bylo mozné predejit, pokud by stu-

dentka svou praci pravidelné& konzultovala s jejim vedoucim, ktery ji spatiil aZ po odevzdani.
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