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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Estetika amatérské fotografie
Pripadova studie fotoklubu Pisek

Jana Pecholtovd si ve své bakalarské praci vytkla znaéné€ nelehky cil: vymezit hranice
amatérské fotografie, postihnout vkus fotografli amatérii a popsat povahu jejich fotografické
tvorby. Tyto tématické okruhy se pfitom snaZila zvazovat zejména v kontextu nastupu
digitalni fotografie, kterd v mnoha ohledech fotografickou praxi proménila. Autorka se vyse
uvedené snazi ilustrovat na ptipadové studii fotoklubu Pisek, a ackoli si zvolila vhodnou
metodu (dotazniky a hloubkové rozhovory), samotnd vyzkumna ¢ast je v mnoha ohledech
nedobie zpracovana: autorce se podafilo posbirat jen nékolik malo dotaznikli a uskute¢nit
omezené mnozstvi rozhovori, ziskand data pak jen velmi omezené vstupuji do autoréiny
argumentace.

V tvodni ¢asti prace se autorka snaZi postihnout historicky vyvoj amatérské
fotografie. Vychazi zde zejména z knihy P. Trnkové Technicky obraz na malirskych Staflich,
argumentaci dale proklada odkazy na relevantni texty od S. Sontagové, V. Flussera ¢i W.
Benjamina. Tato kapitola misty zabiha do ponékud irelevantnich detailii (rozdil mezi kalotypii
a kolodiovym procesem), jinak je vcelku vydafenou kompilaci n€kolika malo vyse uvedenych
textd.

V dalsich castech prace se autorka postupné pokousi vymezit rozdil mezi fotografem
amatérem a fotografem profesionalem, snazi se postihnout vliv fotografické techniky na
fotografickou praxi a vymezit amatérskou fotografii z hlediska namétu a tviir¢iho zpracovani
fotografii. Tyto kapitoly jsou opét piijatelnou kompilaci textli P. Bourdieua, S. Sontagové, R.
Barthese a dilem i V. Flussera. Autorka od vySe uvedenych autorli vybird a kompiluje
vybrané pasaze, kterymi se snazi posouvat svoji argumentaci. Prdce ma vSak pievazné
esejistickou podobu a v mnoha ohledech je spiSe osobnim pohledem autorky na danou
problematiku, nezZ odborné vystavénym a argumenty podloZzenym textem. Tato skute¢nost ma
své klady 1 zapory: za pozitivni lze povazovat tu skutecnost, Ze Pecholtova predlozila
pfevazné autorsky ptvodni text, na strané¢ druhé autorka popisuje a objevuje jiz mnohokrat
objevené a jeji text je misty pon€kud banalni a vagni. Autorka se tak napiiklad na nékolika
mistech odvolava na “kvalitu fotografii” ¢i na “vkus amatéri”, pfi¢emz ani jednu z téchto
kategorii nikde nevymezuje, kritéria kvality a vkusu ziistavaji v jejim textu prevazné
prazdnymi slupkami, pod kterymi si ¢tenaf nedokaze predstavit konkrétni obsah.



Autorce se podafilo splnit své cile jen v omezené¢ mife. Rozdil mezi amatéry a
profesiondly je vymezen uspokojivym zpusobem, vkus fotografli amatérti a zptsob, jakym
jejich estetické citéni ovliviiuje jejich amatérskou tvorbu se vSak objevuji v textu de facto jen
tehdy, kdy autorka vymezuje cile své prace. VySe uvedené nedostatky jsou vSak v kontextu
bakaléiské prace tolerovatelné. Autorka si dokazala zvolit z hlediska jejiho studijniho oboru
relevantni téma, nastudovat k nému zakladni literarni kontext, pokusila se samostatné posbirat
nova data a vSe propojit do podoby koherentniho, byt’ pfevazné z osobniho pohledu psaného,
textu. Prace Jany Pecholtové splnuje kritéria kladend na bakalafské prace, procez praci
doporucuji k obhajobg.
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