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Anotace

Predmétem zajmu predkladané bakalarské prace je Slechtic podébradského veéku
Jost zRozmberka (1430-1467). Tato prace je zaméfena piedevSim na JoStovo
opomijené angazma v rytifském tadu johanitli, kde v letech 1451-1467 zastaval funkci
generalniho pfevora. Byla zpracovdna na zakladé¢ odborné literatury, edic a dosud
nevydanych rukopist, které jsou ulozené v Narodnich archivu v Praze a Statnim

oblastnima archivu v Tteboni.



Annotation

The theme of this bachelor paper is the nobleman Jost of Rozmberk (1430-1467)
who lived during the George of Podiebrad’s reign. This work is focused on the Jost’s
neglected involvement in the Order of St. John, where he was the “general prior” from
1451 to 1467. The paper is based on the published literature, editions and yet
unpublished manuscripts stored at The National Archive in Prague and The State

Regional Archives in Tiebon.
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1. Uvod

I. 1. Jost z Rozmberka v Ceské historiografii

Tématem piedkladané bakalarské prace je cirkevni kariéra JoSta z RoZmberka
(1430-1467), ptedniho ceského aristokrata, jenz patfil k vyznamnym cinitelim
cirkevné-politického déni v Ceském kralovstvi pod&bradského véku.

v posledni dobé& svou pozornost velkd fada ceskych historikli a historicek. Nejinak je
tomu 1 u historie panského rodu Rozmberkll. Na specifika tohoto rodu upozornil ve
svém Zivotnim dile jiz Frantisek Palacky,' vyznamny piedstavitel deského d&jepisectvi
orientovaného v romantickém a obrozeneckém duchu 19. stoleti.” Velkou pozornost
vénoval Palacky i osobnosti Josta z Rozmberka.’ Ve svém obsahlém dile Déjiny ndrodu
Ceského v Cechiach a na Moravé piedstavil Josta z Rozmberka jako vyznamnou
osobnost politického, nabozenského a spolecenského zivota 15. stoleti. Palacky
neopomnél zminit rozmanitost cirkevnich ufadi a politickych funkci, jez Jost z
Rozmberka za svého Zivota zastaval (biskup vratislavsky, probost kapituly pii katedrale
sv. Vita, generalni pievor fadu sv. Jana Jeruzalémského). FrantiSek Palacky mél jisté
povédomi o pestrosti Jostovych roli v ¢eskych dé&jinach, piesto se ve svém dile zaméril
pouze na dil¢i okamziky jeho Zivota, které bezprostiedné souvisely s vladou ¢eského
krale Jifiho z Podébrad a konfliktem mezi katolickou a kaliSnickou stranou. Palacky
také registroval JoStovu vlastni literarni ¢innost a zvlastni pozornost vénoval listim,
které posilal skrze kralovnu Johanu krali Jitimu z Podébrad.” Palacky viak takika
vypustil Jostovu dulezitou roli v trfadech generalniho pfevora a probosSta prazskeé
kapituly. FrantiSek Palacky uvedl osobnost JoSta z Rozmberka do Sir§iho historického

povédomi, presto dosud JoStova souborna biografie nevznikla.

' FrantiSek PALACKY, Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a v Moravé 1V, Vék Jitiho z Podébrad od roku
1439 az do 1471 ¢ili do smrti krale, Praha 1931.

2 K osobnosti Frantigka Palackého. Josef PEKAR, Frantisck Palacky, Praha 2005; Jifi KORALKA,
Frantisek Palacky (1798-1876), Praha 1998; Jifi STAIF, Frantisek Palacky. Zivot, dilo, mytus, Praha
20009.

> F. PALACKY, Déjiny 1V, s. 95, 159, 182, 224, 297, 299, 302, 328, 335, 336, 373, 374, 405, 408, 422,
423, 441, 446, 453-456, 460, 461, 474, 478, 490, 497, 499, 501, 502, 504, 507, 511, 512, 514, 522, 525,
590, 621, 630.

* Tamtéz, s. 454-456.



Detailnéjsi poznatky o zivoté JoSta z Rozmberka uvedl ve své Ctyidilné praci
Rudolf Urbanek (1877-1962).° Tento &esky historik pod&bradského véku dokazal ve
svém zivotnim dile spojit faktografickou bohatost s peclivou heuristikou a kritikou
vSech dostupnych prament. Jako Golliv zdk se Rudolf Urbanek stal hlavnim
spolupracovnikem Vaclava Novotného na Ceskych déjindch, jez predstavovaly jedno
z vrcholnych dél &eské pozitivistické historiografie.® Byl to pravé Rudolf Urbanek,
ktery shromazdil velké mnoZstvi informaci o osobnosti JoSta z Rozmberka a pfinesl
nam doposud nejucelenéjsi prehled o jeho zivoté. PredevSim se zaméfil na jeho
pusobeni ve slezském mésté Vratislavi a detailn€ pojednal Jostiv vztah ke krali Jifimu
z Podébrad. Stejné jako Palacky i Rudolf Urbanek reflektoval jen velmi malo JoStovu
vyraznou kariéru v johanitském fadu.

Vroce 1892 byl v Praze vydan spis s ndzvem Jost z Rozmberka a jeho doba,
sepsany Josefem Hamr§midem.” Autorem byl katolicky kndz a &len johanitského fadu,
jenz se po vydani monografie o Jostovi z Rozmberka a nékolika spisech o Ceském
kn&Zstvu 14. a 15. stoleti badatelsky odmléel.® Interpretaéni hledisko J. Hamrimida neni
nijak piekvapujici. Jost z Rozmberka je vjeho praci predstaven jako vyznamna
katolické osobnost 15. stoleti.

Jostovi z Rozmberka bylo vénovano také nckolik studii, které se vice ¢i méné

zabyvaly n&kterymi dil¢imi aspekty jeho Zivota.” Pravé opomenutému johanitskému

> Rudolf URBANEK, Vék podébradsky 111/1, Praha 1915, s. 12, 47, 48, 78, 178, 194; TYZ, Vek
podébradsky 111/2, Praha 1918, s. 13, 237, 347, 441-442, 569, 572, 589, 671, 672, 746, 774, 861, 921;
TYZ, Vék podébradsky 111/3, Praha 1930, s. 14, 103-106, 111, 126, 188, 284-286, 295-296, 299, 314,
323-324, 330-331, 337, 340, 396-398, 420, 422, 424, 466, 469, 482, 491-492, 498, 500-501, 520, 549,
552-554, 556, 573, 749, 794, 869-870; TYZ, Vék podébradsky 111/4, Praha 1962, s. 27, 49, 50-52, 70,
108, 117, 124, 143, 147, 150, 151, 155-157, 245, 247-249, 278, 280, 289, 312, 313, 323, 341, 351, 385,
387-389, 391, 392, 397, 450, 452, 459, 474, 475, 507, 521, 536, 542, 563-567, 569, 609, 612-614, 616,
617, 637, 638, 641, 642, 645-659, 661, 662, 664-667, 673-676, 698-701, 704-708, 710, 711, 713, 715,
716, 718, 720-722, 724, 727, 736, 739, 741, 745, 746, 762.

% Frantisek KUTNAR — Jaroslav MAREK, Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi, Praha 1997,
s. 703-705.

7 Josef HAMRSMID, Jost z Romberka a jeho doba, Praha 1892.

¥ F. KUTNAR — J. MAREK, PFehledné déjiny, s. 641-442.

’ Hynek GROSS, Ze Zivota JoSta z Roimberka (1430-1467), biskupa vratislavského, Véstnik Matice
opavské (dale VMO), 1897, s. 44; Josef JUGNITZ, Die Grabstitten der Breslauer Bischife, Verein flir
Geschichte und Alterthum Schlesiens, Breslau 1895; Karl KASTNER, Breslauer Bischdfe, Breslau 1929.



kontextu JoStovy osobnosti bych se chtéla vénovat v nasledujicich kapitolach své

bakalétské prace.

I. 2. Literatura o rodé RoZmberku

Pocatky panského rodu Rozmberkd jsou spojovany se starodavnym panskym
rodem Vitkoveli. Tomuto rodu a jeho pfedstavitelim se vénovala ve svych studiich
velké tada Ceskych historikll a historicek.'® Ne&ktefi zaméfili svou pozornost pouze na
jednotlivé predstavitele rozmberského rodu (zvlast¢ Josef Teige, Anna Skybova,
Jaroslav Panek).!" Vé&tdinu svych studii vénovala tomuto rodu a jeho stiedovékym

vee g s s v ’ ros v e v w7 r 12
déjinam 1 historicka Anna Kubikova, jez se zamétila pfedevsim na 12. — 15. stoleti.

1% Pivodem Vitkoved se ve svych studiich zabyval: Ludvik DOMECKA, O pivodu Vitkoveii, Rezkiv
sbornik historicky 4/1886, Praha 1886, s. 206-215; 284-293; 342-352; FrantiSek MARES, O piivodu
Vitkovcii, Cesky &asopis historicky (dale CCH) 25, 1919, s. 213-235; Vratislav VANICEK, Vzestup rodu
Vitkoveii v letech 1169-1296, Folia Historica Bohemica (dale FHB) 1, 1979, s. 93-108; TYZ, Vitkovci a
Cesky stat v letech 1169-1278, Ceskoslovensky &asopis historicky (dale CsCH) 29, 1981, s. 89-100;
Roman CIKHART, Pivod a rozrod Vitkovcii, JihoCesky sbornik historicky (dale JSH) 4, 1931, s. 84-88;
Mathias PANGERL, Die Witigonen, ihre Herkunft, ihre ersten Sitze und ihre dlteste Genealogie, Archiv fiir
Osterreichische Geschichte 51, 1873, s. 501-576; Michal ERNEE — Jifi MILITKY — Karel NOVACEK,
Vitkovci a tézba drahych kovii na Ceskokrumlovsku. Pispévek k d&jinam stfedovéké metalurgie,
Mediaevalea archeologica (dale MA) 1, 1999, s. 209-233.

" Prvnimu doloZenému piislusnikovi tohoto rodu Vitkovi z Préice vénoval své studie: Josef TEIGE, Vitek
z Prcice, Pamatky archeologické (dale PA) 12, 1883, sloupec 71-76; Anna KUBIKOVA, RozZmberské
kroniky kratky a summovni vytah. Uvod I. kapitola — pocdtky Vitkoveii, JSH 57, 1988, s. 83-91. K osobé
Voka z Rozmberka: TAZ, Popis Voka z Rozmberka ve skladbé Fiirstenbachu videriského méstana Janse
Enikela, JSH 50, 1990, s. 177-182; Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberk. Zivotni piibéh Petra Voka,
Praha 1996; TYZ, Vilém z Rozmberka, Praha 1998.

'> A. KUBIKOVA, Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah. II. a III. kapitola - Vok I. a JindFich I.
z Rozmberka (prvni Rozmberkove), JSH 57, 1988, 131-137, TAZ, Rozmberské kroniky kratky a summovni
vytah. 1V. kapitola - Petr I. z Rozmberka (Petr Kajicnik nebo Petr Udatny?), JSH 57, 1988, s. 131-137;
TAZ, Rozmberské kroniky krdtky a summovni vytah. V. kapitola - Oldfich I. z Rozmberka a jeho bratii
(synové Petra 1), JSH 58, 1989, s. 20-28; TAZ, Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah. VI
kapitola - Jindfich III. z Rozmberka, JSH 58, 1989, s. 81-87; TAZ, Rozmberské kroniky kratky a
summovni vytah. VII. kapitola - OldFich II. z Rozmberka, JSH 58, 1989, s. 143-154; TAZ, Rozmberské
kroniky kratky a summovni vytah. VIII. kapitola - Jan II. z Rozmberka, JSH 58, 1989, s. 193-209; TAZ,
Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah. IX. kapitola - Vok II. z Rozmberka a jeho bratri, JSH 59,
1990, s. 26-43; TAZ, Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah. X. kapitola - Jost IIl. z Rozmberka a



Zvlastni pozornost vénovala Anna Kubikovd jednotlivym predstavitelim
panského rodu Rozmberkd v 15. stoleti.

Jako vyznamni d¢jinni aktéfi se Rozmberkové projevili i ve vztahu k mnohym
klasternim institucim v jiznich Cechach. Jsou znami jako podporovatelé fadu cisterciaki
ve Vy$im Brodg.' Cinnost Rozmberki na jihu Cech souvisela i se zakladanim a
vystavbou novych sidel tohoto rodu (Cesky Krumlov).

Cast badatelii se naopak vénovala hospodafskym a ekonomickym pomérim na

rozmberskych panstvich.'® Kniha Roberta Siminka Sprdvai systém §lechtického

Jeho brati, JISH 59, 1990, s. 26-43; TAZ, Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah. XI. kapitola -
Vilbm a Petr Vok z Rofmberka, JSH 59, 1990, s. 150-164; TAZ, Nejstarsi dochovany soupis
rozmberskych listin, Archivni Casopis (dile AC) 47, 1997, s. 74-91; TAZ, Rozmbersky archiv v poloviné
16. stoleti, AC 48, 1998, s. 129-146; TAZ, Birezanovo usporddani rozmberského archivu, AC 51, 2001, s.
91-105.

B TAZ, Oldrich II. z Rozmberka, Ceské Bud&jovice 2004; TAZ, Basilejskd kompaktita a OldFich
z Rozmberka, Vybér z praci &lenti Historického klubu pii Jihogeském muzeu v Ceskych Budgjovicich
(dale Vybér) 28, 1991, s. 345-348; TAZ, Jindrich IIl. a Oldfich II. z Rozmberka, Ceskokrumlovsko 1400-
1460, Cesky Krumlov 1997, s. 9-26; TAZ, Jak to doopravdy bylo se zlatokorunskymi cennostmi v dobé
husitskych valek, Vybér 35, 1998, s. 260-262; TAZ, Rozmbersky dluhopis z roku 1457 pro Jana z Koziho,
JSH 62, 1993, s. 205-206.

4 Jaroslav CECHURA, Pocatky vysebrodského klastera, JSH 50, 1981, s. 5; Milan HLINOMAZ - Vlastimil
KoLDA, Vysebrodsky klaster-nekropole Rozmberkii, JISH 57, 1988, s. 173-184; Rudolf SCHMIDTMAYER,
Zwei Dokumente iiber die Gruft der Herren von Rosenberg in der Hohenfurter Stifiskirche, Mitteilungen
des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen (dale MVGDB) 41, 1903, s. 299-305. K d¢jinam
cisterckého Fadu: Katefina CHARVATOVA, Déjiny cisterckého fadu v Cechdach 1142-1420, Praha 2002; M.
PANGERL, Urkundenbuch des ehemaligen Cistercienserstiftes Goldenkron in Bohmen, Wien 1872; TYZ,
Urkundenbuch des Cistercienserstiftes B. Mariae V. zu Hohenfurt, in B6hmen, Wien 1865; Jaroslav
CECHURA, Das Wirtschafismodell der Zisterzienserkloster in Bohmen (1140-1419), in: Jerzy Strzelczyk
(ed.) Historia i kultira cystersow w dawnej Polsce i ich europejskie zwiazki, Poznan 1987, 87-110; TYZ,
Generalni kapitula a cisterciacké klastery v ceskych zemich v dobé predhusitské ve svétle radovych akt,
Pravné historické studie (dale PHS) 26, 1984, s. 35-72; Anna KUBIKOVA, Ceskokrumlovsky spitdl a kostel
sv. Josta, JSH 66-67, 1997-1998, s. 104.

!> Michal ERNEE - Karel NOVACEK, K pocdtkiim ceskokrumlovského hradu, Prizkumy paméatek (dale PP),
¢. 2, 1999, s. 209-233. Srov. s Anna KUBIKOVA, Stredoveky C’eskokrumlovsk)} hrad ve svetle archivnich
pramenii, PP 6, €. 2, 1999, s. 106-110.

' Robert SIMUNEK, Sprdvni systém Slechtického dominia v pozdné stiedovékych Cechdch. Rozmberské
doména 1418-1472, Praha 2005; Alois MikA, Osud slavného domu. Rozkvét a pad rozmberského
dominia, Ceské Bud&jovice 1970. K rozsahu rozmberského dominia ve 2. poloviné 14 stoleti: Josef

TRUHLAR, Urbar zbozi rozmberského zroku 1379, Praha 1880; Eva CIRONISOVA, Vyvoj spravy



dominia v pozdné stiedovékych Cechdch obsahuje vy&erpavajici a detailni informace o
hospodaiské cinnosti Rozmberkd v letech 1418-1472. Dalsi publikaci, jeZz nadm
umoziiuje hlubsi vhled do ekonomicko-spravni problematiky Rozmberkt, je kniha
Josefa Pelikana Rozmberské dluhopisy z let 1457-1481."

Vedle velkého mnozstvi odbornych studii existuje i nékolik dalSich kniznich
publikaci, které si kladou za cil postihnout zékladni informace o tomto rodu. Bohumir
Némec ve svém dile RoZmberkové shrnuje velice struéné poznatky o jednotlivych
ptislusnicich tohoto rodu. Kniha je v podstaté celkovym piehledem zakladnich a jiz
znamych informaci a nepfinasi nic nového.'®

Samostatnych publikaci, které by se zabyvaly jednotlivymi piedstaviteli rodu
RoZzmberki v rozmezi 12. - 15. stoleti, neni mnoho. Jedna z téchto dosud vydanych byla

uréena Oldfichu II. z Rozmberka. "’

I. 3. Obraz radu sv. Jana Jeruzalémského v historiografii

Suverénni vojensky hospitalni fad sv. Jana v Jeruzalém¢, na Rhodu a na Malté byl
v minulosti zndmy i pod oznacenim johanité, Spitalnici ¢i fad sv. Jana Jeruzalémského.
Oznaceni maltéz3ti rytiti ziskal ¥ad po svém piesidleni na ostrov Malta v roce 1530.%

Generalnim pfevorem fadu sv. Jana Jeruzalémského v Cechach se Jost
z Rozmberka stal v roce 1451. V nésledujici ¢asti bych shrnula literaturu vztahujici se
k zalozeni tohoto fadu v Levanté, pfichodu fadu do ¢eskych zemi a vzniku fadového
centra ve Strakonicich.

Vznik fadu sv. Jana Jeruzalémského se vztahoval ke Spitdlnimu bratrstvu, jeZ bylo

zalozené v Jeruzalémé italskymi kupci okolo 2. poloviny 11. stoleti.*! Po dobyti mésta

rozmberskych panstvi ve 13. a 17. stoleti, Sbornik archivnich praci (dale SAP) 31, 1981, s. 105-178; Josef
PELIKAN, Rozmberské dluhopisy z let 1457-1481, Praha 1953; TYZ, Doplnék ,, Rozmberskych dluhopisii
zlet 1457-1481", Casopis Spoleénosti pratel starozitnosti (dale CSPS) 61, 1953, s. 188-190; Karel
PLETZER, Josef Pelikan - Rozmberské dluhopisy z let 1457-1481, JSH 22, 1953, s. 104-106.

7" J. PELIKAN, Rozmberské dluhopisy, Praha 1953.

'8 Bohumir NEMEC, RoZmberkové. Zivotopisna encyklopedie panského rodu, Praha 2001; Jifina
DOLEZALOVA, Déti pétilisté rize, Praha 2002; Pavel JURIK, Jihoceské dominium. Rozmberkové,
Eggenberkové, Schwarzenbergové a Buquyové v jiznich Cechach, Praha 2008.

19 A. KUBIKOVA, OldFich II. z Rozmberka, Ceské Bud&jovice 2004.

 Milan M. BUBEN, Encyklopedie iadii, kongregaci a veholnich spolecnosti katolické cirkve v ceskych

zemich 1. Rady rytiiské a kiizovnici, Praha 2002, s. 21.

10



kiizaky v roce 1099 se od tohoto bratrstva oddélil $pital u sv. Jana Kititele. Rad potvrdil
papez Paschal II. (1099-1118) vydanim buly Pie postulato voluntatis. Definitivni
konstituce fadu byla ustanovena bulou papeze Anastasia IV. Christiane fidei religio z
roku 1154. Do Cech pfichazeji johanité v dobé& vlady krale Vladislava II. (1140-1172) a
usazuji se v Praze u kostela Panny Marie pod fetézem.*

Dé&jinam johanitského fadu v Cechach se jako prvni vénoval August Ceslav
Ludikar ve své praci vydané vroce 1878. Jeho monografie snidzvem O radu
maltanském se zvlastim zietelem na Cechy byla az do konce 20. stoleti jedinym
soustavnym &esky psanym pojednanim vénujicim se tomuto tématu u néas.>

V soudasné eské historiografii se d&jinami johanitského fadu v Cechach zabyvaji
zejména historikové Libor Jan, Jifi Mitacek a Miroslav Svoboda. Ve svych pracich se
Libor Jan zaméfuje na plsobeni johanitského fadu na Moravé v rozmezi 12. - 14.

stoleti.?*

1 O ustanoveni johanitského fadu ve Svaté zemi Rudolf HIESTAND, Die Anfiinge der Johanniter, in: Josef
Fleckenstein — Manfred Hellman (edd.) Die geistliche Ritteorden Europas, Sigmaringen 1980, s. 31-80;
H.J.A. SIRE, The Knights of Malta, London 1994, s. 3-39; Jonathan RILEY-SMITH, The Knight of St. John
in Jerusalem and Cyprus c. 1050 — 1310, London 1967; Adam WIENAND, Der Johanniterorden der
Malteserorden. Der ritterliche Orden des hl. Johanes vom Spital zu Jerusalem. Seine Geschichte, seine
Aufgaben, Koln 1988.

2 K ptichodu tadu do Cech: Michael SKOPAL, ZaloZeni komendy johanitii na Malé strané. Prispévek
k otdzce prichodu Fadu do Cech, in: Vaclav Ledvinka (ed.), Prazsky sbornik historicky (dale PSH) 26,
Praha 1993.

2 August Ceslav LUDIKAR, O iddu Maltinském se zvldstnim zietelem na Cechy, Klatovy 1878.

# Libor JAN, Pohiebni obiady za Karla IV. v kostele Panny Marie na konci mostu, in: Eva Dolezelova —
Robert Novotny — Pavel Soukup (edd.), Evropa a Cechy na konci stfedovéku. Sbornik piispévki
vénovanych Frantisku Smahelovi, Praha 2004, s. 189-192; TYZ, Die wirtschafiliche Titigkeit der
Johanniter in Béhmen in der vorhussitischen Epoche, in: Zenon Hubert Nowak (ed.), Die Ritterorden in
der europidischen Wirtschaft des Mittelalters. Ordines militares. Colloquia Torunensia Historica XII.,
Torun 2003, s. 55-69; TYZ, Die Johanniter in Béhmen: Bild des Lebens, in: Zenon Hubert Nowak (ed.)
Vergangenheit und Gegenwart der Ritterorden. Die Rezeption der Idee und die Wirklichkeit. Ordines
militares — Colloquia Torunensia Historica XI., Torun 2001, s. 183—-196; TYZ, Hodnostdri rytirskych
duchovnich Fdii na dvorech poslednich Premyslovcii, in: Marie Blahova — Ivan Hlavacek (edd.), Cesko —
rakouské vztahy ve 13. stoleti. Rakousko (véetné Styrska, Korutan a Krafiska) v projektu velké fise
Pfemysla Otakara II., Sbornik pfispévki ze sympozia konaného 26. — 27. zafi 1996 ve Znojmé, Praha
1998, s. 247-260; TYZ, Ekonomické zdzemi johanitské komendy v Hornich Kounicich, Jizni Morava
1987, s. 85-94.
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Zajimavé jsou jeho prace vénujici se pievodu templaiského majetku v Cechach
po jeho zaniku na fad johanitii.*

D¢jindm johanitlh v obdobi Lucemburkl se ve své disertacni i diplomové praci
vénoval Jiti Mita¢ek.”® Toto téma Mitadek rozvinul i v daldich svych studiich, ve
kterych se vénoval i1 jednotlivym generalnim pfevorim cCeské provincie za vlady
Lucemburki.?” Podobné jako Mitacek se vénoval johanitskému fadu ve své disertaéni
praci i Miroslav Svoboda. Zaméfil se na pozemkovou drzbu fadu v Cechach a to
v pomérné dlouhém casovém rozmezi zahrnujici 12. - 16. stoleti. Stejného zaméteni
byla i jeho diplomova prace, kterd se vé€novala vyznamnému generadlnimu ptfevorovi

8

Vaclavovi z Michalovic.”® Jeho dal§i prace se orientovaly na majetkovy stav

jednotlivych johanitskych komend v 1. poloving 15. stoleti.”’

BTYZ, S templdiskym kiizem, in: Libor Jan — Vaclav Stépanek (edd.), Cejkovice 1248-1998, Brno 1998,
s. 33-60; TYZ, Templari v Cejkovicich, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské univerzity (dale
SPFFBU), C 47, Brno 2001, s. 47 - 69.

*® Jiti MITACEK, Ceskd provincie Fadu sv. Jana Jeruzalémského za viddy Lucemburkii (1310-1419), Brno
2005, netisténa disertaéni prace (FF MU Brno 2005); TYZ, Ziemovit, tésinsky knize a generdlni prevor
Fadu sv. Jana Jeruzalémského, Brno 1998, netisténd diplomova prace (FF MU Brno 1998).

Y1 TYZ, K nékterym aspektizm Zivota Fadu johanitii za viddy Lucemburkii. Provincialni kapituly konané na
Morav¢ a ve Slezsku, jejich vyznam ve spravé provincie a komunikaci s fadovym centrem na Rhodu, in:
Tomas Borovsky — L. Jan — Martin Wihoda (edd.), Ad vitam et honorem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi
pratelé a zaci k pétasedmdesatym narozeninam, Matice Moravska, Brno 2003, s. 533-543; TYZ, Cesti
Jjohanité a papezské schizma v letech 1378 — 1384, in: L. Jan (ed.), Historie '97. Celostatni studentska
védecka konference. Brno 3. — 5. prosince 1997, Brno 1998, s. 31-57; TYZ, Cesti johanité v prvnich
desetiletich vlady Lucemburkii, Acta Musei Moraviae (ddle AMM), Scientiae Sociales 88, Brno 2003, s.
153-169; TYZ, Prevorstvi Havia z Lemberka (1337-1366), AMM, Scientiae Sociales 90, Brno 2005, s.
197-218. TYZ, Strakonice ve stuktuie c¢eské provincie Fadu johanitii za viady Lucemburkii (1310-1419),
in: JSH 75, Ceské Budgjovice 2006, s. 40-61.

¥ Miroslav SVOBODA, Generdlni pievor Viclav z Michalovic a stav johanitského majetku v Cechdch do
poloviny 15. stoleti, Brno 1998, netisténa diplomova prace (FF MU Brno 1998). Miroslav SVOBODA,
Majetek johanitského adu v Cechdch ve 12.-16. stoleti, Brno 2006, neti§téna diserta¢ni prace (FF MU
Brno 2006), s. 12.

¥ TYZ, Hospodareni strakonické komendy johanitii do poloviny 15. stoleti, in: Jaroslav Cechura (ed.)
Casopis Narodniho musea (dale CNM), Rada historicka C, 170, & 1-2, Praha 2001, s. 1-21; TYZ,
Pozemkova drzba prazské komendy johanitit a jeji sekvestace v 15. stoleti, in: Libor Jan (ed.), Historie
'97. Celostatni studentska védecka konference. Brno 3. — 5. prosince 1997, Brno 1998, s. 85-104; TYZ,
Nastin majetkového vyvoje Fadu johanitii v Cechdach v predhusitské dobé, in: Toma§ Borovsky — Libor

Jan — Martin Wihoda (edd.), Ad vitam et honorem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi piatelé a Zaci
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V cCeskych zemich existovaly v 15. stoleti dvé velké johanitské komendy, jez se
nachazely v Praze a Strakonicich. Nejvyznamnégj$im fadovym domem u nés byly pravé
Strakonice, kde johanitskd komenda pieckala i husitské valky. Z historiografického
hlediska projevili zijem o strakonickou komendu regionalni historikové i
kunsthistorikové. Svou pozornost na Strakonice zaméfili napiiklad Alzbéta
Birnbaumova, Jan Zden¢k Cvréek, Véra Dvorakova, Josef HamrSmid, Emanuel Jezek
Bohumil Lifka, Simona Kotlarova, Jifi Kuthan, Zuzana VseteCkova a dalsi.*® Velice

dobfe byla zpracovana historie komendy v Ceském Dubu.’!

Pozornost ¢eskych
historik@i je sm&fovana i na komendy v Kadani, Zitavé a Manéting. >

Dé&jinami ceskych johaniti se c¢asteéné ve svych pracich zabyva i1 nékolik
zahrani¢nich autort. K nejvyznamnéjSim z nich patii historikové Anthony Luttrell,

jehoz prace se doposud tématicky pfevazné vénovaly d&jinam johanitského fadu na

k pétasedmdesatym narozeninam, Brno 2003, s. 545-558; TYZ, Majetek #adu johanitii v Cechdch
v husitské dobé. Podil Zikmunda Lucemburského na likvidaci pozemkového majetku cirkve, CCH 103,
2005, s. 269-312.

3% Alzb&ta BIRNBAUMOVA, Strakonicky hrad, Praha 1947, s. 3-32; TAZ, Mésto Strakonice, Praha 1947, s.
3-13; Véra DVORAKOVA - Anezka MERHAUTOVA-LIVOROVA, Nasténné malby johanitské komendy ve
Strakonicich, Uméni 1956, s. 273-304; Josef HAMRSMID, Majetek klastera sv. Jana Jeruzalemského
v Strakonicich r. 1358, Strakonicko 1, 1935, €. 3, s. 63-65; Emanuel JEZEK, O starych privilegiich mésta
Strakonic, Strakonicko 2, 1036, ¢. 3, s. 10-17; TYZ, Strakonické privilegium z roku 1367, Strakonicko 1,
1935, ¢. 3, s. 66-70; Bohumil LIFKA, Radomysl. Déjiny jihoceského méstecka a jeho okoli, Radomysl
1993; Simona KOTLAROVA, Sedm set let piisobeni maltézskych rytifii v Strakonicich, in: Kol. autort
Strakonice, Vlastivédny sbornik, dil 1. kapitoly z historie, Strakonice 2002, s. 49-84; Jifi KUTHAN,
Stredovékad architektura v jiznich Cechdch do poloviny 13. stoleti, Ceské Bud&jovice 1977; TYZ,
Architektura jiznich Cech v prvé poloviné 13. stoleti, JSH 39, 1970, s. 145-153; TYZ, Johanitskd
komenda ve Strakonicich v ranném stredovéeku, JSH 35, 1967, s. 117-129, 165-174; Jan Zdenék CVRCEK,
Strakonice. Lidé, mésto, osudy, Strakonice 1989.

' Toma$ EDEL, K ndlezu dochovanych prostor johanitského kldstera v Ceském Dubu, Archaeologia
historica 17, 1992, s. 395-400; Josef Vitézslav SIMAK, Nejstarsi paméti mésta Dubu, Casopis Spole¢nosti
pratel starozitnosti Geskych (dale CSPSC) 1893, s. 58-61, 73-77; TYZ, Pocdtek mésta Dubu a dubské
komendy sv. Jana. Od Jestéda k Troskam 1, 1923, s. 49-54; Rozsah zbozi ceskodubského ve XIV. stol. Od
Jestéda k Troskam II, 1923-1924, s. 73-74.

32 7. CECHURA, K nékterym aspektiim pravnich vztahii poddanského méstecka Manétina k vrchnosti do
poloviny 15. stoleti, PHS 31, 1990, s. 69-89; Petr RAK, Premyslovska Kadan ve svétle pisemnych
pramenii, Minulosti Zapadoceského kraje 33, 1998, s. 51-80.
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ostrové Rhodos, kde bylo od roku 1309 hlavni centrum johanitského ¥adu.*® Karl
Borchardt se ve svych pracich vénoval historii johanitskych komend ve Slezsku.*
Kulturni dé&jiny johanitského tadu zpracoval ve své praci Berthold Waldstein-
Wartenberg, pfiCemz se autorsky podilel najedné studii, kterd byla vénovana

johanitskému fadu v Cechach.

I. 4. Pfehled prament

Ve snaze postihnout vyvoj cirkevni a politické kariéry JoSta z Rozmberka jsem se
snazila pracovat se Sirokym spektrem dostupnych prament charakteru diplomatického,
epistolografického 1 narativniho. Absenci pedev§im prament osobniho charakteru, jez
by blize osvétlily myslenkovy svét a JoStovu osobnost, se snazim nahradit podrobnym
studiem prameni podavajicich informace o jeho projevech ve spolecenském prostiedi

politickém i cirkevnim.

33 Anthony LUTTRELL, The Hospitallers at Rhodes 1306-1421, in: Steven Runciman (ed.) A History of
the Crusades I11., Wisconsin 1975, s. 278-313; TYZ, The Hospitallers of Rhodes. Prospectives, Problems,
Possibilities, in: J. Fleckenstein - M. Hellmann (edd.) Die Geistliche Ritterorden Europas. Konstanzer
Arbeitsbuch fiir mittelalterische Geschichte-Vortrige und Forschungen XXVI., Sigmaringen 1980, s.
243-266; TYZ, Intrigue, schism and violence among the Hospitallers of Rhodes 1377-1384, Speculum. A
journal of medieval studies 41, 1966, s. 31-33; TYZ, The Spiritual Life of the Hospitallers of Rhodes, in:
Zenon Hubert Nowak (ed.), Die Spiritualitit des Ritterorden im Mittelalter. Ordines militares. Colloquia
Torunensia Historica VIL, Torun 1993, s. 75-96; TYZ, Greek Histories translated and compiled for Juan
Fernandez de Heredia. Master of Rhodes 1377 — 1396, Speculum 36, 1360, s. 401-407.

34 Karl BORCHARDT, Die Johanniter in Schlesien. Von den Anfiingen im 12. bis zum 18. Jahrhundert, in:
W. Irgang - H. Unverricht (edd.) Opuscula Silesiaca, Festschrift fiir Josef Joachim Menzel zum 65.
Geburtstag, Jahrbuch der Schlesischen Friedrich — Wilhelms — Universitdt zu Breslau, Bd. 38/39,
1997/98, Stuttgart 1998, s. 161-180; TYZ, The Hospitallers, Bohemia, and the Empire 1250 — 1330, in: J.
Sarnowsky (ed.) Mendicants, Military Orders, and Regionalism in Medieval Europe, Aldershot,
Brookffield, Singapore, Sydney 1999, s. 201-231; TYZ, Wirtschaft und Ordensreformen im spiten
Mittelalter: Das Beispiel der Johanniter in StrafSburk (mit Ausblick auf Breslau), in: Zenon Hubert
Nowak (ed.), Die Ritterorden in der Europdischen Wirtschaft des Mittelalters. Ordines militares.
Colloquia Torunensia Historica XII., Torun 2003, s. 35-53.

3> Berthold WALDSTEIN-WARTENBERG, Rdd johanitii ve stiedovéku, Praha 2008; TYZ, Die Vasallen

Christi. Kulturgeschichte des Johanniterordens im Mittelalter, Wien-Koln-Graz 1988.
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Po ztraceném rukopisu Vaclava Biezana®® RoZmberskd historie pétrali historikové
beztspésné jiz od konce 19. stoleti. Dosavadni historické badani ptredpoklada existenci
nékolikadilné historie rozmberského rodu dovedené do roku 1545. Na ni pak
navazovaly samostatné zivotopisy poslednich Rozmberkt, Viléma z Rozmberka a Petra
Voka z Rozmberka.”” Zakladni pramen pro zkoumaéni historie rozmberského rodu do
roku 1545 proto ptredstavuje némecky pieklad ztraceného konceptu Viaclava Biezana,
znamy jako Rosenbergische Chronik, dochovany v deseti rukopisech, jeZ byly vydany
Matthéusem Klimeschem v roce 1897 pod nazvem Rosenberg'sche Chronik.® Tento
koncept miize do jisté miry nahradit Bfezantiv ztraceny rukopis Rozmberské historie,

3 Na ztracenou Biezanovu

jdouci az do roku 1545, kdy zemiel Petr Kulhavy.
Rozmberskou historii navazovaly Zivotopisy poslednich Rozmberkd Zivot Viléma
z Rozmberka a O panu Petrovi Vokovi, poslednim vladari domu RozZmberského.
Zachovan zustal i Bfezaniv originalni rukopis Rozmberske kroniky kratky a summovni
witah,*® jenz svym obsahem &asteéné nahradil Biezanovu originalni, dosud nenalezenou
Rozmberskou historii.*!

Z dalich vydanych pramenti byly v této praci pouzity edice Archiv cesky,™ dale

Styidilny Listdr a listindi Oldficha z Rozmberka® a Codex iuris municipalis regni

36 Vaclav BREZAN (1580-1618), byl posledni archivéf a knihovnik rodu Rozmberka. Narodil se roku 1568
v Bfezné u Loun v rodiné farmate. Zakladni vzdélani ziskal v Mladé Boleslavi. V roce 1584 studoval na
univerzité v Heidelberku. Na dvofe Rozmberkd se objevil v roce 1593 a nasledujiciho roku vstoupil do
sluzeb Petra Voka z Rozmberka. K jeho velkym dilim patii nedochovand RozZmberska historie,
zivotopisy poslednich Rozmberkli Viléma a Petra Voka z Rozmberka a Summovni vytah. K osobnosti
Vaclava Brezana: Vaclav HADAC, Drobné prispevky k Zivotopisu a dilu Viclava Brezana, JSH 31, 1962,
s. 97-111; Adolf BERGER, Die Rosenberg 'sche Bibliothek und Wenzel Brezan, MVGDB 20, 1881-1882, s.
193-211.

37 Véclav BREZAN (ed. J. Panek), Zivoty poslednich Rozmberkii 1-11, Praha 1985.

3% Matthdus KLIMESCH, Norbert Heermann's Rosenberg 'sche Chronik, Prag 1897; TYZ, Die Herren von
Rosenberg und die Geschichtsschreibung, MVGDB 36, 1898, s. 30-47.

% Tato tiidilna rozmberska historie byla roku 1753 zaptjéena P. Bonaventurovi Pitterovi, nebyla viak
nikdy vracena a od t¢ doby je ztracena.

Y A. KUBIKOVA (ed.), Rozmberské kroniky krdatky a summovni vytah od Viclava Brezana, Ceské
Budg&jovice 2005; TAZ, K otdzce vzniku Brezanova Summovniho vytahu ve vztahu k Historii
RozZmberské, JSH 56, 1987, s. 186-197.

' TAZ, Rozmberské kroniky, s. 9-15.

2 Josef KALOUSEK (ed.), Archiv cesky VII, VIII, Praha 1887-1895.

F. PALACKY (ed.), Archiv cesky, 111, IV, Praha 1844-1846.

15



Bohemie.™ Cela prace je obohacena pisemnym materidlem z Narodniho archivu
v Praze, konkrétné z fondu Ceského velkopievorstvi maltézského Fadu. Zde je uloZena
vétSina pisemného materidlu vztahujiciho se k ¢eskému pievorstvi a k pisemnostem
jednotlivych fadovych komend.* Dal§i archivni material vztahujici se k Jostovi
z Rozmberka se nachazi ve Statnim oblastnim archivu v Tieboni, z n€hoZz budou
vyuzity materidly fondu Cizi rody a Historica. Také ve Statnim okresnim archivu ve
Strakonicich lze objevit nékolik listin, které se vztahuji k piisobeni jednotlivych
velkopfevorl ve mésté - své zastoupeni zde maji i pisemnosti JoSta z Rozmberka.

Pro zkoumani dé&jin fadu johanitd v ¢eskych zemich ma velky vyznam edice
vizita&niho protokolu z roku 1373% a fragmenty dvou t&etnich knih ze 14. stoleti. Pro
studium komend, které zanikly b&hem let 1420-1437, jsou piinosné desky zemské,
dilezity pramen také predstavuje urbai prazské komendy johanitt z roku 1376, uloZeny
ve Statnim okresnim archivu v Klatovech.*’

Osudy Josta z Rozmberka se zrcadli 1 v knize Geschichte der Stadt Breslau
historika a Jostova soucasnika Petera Eschenloera.*® Relevantni informace najdeme také

v riiznych narativnich pramenech.*’
I. 5. Vychozi otazky
Prvni ¢ast prace se bude zabyvat Rozmberky v 1. poloving 15. stoleti a jejich

ulohou v dobovém politickém déni. Tato Cast bude vénovand zejména Oldfichovi

z Rozmberka a jeho politické pozici v Ceském kralovstvi. Cilem bude nastinit obecnou

 Blazena RYNESOVA (ed.), Listdi a listinai* Oldficha z Rozmberka 11 (1438-1444), Praha 1932; BlaZena
RYNESOVA (ed.), Listar a listinar Oldricha z Rozmberka 111 (1445-1448), Praha 1937; Blazena
RYNESOVA — Josef PELIKAN (edd.), Listar a listinar Oldricha z Rozmberka IV (1449-1462), Praha 1954,
* Antonin HAAS (ed.), Codex iuris municipalis regni Bohemie 1V/2, Praha 1960.

* Nérodni archiv Praha, 1. oddéleni, Archiv fadu maltézskych rytiit. Zde je ulozen veskery pisemny
materidl vztahujici se k celému ceskému pfevorstvi a k pisemnostem jednotlivych fadovych komend.
Vyjimku tvoii pouze fond Velkostatek Strakonice, jehoz pisemnosti se nachdzeji ve Statnim oblastnim
archivu v Tteboni.

* Vaclav NOVOTNY (ed.), Inquisitio domorum hospitalis s. Johannis Hierosolimitani per Pragensem
archidiocesim facta anno 1373, Historicky archiv (dale HA) 19. Praha 1900.

" M. SVOBODA, Majetek, s. 14.

8 Peter ESCHENLOER, Geschichte der Stadt Breslau, Miinster 2003.

¥ Jaroslav KASPAR — Jaroslav PORAK (edd.), Ze staryich letopisii ceskych, Praha 1980.
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situaci v Ceském kralovstvi na zakladé udalosti, které se bezprostiedné tykaly pravé
Oldficha z RoZzmberka. Heuristickou oporou bude dostupné literatura a vydané edi¢ni
tady (Archiv Gesky, Listaf a listinaf Oldficha z Rozmberka).® Na zakladé téchto
prameni se pokusim objasnit Oldfichiv vztah ksynim, a to pfedev§im
k druhorozenému synovi Jostovi z Rozmberka. Hlavni otdzkou budou okolnosti vedouci
k instalaci JoSta z RoZzmberka do funkce generalniho pfevora fadu johanitl a probosta
kapituly pfi katedrale sv. Vita a podil Oldficha z RoZmberka na této cirkevné-politické
udalosti.

V dalsi ¢asti prace se budu kratce vénovat déjinam johanitského tadu, pocatkiim
fddu v Levant¢ a jeho ukotveni v Ceskych zemich a hlavné ve Strakonicich. Pro
pochopeni JoStovy pozice viadu sv. Jana Jeruzalémského je dulezitd téZ tadova
terminologie, jez souvisi s Jostovymi fddovymi funkcemi. Proto zde budou vymezeny
pojmy jako ,,pfevorat, generalni prevor, komenda, komtur” a dal$i. Pozornost bude
vénovana i hodnostni struktute johanitského fadu.

Dé&jiny tadu jsou z historiografického hlediska do 1. poloviny 15. stoleti
zdokumentovany dostatecné. Proto bude tato ¢ast tézit hlavné z dil¢ich, dosud vydanych
studii a odborné literatury. Pozornost vénuji hlavné vyvoji strakonické komendy a jejim
majetkovym z4jmim na Strakonicku. Celkova situace c¢eského prevoratu bude zminéna
pouze okrajové. Dlraz bude kladen na ekonomickou situaci komendy po husitskych
valkach.

Nasledovat bude hlavni ¢ast prace, v niz budu vénovat pozornost samotnému
Jostovi z Rozmberka. Tato c¢ast se zaméfi na jeho doposud opomijenou roli
v johanitském fadu. Historiografie vénovala d&jindm cirkevnich instituci po prvni
poloviné 15. stoleti zatim maly zajem. JoSt z Rozmberka byl zvolen generdlnim
prevorem v pomérn¢ nizkém véku. V prvni fad¢ se tedy pokusim osvétlit okolnosti a
pri¢iny jeho nastupu na post velkopfevora tadu i udalosti, které jeho jmenovani
pfedchéazely. Nastinim zde obecnou situaci johanitského fadu po husitskych valkach,
zvoleni vroce 1451 sidlo. Zde bych také Ctenafe obeznamila se vztahy Josta ke
strakonickym meéstanim a ukazala piinos JoStova plsobeni pro mésto Strakonice a
okolni vesnice a pro dalsi statky nalezejici johanitskému tadu. Déle se budu zabyvat

JoStovym jmenovanim probostem kapituly pfi katedrale sv. Vita. Na zéklad¢ této funkce

0 B. RYNESOVA — J. PELIKAN (edd.), Listdi* IV.
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se Jost stal panem ve Volyni a ziskal majetek nachazejici se v jiznich Cechach, pravé
blizko Strakonic. Jak se tyto dv€ funkce navziajem ovliviiovaly? Jakym zplsobem
dokézal JoSt vyuzit majetek prazské kapituly pii feSeni ekonomické situace
johanitského fadu? Jaka z téchto funkci méla v Ceském kralovstvi vétsi vahu? Tato Gast
bude interpretovana také s oporou v regionalni historické literature. Velkym piinosem
k objasnéni téchto udalosti je kniha Frantiska Teplého — Déjiny mésta Volyné.”'

Zlomovym okamzikem v zivot¢ JoSta z Rozmberka bylo jeho jmenovani
vratislavskym biskupem v roce 1456. Zvoleni do této vysoké funkce znamenalo zménu
Jostova sidelniho mésta. Jost opustil Strakonice a jizni Cechy a presunul se do tradiéni
rezidence vratislavskych biskupt — Nisy. Od tohoto okamziku navstévoval Strakonice
velice malo. Dalsi dilezity bod v JoStové zZivoté byl rozkol mezi katolickou stranou a
Ceskym kralem Jifim z Podébrad, v némz Jost jako katolik zastaval se svymi nazory
mirngj$i stanovisko. Protoze tyto udalosti podrobné osvécuje kniha Rudolfa Urbanka
Vek podébradsky,’* bude se jimi tato prace zabyvat pouze okrajovs.

Cela prace se bude vénovat majetkové a ekonomické situaci ceského prevorstvi a
strakonické komendy v obdobi JoStovy spravy (1451-1467). Zavér prace bude doplnén
o obrazovou ptilohu né€kolika Jostovych listin, které jsou ulozené ve Statnim okresnim
archivu ve Strakonicich. Vysledkem mého badani by meéla byt analyza cirkevné-
politické¢ho piisobeni JoSta z RoZzmberka ve strukturdch johanitského fadu i doplnéna

interpretace JoStovy role v d¢jinach podébradského veku.

*! Frantisek TEPLY, Déjiny mésta Volyné, Pisek 1933, s. 44-61.
52 R. URBANEK, Vék podébradsky 111/4.
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II. RoZmberkové — otec a syn

11. 1. Oldrich II. z RoZzmberka

Rozmberkové pattili na pocatku 15. stoleti k pfednim panskym katolickym rodim
v Geskych zemich.” Jost II. z Rozmberka se narodil ndkdy kolem roku 1430 a byl
druhym synem Oldficha z Rozmberka a Katefiny z Vartenberka.”® Mgl dalsich pét
sourozencl, starSiho bratra Jindficha, mladsiho bratra Jana a sestry Ludmilu, Anezku a
Perchtu z Rozmberka.” Katefina z Vartenberka pochéazela ze starého panského rodu
Vartenberk, jenZ mél spolecné kotfeny s pany z Michalovic, z Lemberka, ze Zvitetic a
z Valdstejna. Viechny tyto rody vzesly ze starodavného rodu Markvartici.*®

Oldtich z Rozmberka se narodil v roce 1403 jako syn Jindficha III. z Rozmberka a
jeho druhé zeny Alzbéty z Kravar a Plumlova. Svych povinnosti, jez byly spjaté s
vedenim rozmberského domu, se Oldfich ujal v roce 1418 v dob¢, kdy mu bylo patnact
let, a ve stejném roce se i ozenil. Do této doby Oldficha vychovaval jeho porucnik,
kalisnik Cenék z Vartenberka.”” Piestoze Oldfich zprvu nalezel ke kalisnické $lechts,
pridal se na stranu krale Zikmunda Lucemburského a od roku 1420 vystupoval jiz jako

vedouci osobnost katolické strany v Ceském kralovstvi. Béhem husitskych valek se

%3 Vice k této otazce: Robert Simtinek, Pamét a tradice v prostiedi ceské slechty v pozdnim stiedovéku.
Formy a média, in: Jaroslav Boubin (ed.), Mediaevalia Historica Bohemica (dale MHB) 10, Praha 2005,
s. 199-243.

> Podle Augusta Sedlacka byla Katefina dcerou Jana z Vartenberka a jeho manzelky Anny: August
SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ceského V, Praha 1887, s. 256. Srov. s Ivana RAKOVA,
Rozmberské teritorium v predvecer husitské revoluce. Vztahy Oldficha z Rozmberka k Cenkovi
z Vartenberka, FHB 3, 1981, s. 263-284. Ivana Rakova povazovala Katefinu za dceru Vaclava
z Vartenberka a Anny z Velhartic.

> Perchta zRozmberka se vroce 1449 provdala za Jana z Lichtenstejna. Jednou z piigin jejiho
nestastného manzelstvi byl 1 Oldfich z Rozmberka, coz souviselo s pomalym vyplacenim Perchtina véna.
Z let 1449-1470 se zachovalo 32 dopist, jenz posilala otci 1 bratrim. Korespondenci edién¢ zpracovala
Anna Skybova. Od 17. stoleti zacala byt Perchta ztotoznovana s Bilou pani Rozmberskou, ktera se méla
zjevovat na Krumlove, Rozmberku, Tel¢i nebo Jindfichové Hradei. Ludmila z Rozmberka se provdala za
Bohuslava VII. ze Svamberka. Anezka z Rozmberka ziistala neprovdana. Pohibena byla v Tfeboni roku
1488, v klasternim kostele sv. Jilji. B. NEMEC, Rozmberkové, s. 16-17, 52, 65. K osobnosti Perchty
z Rozmberka: Anna SKYBOVA (ed.), Listy bilé pani rozmberské, Praha 1985.

* B. NEMEC, RoZmberkové, s. 84-86.

7 Ke vztahu Ceiika z Vartenberka a Oldficha II. z Rozmberka. Robert SIMONEK, Dédictvi po Ceiikovi
z Vartenberka. K rozmbersko-vartenberskym vztahtim v 1. poloving 15. stoleti, MHB 5, 1998, s. 105-118.
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Oldfich netisp&$nd pokusil dobyt a obsadit mésto Tabor.”® Tato akce znamenala pro
Oldficha finan¢ni vycerpani roZzmberské pokladny, proto uzaviel s husitskou obci
pHme&i. >

Béhem bojii s husity byly poni¢eny i mésta a statky v jiznich Cechach podléhajici
Oldiichovi z Rozmberka, a to Trhové Sviny, Vodiany, Prachatice, Nové Hrady, klaster
Vyssi Brod a pevnosti nedaleko Tabora Pfibénice a Pfibénicek. Husité byli odrazeni u
Strakonic a Tiebon&.*® Zcela zni¢eny byly klasterni budovy ve Zlaté Korung.®!

Na zacatku 20. let 15. stoleti pokracoval Oldtich v budovani svych mocenskych
pozic a politické kariéry. Jeho prestiz byla posilena privilegiem razit mince, jezZ mu
Zikmund udélil v roce 1422.%

Bitvou u Lipan v roce 1434 porazila kaliSnicko-katolicka aliance vojska taboriti.
Na drtivé porazce taboriti a jejich spojenct se znateln¢ podilely i vojenské oddily
Oldficha z Rozmberka. Definitivni pordzka taboritd byla stvrzena bitvou u Kiece v roce
1435.9 Poté zacal OldFich ziskavat statky, které mu mély vynahradit ztraty z minulych
let. Oldfich n¢kolika padélanymi listy dolozil svlij narok na Prachatice, Lomnici nad
Luznici, Milevsko a Hlubokou.**

Cesky kral a fimsky cisat Zikmund Lucembursky zemiel v prosinci roku 1437.
Zikmund, jenZ nem¢l syna, urCil za svého nastupce na trin Albrechta Habsburského,

jehoz oZenil se svou dcerou Alzbétou. Kandidaturu Zikmundova zeté podporovali

% A. KUBIKOVA, Oldiich II., s. 47-48. Ke vztahu Oldficha z Rozmberka s husitskym Taborem: F.
SMAHEL, Déjiny Tabora 1/2, Ceské Budé&jovice 1990, s. 358, 363-365, 486-488, 490-492, 507-514, 516-
520, 522-527, 529-536, 544-564, 585-590.

* A. KUBIKOVA, Oldrich 1., s. 41-44.

50 K husitskému hnuti v jiznich Cechach: Andéla FIALOVA — Josef HEINIC, Cesky Krumlov v dobé
husitské, Sbornik Narodniho muzea v Praze (ddle SNM), Rada A — Historie, svazek 29, ¢. 1, 1999, s. 1-
48; Jifi LOUZENSKY - FrantiSek KOTESOVEC, Vodnany a husitské revolucni hnuti, Vybér 24, ¢. 3, 1987, s.
12-20; Valentin SCHMIDT, Siidbohmen wdihrend der Hussitenkriege, MVGDB 46, 1908, s. 201-245; 326-
356.

61 K této otazce: Anna KUBIKOVA, Jak to doopravdy bylo se zlatokorunskymi cennostmi v dobé husitskych
valek, Vybér 35, 1998, s. 260-262.

52 Trvalym Oldfichovym problémem byl nedostatek finanénich prostfedkil. Rostouci zadluzeni a svou
insolventnost fesil Oldfich prodejem nemovitosti, zastavami ¢i ptjckami. V Cervenci roku 1427 zastavil
Oldtich svému §vagrovi Reinprechtovi z Wallsee v ¢astce 2333 uherskych zlatych statky vySebrodského
klastera a o rok pozdéji mu prodal za 2000 liber panstvi Vitkiv Hradek. A. KUBIKOVA, Oldrich II., s. 62.

% Rudolf TECL, Tdbor a bitva u Kiece v roce 1435, Husitsky Tabor (dale HT) 9, 1986-1987, s. 153-190.

* A. KUBIKOVA, Oldrich L., s. 78.
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Oldiich z Rozmberka spolu s Menhartem z Hradce, proti byla naopak mésta Pisek,
Klatovy, Zatec a Kolin. Z volby nakonec vySel vitézné Albrecht Habsbursky.
Slavnostniho ceremonialu korunovace nového ceského krale se v roce 1438 zucastnil i
Oldfich z Rozmberka.*

Po necekané Albrechtové smrti v roce 1439 se mezi obéma stranami, kaliSnickou
a katolickou, uskute¢nilo nékolik setkani. V cele katolického panstva stal Oldfich
reprezentovali Hynek Ptadek z Pirkitejna a Ale§ ze Sternberka. Vysledkem t&chto
vyjednavani byl tzv. list mirny.*® Nejasna ziistavala pouze otazka nového &eského krale.
Ceské kralovstvi bylo na podatku roku 1440 rozdéleno na krajské landfrydy.
Hejtmanem bechyniského landfrydu byl Oldfich z Rozmberka, jenZ se v nasledujicich
letech stahnul na sva panstvi do jiznich Cech a z povzdali pozoroval zapas, ktery
vzplanul mezi stranou Hynka Ptacka z Pirkstejna a Taborem.®’

V srpnu roku 1444 zemiel vidce umirnéné kaliSnické strany Hynek Ptacek
z PirkStejna a na jeho misto byl zvolen &tyfiadvacetilety Jifi z KunStatu a Podébrad.
V Ceskych zemich nadale pokraCovalo interregnum zplsobené cekdnim na néstup
nového ceského krale Ladislava Pohrobka, ktery byl akceptovan i umirnénou
kalisnickou stranou. KaliSnici v ¢ele s Jitim z Podébrad od samého pocatku usilovali o
ustanoveni zemského spravce, ktery by stanul v ¢ele kralovstvi. V opozici vici Jifimu
stali katolici v ¢ele s Oldfichem z Rozmberka, ktery se snazil pifimét fimského kréle
Fridricha III. k uvedeni Ladislava Pohrobka na &esky trin.®®

Neochota Fridricha III. vydat ¢eského krale a aktudlni hrozba zruSeni basilejskych
kompaktat novym papezem MikuldSem V. vyvolaly akci ¢eskych kalisniktiv ¢ele s Jitim
z Podébrad, ktefi vnoci z 2. na 3. zafi roku 1448 dobyli Prahu a prosadili Jifiho
z Podébrad za spravce Ceského kralovstvi. Oldfich, ktery v této dobé pobyval ve Vidni,

5 Tamtéz, s. 86. Podle Starych letopisti éeskych, ,, pan Menhart z Hradce po jeho pravici nesl Zezlo a pan
z Rozmberka nesl jablko s krizem,” J. KASPAR — J. PORAK, Ze starych letopisit, s. 134. Podle Bartoska
z Drahonic ,, nesli pod nebesy korunu pan Oldrich z Rozmberka, pan Menhart z Hradce, nejvyssi prazsky
purkrabi, pan Mikulas Feceny Zajic z Hazmburku, jinak z Kosti, nejvyssi sudi Kralovstvi ceského, a pan
Hanus z Kolovrat jinak z Krasova.* Ivan HLAVACEK (ed.), Ze zprav a kronik doby husitské, Praha 1981,
s. 280.

66 T&zistém tohoto dokumentu byla povinnost dodrzovani kompaktat pro viechny obyvatele v Ceském
kralovstvi. Milena BARTLOVA - Petr CORNEJ, Velké déjiny zemi Koruny ceské VI, Praha 2007, s. 60-63.

7 Tamtéz.

8 A. KUBIKOVA, Oldrich II., s. 115.
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nemohl po navratu domil na této nové situaci nic zmeénit. Protiakci katolikl proti strané
Podébradské bylo ustanoveni jednoty strakonické roku 1449 ve Strakonicich, a to
v dobé, kdy stal v Cele Ceskych johanitli generdlni pievor Véclav z Michalovic. Obé
strany zahy uzaviely na rok pfiméii a stfetly se az v roce 1450 u Rokycan, kde byla
vojska jednoty strakonické porazena. Smir byl sjednan ve Vildstejné, kde ob¢ strany
uzaviely pifiméti. Oldficha, jehoZ zdravotni stav nebyl v této dob& nejlepsi, Casto
zastupoval na jednanich jeho syn Jindfich.®

Oldtich z Rozmberka vstoupil do veiejného Zivota Ceského kralovstvi v dobg, kdy
bylo zmitano pfevratnymi udalostmi. Pfelomovym se pro néj stal rok 1420, v némz se

rozhodné postavil na stranu Zikmunda Lucemburského, definitivné opustil tady

kali$nické Slechty a ptidal se na stranu katolického panstva.

11. 2. Jos§t z Rozmberka

Oldfich z Rozmberka se vzdal vladaistvi nad roZmberskym dominiem listinou ze
dne 13. listopadu roku 1451.7 Oldfichovym nastupcem se stal nejstari syn Jindfich,
jenz se s chodem rozmberského panstvi pravidelné seznamoval jiz od roku 1437. Podle
ustanoveni Oldficha z Rozmberka mohl rodovou drzavu spravovat pouze nejstarsi ¢len
rodu, zatimco ostatni méli byt podrobeni jeho autorité. Toto zfizeni mélo garantovat
prominentni postaveni rozmberského domu v Ceské stavovské obci a napodobovalo tak
nastupnicky systém nékterych panovnickych dynastii.”’

Vzhledem k trvale Spatné ekonomické situaci Rozmberki a zvlaStnimu rodovému
zfizeni, podle kterého mél majetek rodu spravovat vzdy jeho nejstarSi ¢len, nemohl

Oldtich dostate¢né zajistit viechny své syny.”

* Tamtéz, s. 116-123.

" Tamtéz, s. 129. ,, Ja Oldrich z Rozmberka vyzndvam timto listem, Ze jsem unaveny témito nebezpecnymi
casy, které mnohymi zpiisoby mymi cestami zmitaly, a tak mne zatizily, Ze mé slabé a neschopné telo
nemiize ddle pracovat...a proto predavam dominium mym synum Jindrichovi, Janovi a Jostovi...Dano a
psano léta od narozeni Pané 1451, trindctého dne mésice listopadu. “ Cely text listiny: J. PELIKAN - B.
RYNESOVA (edd.), Listar 1V, s. 325-327, ¢. 464.

"I Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500-1700), Praha 2004, s. 525.

2 Rozmberkové piisli béhem husitskych véalek o vsechna odlehla panstvi. Ztratili hrad Vildstejn se
statkem Cecovice. Zbirozské a strasické panstvi postoupil v roce 1424 Oldfich Zdenkovi z Rozmitalu.
Rozmberkové byli zadluzeni i u fimského cisafe Fridricha Habsburského v ¢astce 16 000 dukati (10 666

kop grosii ¢eskych). Fridrich dluhopis pozdéji prodal Jifimu z Podébrad. V roce 1457 prodali Prachatice a
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Druhorozeny syn Jost, jemuz byl rodinny majetek odepten, nasel uplatnéni v draze
duchovniho, na kterou vstoupil v roce 1451, pti¢emz vrchol jeho kariéry pfedstavoval
urad vratislavského biskupa. Vysvéceni na knéze a zisk vyznamného beneficia
znamenalo ve stfedoveéku pro druhorozené syny z panskych rodin hmotné zabezpeceni i
prestiz. DuleZitou ulohu pii volb& kndzské kariéry hral i socialni piivod uchazeée.”
JoStlv prvni kontakt s cirkevni kariérou se uskutecnil na zacatku roku 1451, kdy se
v piedchozim roce uvolnilo beneficium pii prazské katedrale sv. Vita.”* V této dobé byl
papezem Mikula§ V., snimz byl Oldfich z Rozmberka v kontaktu prostfednictvim
timského krale Fridricha II1.” OldFich této skute¢nosti dobfe vyuzil a papeZ na zacatku
roku 1451 dosadil Josta na misto probosta kapituly pti katedrale sv. Vita.”® Prekazkou
nebyl ani Jostiv nizky ve€k, nebot” Mikula§ V. uplatnil ve stfedovéku rozvinuty institut
papezskych dispenzi.”” Jako §lechtici naleZejicimu k prednimu panskému rodu se
JosStovi dostavalo od détstvi pfiméteného vzdélani. Kazdy klerik, jenz se rozhodl pro
cirkevni kariéru, byl nuceny prokdzat sviij manzelsky ptivod, znalost latiny a cirkevniho

prava.”® Je tedy pravdépodobné, e se Joit na duchovni drahu zagal pripravovat pied

Volary Prokopovi a Janovi z Rabstejna za 3000 kop grosi a jeste si od nich pajcili 1500 zlatych. V roce
1458 prodal Jan z Rozmberka panstvi Helfenburk a méstecko Bavorov Janovi z Lobkovic za 5000 kop
groSu a postoupil mu platy ze statku Jistebnice. Vrchol celé situace predstavovala fingovana finanéni
transakce v roce 1459, kdy Jan z Rozmberka zastavil vSechna panstvi svému bratrovi JoStovi. V tom
samém roce ztratili hrad Protivin. A. MiKA, Osud slavného domu. Rozkvét a pad rozmberského dominia,
Ceské Budgjovice 1970, s. 18-24.

7 P. MATA, Sveét, s. 479-480. Socialni rozvrstveni &eského duchovenstva odpovidalo socialnimu paivodu
jednotlivych klerikii. Bylo nemozné, aby se aristokrat, jenz si vybral cirkevni kariéru, stal venkovskym
farafem. Ale i neurozeny jedinec se mohl stat vlivnym duchovnim. I pfes to nebylo duchovenstvo
skupinou rovnych Sanci a proto byla vétSina prebend obsazovana prednimi Ceskymi aristokraty nebo
¢leny vladnouci dynastie. Mezi nejbohatsi prebendy patfilo olomoucké a vratislavské biskupstvi.

™ Martin NODL, Fardr, in: M. Nodl — Frantisek Smahel (edd.), Clovék &eského sttedovéku, Praha 2002,
s. 194,

> A. KUBIKOVA, Oldrich II., s. 118.

76 Kolegiatni kapitulu tvofil sbor kanovnikii, v jejichz &ele stal obvykle proboit. Probost spravoval
kapitulni majetek a tidil majetkové transakce. Vice k této otazce: Karin PATROVA, Probost versus
kapitula. K problematice majetkovych vztahti uvnitf vySehradské kapituly do doby husitské, in: Jaroslav
BOUBIN (ed.), MHB 11, Praha 2007, s. 79-93.

77 Statni Oblastni Archiv Tfeboti (ddle SOA Tteboii), Cizi rody (dale CR) - registratura, z Rozmberka,
sign. 3/19, inv. ¢. 149, kart. 48.

78 M. NobL, Fardr, s. 195.
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rokem 1451. Z pramenti vyplyva pouze to, Ze jiz pied rokem 1451 reprezentoval spolu s
otcem a bratry sviij rod.” Do funkce vratislavského biskupa byl zvoleny v bieznu roku
1456. Pokud se jedinec v 15. stoleti stal biskupem, pfifadil se k elitnim slozkdm
sttedoveké spolecnosti. Zaroven byl vSak podfizen svym dennim povinnostem, jez
z této pozice vyplyvaly.*

Na mySlenku dosadit svého syna JoSta do funkce generdlniho pievora
johanitského fadu mohl Oldficha z RoZzmberka pfivést Vaclav z Michalovic, s nimz
Oldiich udrzoval piatelsky vztahy.®' Johanita Vaclav zMichalovic sidlil ve
Strakonicich nejpozdéji od roku 1420 a generalnim pievorem fadu se stal v roce 1432.%
Oldiich se ujal spravy rozmberského panstvi vroce 1420. Jejich korespondencni
kontakt se nejvice rozvinul ve 40. letech 15. stoleti. Vroce 1441 byl Oldfich
prosttednikem ve sporu mezi Vaclavem z Michalovic a vévodou Jindfichem

Bavorskym.® Roku 1443 podnikl Rozmberk spolu s Vaclavem z Michalovic vojenskou

7 Vroce 1448 doprovazel do Prahy papezova vyslance Carvalaja, ktery 1. kvétna piijel do Prahy
vyjednavat s kaliSnickou stranou o pfijeti kompaktat a potvrzeni Jana Rokycany biskupem. R. URBANEK,
Vek 111/2, s. 236 an.

%0 K zakladnim kn&zskym povinnostem patiilo napiiklad pravidelné celebrovani mse a modlitba
kanonickych hodinek. Zdefika HLEDIKOVA, Biskup, in: M. Nodl — F. Smahel (edd.), Clovék &eského
sttedov€ku, Praha 2002, s. 159.

81 To dokazovala Castd korespondence mezi nimi. B. RYNESOVA (ed.), Listar 11, s. 111, 245, 267, 299,
302, 363, 368, 393; TAZ, Listar 111, s. 2, 103, 105, 117, 147, 149, 178, 191, 194, 196, 198, 199, 214, 215,
221,224,226, 231, 234, 242, 245, 246, 250, 252, 255, 256, 257, 260, 261, 270, 275, 276, 277, 278, 286,
287, 306, 308, 315, 364, 381; J. PELIKAN - B. RYNESOVA (edd.), Listdr 1V, s. 49, 54, 57, 58, 90, 187;
FrantiSek PALACKY (ed.), Archiv 111., s. 37, 39, 41-43, 55, 56, 60. Vaclav z Michalovic se Casto na
Oldficha z Rozmberka obracel s prosbou o radu: ,, Sluzbu svii vzkazuji pane a prieteli mily! Prosim, rac¢
kvécem dole psanym raditi, nebot bez rady vasie nemienim nic uciniti.” a tituloval Oldficha ve svych
dopisech

,» prieteli zvlaste mily.” 'V listech Oldficha ¢asto zadal o zaslani zvétiny.

82 M. SVOBODA, Hospodareni, s. 6.

% B. RYNESOVA (ed.), Listdr 11, s. 124, 131, 136-139, 141-142, 166, 189, 190-192, 198, 199, 207-208,
393. Z korespondence mezi Vaclavem z Michalovic a Oldfichem z Rozmberka se dochovala cast listu,
z néhoz vyplyva jadro sporu mezi Jindfichem Bavorskym a Vaclavem z Michalovic. ,, Die schuld hat der
herr von Michelsperig gein herzog Hainreichen und den sein. Item die schuld gib ich herzog Hainreichen
und den sein das mir die sein mein armen leuten in vier dorfern genomen haben viech, roz, plunder und
alles daz, daz di armen leut gehabt haben und andern mein hofleuten und andern lantfridaren in iren
dorfern aus unserem lantfrid, und desselbes raubes, das alein mein ist, ist mer dan umb funft hundert

schok an di scheden, die meinen hofleuten und anderen lantfridaren geschehen sein. Und ich auf sein
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akci namifenou proti méstu Vodiany, kam se uchylil kalisnik Jaro§ z Drahonic.™
Oldfich z RoZmberka byl pfesvédceny katolik, jenz hgjil zajmy katolické strany a
papeze v Cechach. To korespondovalo i s funkci Véclava z Michalovic, jenz byl jako
nejvyssi piedstaveny johanitského fadu hlavni oporou katolické cirkve v Cechach
v doby pod&bradskeé.®

Viclav z Michalovic ¢asto Oldficha informoval o déni v johanitském fadu a
v fijnu roku 1448 mu oznamoval sviij odjezd do Vidné za vizitatorem johanitského fadu
Michaelem de Castellacio.® Pozdgji v listopadu téhoz roku poslal Oldfich generalnimu
prevorovi Michalovicovi list, ktery mél predat vizitatorovi z Rhodu a doplnit do néj
jeho fadny titul, ktery Rozmberk o&ividné neznal.¥’ Oldtfichovym prostiednikem
v kontaktu s rhodskym vizitatorem byl tedy Vaclav z Michalovic.*® Oldfich na
myslenku JoStovy cirkevni kariéry pomyslel pravdépodobné dlouho a ad johanit byl
pro n¢ho, vzhledem k jeho pratelstvi s Vaclavem z Michalovic a k mife urozenosti rodu
Rozmberktli, vhodnou volbou. Koresponden¢ni kontakt s rhodskym vizitatorem skrze

Viclava z Michalovic to dosvédcoval. Svou roli zde sehral i fakt, Ze veSkery majetek

genad kain sarig gehabt hab, wann ich sein gnaden lieber gedient hiet...* TAZ, Listar 11, s. 124, pozn. ¢.
1.

8 J. Z. CVRCEK, Strakonice, s. 64-65.

5 P. MATA, Svét, s. 488.

8 ...protoz mily pane raciz védéti, kterak nynie do Viedné od mistra ruodského i ode vseho conventu
ruodského visitdaror, rytier a doctor utrisque iuris, prijel jest a mné list mistra ruodského poslal, v nemz
mi mistr ruodsky, pan moj milostvy, pise, ze mi po tomto visitatorovi confirmacionem duplicatam na
vSecko prevorstvie Ceské posiela, jakoz také tyz visitator Vaclav mi v svém listu pise, a také zadaje, abych
osobné prijel...“ B. RYNESOVA (ed.), Listar 111, s. 364, ¢. 511. Michael de Castellacio ve Vidni piedsedal
shromazdéni provincialni kapituly a hlavnim bodem jednani byla Spatnd financni situace celého
prevoratu. Vysledkem bylo, ze Vaclav z Michalovic si mohl ponechat responze a platy zkomend
v Poznani, Tynci, Lwoéwku, Hlub¢icich a Brzegu. M. Svoboda, Majetek, s. 290, netisténa disertacni prace.
87 ...ted posielam i list, kterak sem tomu rytieii psal, ktery tu nynie u Viedné jest od mistra z Rodu, ale
titul jeho sem ja ani moji pisari nevédeli...“ B. RYNESOVA (ed.), Listar 111, s. 374, €. 528. Listy, které
posilal Oldfich pfes Vaclava z Michalovic papezskému vizitatorovi se nedochovaly. JoStovi v této dobé
bylo jiz osmnact let a je pravdépodobné, Ze se listy tykaly praveé jeho osoby.

8 V prosinci 1448 psal Michalovec Oldfichovi, aby vizititorovi do Vidn& poslal ., nékteré listy. B.
RYNESOVA (ed.), Listar 111, s. 377, ¢. 533. Tyto listy naznacuji kontakt Oldficha z Rozmberka s

dal$im vyznamnym zastupitelem johanitského fadu.
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johanitského adu v Geské provincii® mél ve své spravé generalni pievor, jenZ byl
povazovan za jeho doZivotniho drzitele i uzivatele.”

Viaclav z Michalovic byl generdlnim pfevorem johanitd v dobg,” kdy hlavnim
sidlem johanitd byly po vypaleni prazské komendy husitskymi vojsky Strakonice.
Johanitské ptevorstvi bylo az do roku 1620 obsazovano piislusniky piednich
katolickych rodin, napiiklad Rozmberk, Svamberkd, Berkdi z Dubé, Zajict
z Hazmburku, Vartenberkii ¢i Lobkovicii a generalni johanitsky pievor tak patiil k
hlavnim opordam katolické strany v Ceském kralovstvi. Tato prestizni pozice
predstavovala i zna¢ny vliv politicky a obecn& spoledensky.””

Zajimavy byl v této souvislosti t€z vztah Oldficha z Rozmberka s generalnim
vikafem frantiSkani-observantli, Janem Kapistranem. Ten pulsobil v letech 1451 az
1456 ve sttedni Evrop¢ a téZ v ¢eskych zemich spolu s papezskym legatem MikuldSem
Kusanskym.” Na zakladé korespondence Ize dolozit, ze Kapistran nékolikrat navitivil
Oldficha v Krumlove.”*

Od roku 1453 se Kapistrdnovym plisobiStém stalo katolické mésto Vratislav, jejiz
obyvatelé odmitali holdovat novému Geskému krali.”> Uzavieni miru mezi Oldfichem
z Rozmberka a Jifim z Podeébrad vroce 1452 vedlo ktomu, ze Oldfich upadl u
Kapistrana v nemilost a ten mu dokonce zaslal dva listy, v nichZ ho naikl ze zrady.”

V listopadu roku 1452 byly konené¢ na svatomartinském snému ve Vidni

smluveny podminky Ladislavova ndstupu na Cesky trin. Slavnostni korunovace se

% Ta se skladala z Cech, Moravy, Slezska, Polska, Rakous, St}'lrska, Korutan a Kranska. M. SVOBODA,
Majetek, s. 9, netisténa disertacni prace.

P. MATA, Svet, s. 487.

?! Véclav z Michalovic byl generalnim pfevorem johanitii v letech 1432-1451.

2 Tamtéz, s. 488. Tato funkce predstavovala vyhodné zabezpegeni druhorozenych potomkt panského
stavu.

% Podle listiny z28. fjna roku 1451 ptijal Jan Kapistran do konfratermity frantiskéni-observanti
Oldficha i jeho syny Jindficha, Jana a JoSta fddu a jeho dcery Anezku, Perchtu a Ludmilu do
konfratermity fadu klarisek. SOA Ttebon, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 2/20, inv. ¢. 154, kart.
42.

% J. PELIKAN - B. RYNESOVA (edd.), Listar IV, s. 323. Johannes HOFFER, Johannes Kapistran. Ein Leben
im Kampf und die Reform der Kirche I, Heidelberg/Roma 1964, s. 525. V Krumlové je Kapistran dolozen
17.10. 1451, 6.-8. 11 1451 a 13.11. 1452.

% Kapistran byl ve Vratislavi znamy svym fanatickym horlenim proti utrakvismu.

% A. KUBIKOVA, Oldrich II., s. 133.
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konala o rok pozdéji dne 24. fijna roku 1453 v prazské katedrale sv. Vita. Novy Cesky
kral Ladislav na Rozmberky po své korunovaci nezapomnél a jmenoval Jindficha
hejtmanem kralovského mésta Brna.”” Své adné uplatnéni nasel Jindfich z Rozmberka
az ve Slezsku, kde se stal kralovskym hejtmanem, a pod svou pfimou spravou mél
knizectvi vratislavské, svidnické a javorské, zaroven byl fojtem v Horni Luzici. V roce
1456 se Jindfich spole¢né s eskym kralem Ladislavem a dalSimi Slechtici zucastnil
tazeni do Srbska proti Turklm. Pfi cesté zpét se nakazil morem a zemiel ve Vidni na
pocatku roku 1457.%

Novym vladaifem rozmberského domu se tak stal Oldfichiav tieti syn Jan II.
z Rozmberka. Jost byl jako osoba duchovniho stavu k této funkci nevhodny. Jan ptevzal
po zesnulém bratrovi i funkci hejtmana ve Slezsku (nejpozd&ji 27. ervence 1457).”
Tésné spojeni Rozmberkll se Slezskem bylo posileno i siiatkem Jana z Rozmberka
s kn&znou Annou Hlohovskou.'”

V listopadu roku 1457 zemtel ndhle Cesky kral Ladislav Pohrobek, proto bylo

101

tfeba zvolit nového krale.”” Pro Jifiho z Podébrad hlasoval nakonec i Jan z Rozmberka,

a to 1 pfesto, ze ptvodné podporoval habsburskou kandidaturu. Diivodem tohoto kroku

root v r v oo v o 102 ;X ’ r
mohla byt i §patna finanéni situace Rozmberki.'"> Vyménou za hlas ziskal Jan nemalé

103

odmény. "~ Vérnost novému krali stvrdil 1 svoji pfitomnosti na jeho korunovaci. Ciny

7 Mlady Jindfich z Rozmberka se vak pro odpor méitanstva této funkce nikdy neujal. Podobna situace
nastala, kdyZ kral Ladislav zapsal Jindfichovi v doZivotni drzeni kralovské mésto Ceské Bud&jovice, kde
se proti nému postavili meéstané odmitajici jinou vrchnost nezli kralovskou. K této udalosti Karel
PLETZER, Odpor C‘esky'ch Budéjovic proti Rozmberkiim v letech 1453-1457, JSH 40, 1971, s. 190-204.

% A. KUBIKOVA, OldFich II., s. 136. Podle Starych letopisii ¢eskych zemiel pan Jindfich z Rozmberka
spolu s nékolika svymi kopiniky ve Vidni pfi navratu od krale z Uher, kdyz vypili néjaky jed ve ving. J.
KASPAR — J. PORAK (edd.), Ze starych letopisi, s. 180.

% A. KUBIKOVA, Rozmberské kroniky VIII. Kapitola — Jan II. z Rozmberka, s. 197.

1% Josef TOVACOVSKY — Frantisek SKRIVANEK, Vratislavsti biskupové v déjindch Slezska, Genealogie a
heraldika 37, ¢. 1, 2004, s. 39.

%" Mezi kandidaty, k nim patiili polsky kral Kazimir, sasky vévoda Vilém, Zikmund Tyrolsky, Albrecht
Rakousky, francouzsky princ Karel, nakonec vynikl dosavadni spravce zemé Jifi z Podébrad. Ten byl dne
2. bfezna 1458 na Staroméstské radnici v Praze zvolen novym Ceskym kralem. A. KUBIKOVA, Oldrich
II.,s. 141-143.

' Tamtéz.

1% Jednalo se o tlevy v jeho zadluZeni, sleva berni a vynosna ucast na razeni mince. Frantisek BENES,

Zradil Jan z Rozmberka krale Jiriho z Podebradského?, JSH 35, 1966, s. 115. Podle vypovédi Jana Rusa
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Jana z Rozmberka vyvolaly prudky odpor jeho otce Oldficha, ktery se v roce 1460 dle
svédectvi jeho sluzebnika Kozlovce korespondencné za svého syna Albrechtovi a
Zikmundovi Habsburskym omlouval.'® Kozlovce vypravil Oldfich také do Vidng. Ten
se zde setkal s francouzskymi posly, ktefi mu odevzdali list uréeny pro Oldficha.'®
Oldrich, jenz povazoval postaveni Jitiho z Podébrad za nejisté, totiz doufal v moznost
povyseni svého syna Jana na eského krale. '

Situace mezi obéma Rozmberky doSla tak daleko, Ze do celé zaleZitosti musel
zasdhnout samotny kral Jifi z Podébrad a pozadat Josta z Rozmberka, aby spor mezi
nimi urovnal.'”” Oldfich reagoval prosbou o odloZeni feSeni kviili své nemoci a dalsi
listinou z kvétna téhoz roku informoval krumlovského hejtmana Jana Ruse o piijezdu
biskupa Josta z Rozmberka.'®

Jost z Rozmberka dorazil do Ceského Krumlova az v srpnu roku 1461. Ze svého
sidla v Divéim Kameni se do Krumlova vypravil i sam Oldfich. Jost se pustil do
tézkého ukolu s védomim, ze pokud nezakro¢i on, spor nikdy nedojde konce.

Poslechnout svého syna Josta v jeho rozhodnuti mezi nim a synem Janem se zavézal i

z Cernin ze 7. #ijna 1463 vyplatil kral Jiti z Pod&brad Janovi z Rozmberka za jeho hlas 16. tisic zlatych.
F. PALACKY (ed.) Archiv 1V, s. 131, ¢. 1784.

"% F. BENES, Zradil, s. 115. List poslal i pasovskému biskupovi Oldiichu z Nussdorfu (1451-1479), ktery
m¢l apelovat na bavorského vévodu Ludvika, aby Janovi nepiijcoval penize.

1% Tamtéz. Podle tohoto listu mél Oldfich vypravit Kozlovce s ,, véFicim listem “ k francouzskému krali,
» 2e krdl md na hotové deset neb patndcte tisic koni, Ze by pdna [Jana] chtéli vyzdvihnuti vyse nezli kdy
kterého de Ursinis.*

1% Tamtéz.

197 J. PELIKAN - B. RYNESOVA (edd.), Listdi IV, s. 442, &. 642. Listinou z dubna 1461 vyzval &esky kral
Oldficha, aby svému synovi Janovi z Rozmberka vydal listy potfebné pro spravu panstvi. Tyto listy mél u
n¢ho vyzvednout Jost z Rozmberka.

1% Tamtéz, s. 442, ¢. 645; A. KUBIKOVA, OldFich II., s. 145. Jost se vroce 1461 zdrzoval pievazné
v Cechach, protoze podle pramenti ,, Téhoz roku [1461] na Zeleny ctvrtek [2. dubna] kdzal vratislavsky
biskup Jost na Prazskem hradé proti prijimani krve Pané. Bylo z toho v Praze veliké poboureni proti
tomuto tlustému biskupovi. Kradl byl v té dobé v Kutné Hore a biskup k nemu prijel.*“ J. KASPAR — J.
PORAK (edd.), Ze starych letopisii, s. 187. Jost kazal v Praze 2. dubna, a poté se odebral ke krali do Kutné
Hory. Dne 7. dubna vydal kral Jifi z Podébrad v Kutné hoie list pro Oldficha z Rozmberka, v némz ho
informoval, zZe k nému vyslal Josta z Rozmberka, jenz m¢l ukonéit spor mezi nim a jeho synem Janem

z Rozmberka. J. PELIKAN - B. RYNESOVA (edd.), Listar 1V, s. 442, ¢. 642.
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jinak tvrdohlavy Oldfich z Rozmberka.'” Listinou ze 17. srpna rozhodl Joit, Ze Oldiich
se ma odstéhovat do Krumlova, kde ho m¢l Jan nalezité¢ zaopatfit. Z JoStova rozhodnuti
musel Jan téZ zaplatit viechny Oldfichovy dluhy.''® Hrad Divéi Kamen piesel pod
Janovu spravu a Oldfich musel sepsat vycet vSech klenotd, zlatych i stfibrnych, které
zastavil a jez mé&l Jan vyplatit.'"!

Oldfich tedy presidlil do krumlovského hradu, kde se mu dostavalo stalé péce,
pficemz veskery rodinny archiv a rodinné poklady, ke kterym omezoval svym syniim
pistup, piestaly byt jeho osobnim majetkem.''?

Prakticky od ptevzeti spravy rodového panstvi fesSil Jan z Rozmberka celkové
Spatnou finan¢ni situaci, pfiCemz rozmberskou pokladnu vycerpaly hlavné vleklé
Oldfichovy boje s husitskymi stoupenci. V poslednich péti letech Oldfichova Zivota
(1457-1462) bylo v rozmberské kancelati vystaveno pies 250 dluznich upist. Véfitelem
Rozmberktd byl i kral Jiti z Podébrad. Na své véno cekali manzelé JoStovych sester
Perchty a Ludmily, Bohuslav ze Svamberka a zvlasté netrpélivy Jan z Lichtenstejna.
Stejné jako ve 30. letech 15. stoleti fesili RoZzmberkové svoji insolventnost a vzriistajici

zadluZeni zastavami a prodejem svych panstvi. Prokopovi z Rabstejna a jeho bratru

Janovi prodali Prachatice a Volary za cenu 3000 kop grost a jesté si od n¢j pijcili 1500

19V listing ze 17. srpna se Oldfich zavazuje, Ze se podrobi rozhodnuti svého syna Josta, ,, Tak jakoz sme
dobrovolné prisli a svolili na duostojného v Boze otce knéze Josta, biskupa vratislavského etc., syna
naseho milého, a Jeho Milost sobé v tom za mocného ubrmana vzal o zasti a ruoznice vSecky, coz jest
mezi mni a panem Janem.“ J. PELIKAN - B. RYNESOVA, Listar IV (edd.), s. 443, ¢. 646. Stejnymi slovy
byla sepséna i listina Jana z Rozmberka z t¢hoz dne. SOA Tieboii, CR - registratura, z Rozmberka, sign.
5/16¢, inv. €. 204, kart. 64.

10 pan OldFich, otec nds mily, aby se vstéhoval do Crumplova na hrad do toho pokoje, v kterém Jeho
Milost prve jest byl a tu pan Jan, bratr nas, aby Jeho Milost poctivé choval a opatril tak, jakozto synu
vernému pana otce svého milého opatriti slusi a podle Jeho Milosti i sluzebniky jeho. Ddle takén
rozkazujem dluhy spravedlivé, kteréz by se pan otec nas na Maydstejne zadluzil, ty pan Jan, bratr nas,
vedle rozeznanie naseho ma zaplatiti a pan otec nas md jemu popsané na ceduli dati, aby je vedel.” J.
PELIKAN - B. RYNESOVA (edd.), Listar IV, s. 443-445, ¢. 647.

" Tamtéz, s. 445, ¢. 647. K tomu bylo uginéno opatieni aby, ,, pan otec nds Jeho Milost klenoty v své
moci md, téch aby nezastavoval ani zastaviti mohl.* Oldfich mél byt od svého syna, podle Jostova
rozhodnuti, zabezpec€en 1 materialng ,,...a k tomu stéhovanie pan Jan, bratr nds, ma Jeho Milosti vozbu
opatriti a k tomu vsech pusek, salnytru, siry, prachu, prachu, Sipuov, pavéz i vsie jiné zbrani, tu na hradé
a pri hradu nechati racil, k tomu také piva, vina, sladuov, Zita mlacené i nemlacené i jina obili a Spize,
koné vozné, kravy, sviné, i jiné nabytky a hospodarstvie... Tamtéz, s. 444, ¢. 647.

"2 A. KUBIKOVA, Oldfich II., s. 145-146.
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zlatych. O rok pozdé€ji zastavil Jan z Rozmberka panstvi Helfenburk a méstecko
Bavorov za 5000 kop gros Janu Popelovi z Lobkovic. '

Spatna hospodaiska situace Rozmberkdl vyvrcholila roku 1459, kdy Jost spolu
s Janem z Rozmberka provedli fingovanou finan¢ni transakci, ktera méla pred ostatnimi
veriteli predstirat platebni schopnost Rozmberki. Jan tedy zastavil JoStovi ve vysi
200.000 kop grost vSechna rozmberskd panstvi mimo panstvi Divéi Kéamen
(Majdstejn), kde mél trvalé sidlo Oldfich z Rozmberka.'"*

Oldtich z Rozmberka zemiel v roce 1462. Patrné¢ on byl tviircem oné odvazné
fikce o piibuznosti Rozmberki s italskym rodem Ursiniti (Orsinitl).'"” Zajimavy
dokument piedstavovala jiz vySe zminénd zprava Oldfichova posla Kozlovce, kde
francouzsti velvyslanci vyzyvali Oldficha, aby vypravil Kozlovce k jejich krali, ktery
ma na hotoveé deset nebo patndct tisic koni, ze by pana [Jana] chtél vyzdvihnuti vyse nez
kdy kterého de Ursinis.''® Pravdépodobné Oldtichovu teorii pak dale rozvijeli jeho

synové Jan a hlavng Jost."'"

3 Tamtéz, s. 139.

14 3. PELIKAN, RoZmberské dluhopisy, s. 240, ¢. 671. Zastava zahrnovala hrad a mésto Krumlov se v§im
ptislusenstvim, hrad Rozmberk s méstem a pfisluSenstvim, Novy Hrad s méstem a pfisluSenstvim, hrad
Chusnik, mésto Sobéslav a Tirebon se vSim pfisluSenstvim, hrad VeleSin a méste¢ko se vS§im
prislusenstvim, hrad Helfenburg s mésteckem Bavorov, hrad Zvikov, méstecko SedICany se vS§im
prislusenstvim, méstecko Lompnice, panstvi Hus a dalsi.

15 K této otédzce: Valentin SCHIMDT, Die Filschung von Kaiser und Konigsurkunden durch Ulrich von
Rosenberg, Mittheilungen des Vereines flir Geschichte der Deutschen in Bohmen 32, Prag 1894, s. 317-
337; R. URBANEK, Vék III/1, s. 178; F. MARES, O piivodu, CCH 25, Praha 1919, s. 213-235; TYZ,
Padeélané diplomy Rozmberské, CCH 1, 1895, s. 371-384; BlaZena RYNESOVA, Kdy vznikla fikce o
italskéem puvodu Vitkovci, Sbornik praci vénovanych prof. dr. Gustavu Fridrichovi k Sedesatym
narozeninam, Praha 1931, s. 369-373; FrantiSek SMAHEL, Humanismus v dobé podébradské, Rozpravy
Ceskoslovenské akademie véd, Praha 1963, s. 63-64; Frantisek KAVKA, Zlaty vék Riiz, Kus ¢eské historie
16. stoleti, Ceské Bud&jovice 1966, s. 17; F. BENES, Oldiich z Rozmberka, tviirce fikce o pivodu
Rozmberkii z rodu italskych knizat Ursinii, JSH 38, 1969, s. 181-191; O autorovi basné Rosa rosensis
Jakubu Kanterovi z Groning: Josef TRUHLAR, Humanismus a humanisté v Cechdach za krdle Viadislava
1I., Rozpravy Ceské akademie, ro¢nik 3, &. 4, Praha 1894; Josef SALABA, K historickym basnim 15.
stoleti, Casopis Matice moravské (dale CMM) 28, Brno 1904, s. 352-369.

1 Original listiny: SOA Ttebo, Historica, inv. &. 186. Piepis listiny: Josef KALOUSEK (ed.), Archiv VII,
s. 234, ¢. 47. V této edici autor otiskl ,, de Ursinis® jako ,, de vnfinis“, v zavorce je pak uvedeno, Ze by se
snad mohlo jednat o ,, de infimis*. Srov. F. BENES, Oldrich z Rozmberka, tviirce fikce o piivodu
Rozmberkii z rodu italskych knizat Ursini, JSH 38, 1969, s. 182. Ursiniové (Orsiniové) byli starym
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Ze dne 15. Cervence roku 1464 pochazi listina, v niz francouzsky kral Ludvik XI.
pfijima JoSta z RoZzmberka do kralovské rady. Ludvik v listu tituloval Josta ,.dilectus

. 118
consanguineus noster.

Jost, z pozice biskupa vratislavského, navstivil nékolikrat
Rim, kde se osobné setkal s kardinalem Latinem Orsinim, jenZ v roce 1469 vystavil pro
Jana z Rozmberka listinu o spoleCnych kofenech a piibuznosti Rozmberkd a
Orsinit/Ursinit. '’

Jako druhorozeny syn Oldficha z Rozmberka byl Jo$t v rodovych zélezitostech
zastilovan nejprve svym starSim bratrem Jindfichem IV. a posléze mladSim Janem
z Rozmberka. Diky dobrym kontaktim svého otce Oldficha se Jost v roce 1451 stal
generalnim pfevorem johanitského fadu v Ceské provincii. O tfi roky pozdéji zaujal
misto nejvyssiho predstaveného kapituly pii katedrale sv. Vita. Vrcholem jeho kariéry
byla pak pozice vratislavského biskupa. Rychly kariérni postup bezesporu vyplyval i z
jeho ptivodu piedniho §lechtice Ceského kralovstvi - stejné jako z obratné politiky jeho
otce Oldficha z Rozmberka, jenz v prosazovani druhorozeného syna vyuzival svého
vlivu a kontaktd. V politickém 1 osobnim Zivoté se JoSt snaZil o smirnd feSeni. Nejinak

tomu bylo i v rodinnych vztazich, v nichz se stal rozhod¢im sporu mezi svym otcem

Oldfichem a bratrem Janem z Rozmberka.

fimskym rodem, jejichz znak mél s Rozmberky spole¢nou erbovni figuru, pétilistou rtzi (ovSsem pouze
v prvni poloving §titu) a tfi Sikma bfevna.

17 y&tsina badateld, jako Valentin SCHMIDT, Josef SALABA, Theodor WAGNER, FrantiSek MARES,
povazuje za tviirce fikce o piibuznosti Ursiniti s Rozmberky Oldficha II. z Rozmberka. Frantisek Smahel,
Blazena RyneSova se priklani k tomu, ze fikce vznikla az po Oldfichové smrti, kdy ji Sifily Oldfichovi
synové. M. Pangerle se pfiklanél dokonce k samotnému Jostovi z Rozmberka.

18 B BENES, Oldrich, s. 188. Original listiny: SOA Ttebon, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 3/29,
inv. ¢. 209, kart. 49. Titul ,, consanguineus® byl spolehlivym ukazatelem ptibuzenského svazku, ale také
to byla titulace zdvortilostni. Takto tituloval kardinal Jordan de Ursinis i Oldficha z Rozmberka.

19 A. KUBIKOVA, Oldfich II., s. 98.
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II1. R4d sv. Jana Jeruzalémského a Jo§t z RoZzmberka

IIL.1. Struéné déjiny radu sv. Jana Jeruzalémského

Prvni kiizovou vypravu vyhlasil papez Urban II. v Clermontu roku 1095.
Ucastniky této vypravy ldkala nejen povinnost splnit ndbozenské poslani, tedy dobyti
Jerzuzaléma a zajiSténi cest pro poutniky, ale také bohatstvi a blahobyt Orientu. Po
dobyti meésta roku 1099 se kiizaci setkali se Spitdlem sv. Jana. Tento dobie
organizovany $pital byl zaloZen italskymi kupci okolo 2. poloviny 11. stoleti.'*

Organizac¢ni zmény Spitalniho bratrstva spadaly do obdobi vzniku jeruzalémského
kralovstvi. Do ¢ela bratrstva byl postaven francouzsky Slechtic Gérard Tunc. Bratrstvo
ptijalo feholi sv. Augustina a nast¢hovalo se do nového kostela, jenz byl zasvécen
svatému Janu Kititeli.'*'

Oficialné schvéleno a potvrzeno bylo Spitalni bratrstvo Svatého Jana Kititele roku
1113, kdy ho papez Paschal II. (1099-1118) ptijal bulou Pie postulato voluntatis pod
svou ochranu. Definitivni proménu v cirkevni fad potvrdil roku 1154 bulou Christiane
fidei religio papeZ Anastasius IV. (1153-1154).'%

Do Cech piisli rytifi sv. Jana Jeruzalémského v obdobi vlady druhého &eského
krale Vladislava 1. (1140-1172). Tento rytifsky fad se v Cechach objevil po
benediktinech, premonstratech a cisterciacich a predstavoval tak jiz ctvrté feholni
spolecenstvi, které Cechy v této dob& poznaly. Impulsem k uvedeni fadu do Cech byla
ziejmé Vladislavova ticast v druhé kiizové vypravé v roce 1147. Rad se nazyval Ordo
(sacrae) domus hospitalis s. Johannis Baptistae Hierosolimitani. Od 14. stoleti byl také
nazyvan podle svého sidla fddem rhodskych rytifd. V pramenech nachdzime i zkracené

v ’ . e ono tor1 o7 oy 12
oznadeni hospitalarii ($pitalnici).'>

12003, MITACEK, Strakonice, s. 41. O ustanoveni johanitského tadu ve Svaté zemi R. HIESTAND, Die
Anfiinge, s. 31-80.

121 Jiti PORIZKA, Rad Maltézskych rytiiii. Z Palestiny na Via Condotti, Praha 1997, s. 15-20.

122 J. MITACEK, Strakonice, s. 41.

123 M. SKOPAL, ZaloZeni komendy Jjohanitit na Malé strané. Prispévek k otazce prichodu radu do Cech,
in: V. LEDVINKA (ed.), Prazsky sbornik historicky 26, Praha 1993, s. 7. K ptichodu fadu do Cech: A.
C. LUDIKAR, O #ddu, s. 247; Robert L. DAUBER, Der Johanniter-Malteser Orden in Osterreicher und
Mitteleuropa. 850 Jahre gemeinsamer Geschichte, Band I. Hochmitteralter (12. JHDT. Bis 1291), Wien
1996, s. 119-120.
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Johanité se v Cechach objevili okolo roku 1159. Jejich prvni fadovou komendou
se stal $pitdl s kostelem Panny Marie v Praze na Malé Strané. ZaloZeni komendy
pravdépodobné souviselo s Vladislavovym kralovskym titulem, jenz ziskal v roce
1158."** Dal§im majetkem, ktery johanité v Praze ziskali, byl kostel sv. Jana
Evangelisty v Praze na Bojisti. Ten darovala fddu vroce 1186 knézna Alzbéta,
manzelka &eského kniZete Sobéslava.'*® K dalsi ving donaci johanitskému fadu doslo ve
13. stoleti, pfi¢emz hlavnimi donétory byla Geské $lechta.'*®

Na vzniku johanitské komendy ve Strakonicich mél zna¢ny podil Slechticky rod
Bavorii. Ten se poprvé v jihozapadnich Cechach objevuje ve druhé poloving 12.
stoleti.'”” B&hem stavby hradu sem povolavaji rytife sv. Jana Jeruzalémského, ktefi se
usadili v jeho t&sné blizkosti.'**

Prvnim dokladem pfitomnosti johanitl ve Strakonicich je listina z roku 1225, ve
které Cesky kral Premysl Otakar 1. (1192-93, 1197-1230 ) potvrdil donaci tomuto fadu,
jiz ve prospéch johaniti uéinila Bolemila, manzelka Bavora 1.'* Slo o $est lokalit, jez
se nachazely v okoli Strakonic a Radomysle."”* K dalii expanzi johanitského majetku
ve Strakonicich dochazi v roce 1243, kdy listinou, potvrzenou kralem Véclavem 1.,

daroval Bavor 1. s manzelkou Dobroslavou tadu hradni kostel sv. Vojtécha (dnes sv.

124 M. SKOPAL, ZaloZeni, s. 11. Podle neznamého autora ze 14. stoleti nechal postavit $pitdl a fadovy
kostel vySehradsky probost Gervasius a jeho synovec Martin v roce 1156. Kostel byl tedy zaloZen v roce
1156 nebo 1158, v souvislosti s kralovskym titulem Vladislava 1. Posledni moznost byla limitovana roky
1168-1169.

125 M. SVOBODA, Majetek, s. 28, neti§téna disertacni prace. Ve 12. stoleti ziskali johanité i dalsi statky, a
to Ploskovice (1179) ¢i Kadan (1186).

126y MITACEK, Strakonice, s. 42.

127K ptivodu pant ze Strakonic: B. LIFKA, Radomysl, s. 42-50; Libor JAN — Véclav JESENSKY, K funkci a
stavebni podobé johanitskych komend na Morave, PP 1, 1996, s. 77. Bavorové piivodné pochazeli snad
z Hané. Predkem pant ze Strakonic byl pravdépodobné olomoucky biskup Jan VI. Bavor, jenz
128 1. MITACEK, Strakonice, s. 42.

12 Botivoj NECHVATAL, Donace Bolemily, manzelky Bavora ze Strakonic a nejstarsi zpravy o Radomysli,
Vybeér 1994, s. 77-86.

130 . ..vilam suam Hlum cum tota silva et aliis villis, scilicet Lazec, Corita, Ilscene, Lucha, Brezina ad
predictam villam pertinentibus. “ M. SVOBODA, Hospodareni, s. 2. K této donaci: S. KOTLAROVA, Sedm

set let, s. 49.
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Prokopa). Dar Bavora 1. zahrnoval &ast hradu spolu s nékolika vesnicemi.””' Tento dar
obsahovala i vlastni Bavorova listina hlasici se k roku 1243."*? Potvrzeni listiny z roku
1243 si Bavor 1. vyzadal i vroce 1251 od néslednika trinu Pfemysla Otakara 1.'**
Bavor 1. zemfel v roce 1260, kdy jiz byla strakonicka komenda pravné i ekonomicky
zajisténa. '

Po néastupu Lucemburkl na Cesky triin v roce 1310 se oddélenim od némeckého
velkopreceptoratu konstituovala samostatna ¢eska fadova provincie.'” Tento proces se
odehraval v rozmezi let 1250-1330."°

Na zacatku 14. stoleti se prevorem ceské provincie stal Bertold VI
z Hennenberka. Pravé jeho osobou byla definitivné ukoncena konstituce ceské
johanitské provincie. Ceskym prevorem ziistal oficialng az do roku 1325."7

Roku 1325 se novym prevorem v Cechach stal Michael z Tynce, ktery zastaval

tuto funkci az do své smrti v roce 1337. Pies snahy némeckych johanitl ziskat v ¢eském

Bl M. SVOBODA, Hospodarent, s. 2. Slo o vesnice Lom, Ptakovice, Milofiovice, Radosovice,
Sousedovice, Krty, Muténice, Libétice a Horka. Dobroslava pfipojila ves Luzici.

132 Dar johanitim byl u¢inén ,, k chvdle a cti bozské vysosti, na odpusténi hiichii nasich a manzelky nast
Jjménem Bohuslavy i synii nasich a rodicii nasich. Dar strakonické komendé¢ johanitl zahrnoval: ,, kostel
ve Strakonicich a dim s prislusenstvim vyjma dim knizeci, Lom, Ptdkovice, Minolovice, Radosovice,
Sousedovice, Libétice, Muténice, Krty, od jmenované manzelky pak Mukarov a Kozlov, koupené za 66
hriven a dalsi ves Mnichov.“ B. LIFKA, Radomysl, s 49-50. Oproti predchozi listiné chybély vsi Horka a
Luzice. Nové pfibyly vsi Mukarov (Makarov), Kozlov, zakoupené za 66 hiiven a ves Mnichov.

33 M. SVOBODA, Hospodareni, s. 2-3. Tato listina obsahovala nékolik zmén. Diim ve Strakonicich zde
byl oznacen jako ,.domus hospitalis, po Strakonicich byly jmenovany na prvnim misté Horazd’ovice a
pak nasleduji ostatni vsi, stejné jako v pfedchozich listinach. V této listiné se znovu objevila ves Horka.
Listina nezna vsi Mukarov a Kozlov.

134 B. LIFKA, Radomysl, s 49-50. Nejasnosti ziistavaji v otazce manzelky Bavora ., v listindch se objevuji
tfi riiznd jména, a to Bolemila (v listiné z roku 1225), Dobroslava (v listiné z roku 1243) a Bohuslava

(z pozdéjsiho potvrzeni listiny z roku 1243). Vice k této otazce: J. KUTHAN, Stredovéka architektura, s.
83, pozn. €. 246. Tamtéz, s. 81, pozn. €. 263; B. LIFKA, Radomysl, s. 49-50; S. KOTLAROVA, Strakonice,
s. 77, pozn. €. 1.

35 K odlougeni Geské fadové provincie od némeckého velkopreceptoratu: Berthold WALDSTEIN-
WARTENBERG, Das Grosspriorat von Bdéhmen, in: Adam Wienand (ed.), Johanniteorden. Der
Malteserorden. Der ritterliche Orden des hl. Joannes vom Spital zu Jerusalem. Seine Geschichte, seine
Aufgaben, Koln 1988, s. 315; K. BORCHARDT, The Hospitallers, s. 201-231.

536 1. JAN, Hodnostdri, s. 253-254; M.M. FEYFAR, Aus dem Pantheon der Geschichte des hohen
souverdnen Johanniter — Ritter — Ordens, Nikolsburg 1882, s. 86-88.

7 1. MITACEK, Cesti johanité, s. 155
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pievorstvi opét vliv byl roku 1337 zvolen pirevorem Havel z Lemberka z panského rodu
Markvartici. Za doby spravy jeho ptevorstvi doSlo k nariistu johanitské drzby a
k posileni pozice fadu ve strakonickém regionu. Havel z Lemberka zastaval svou funkci
do roku 1367."%*

Majetkové zazemi strakonické komendy se na pocatku 14. stoleti rozmnozovalo
diky dartm dalSich pfislusniki Slechtického rodu Bavor. Bavor II. zaméfil svou
podporu vedle komendy ve Strakonicich i na filidlni kostel v Horazdovicich. Svymi

139

dary podporoval horazd’ovicky kostel i Bavor III."*” Ve Strakonicich doslo k dokonceni

konventniho kostela a strakonicky hrad ziskal v tomto obdobi svou dnesni podobu. Byla

zbudovana hradebni zed a postavena mohutna valcova ve€z, nazyvand pozdéji

Rumpal.'*’

Na pocatku roku 1318 se ujal rodového panstvi Vilém ze Strakonic. Ten dne 5.
listopadu roku 1318 potvrdil na zadost pfevora MikulaSe strakonickému konventu

vSechen majetek. Diky této listin¢ lze rekonstruovat stav johanitského majetku ve

141

Strakonicich na pocatku 14. stoleti. ™ Dalsi listinou zroku 1320 odevzdal Vilém

johanitim dédicné podaci pravo ke kostelu v Pi¢iné, ze kterého se stala inkorporovana

oy , 142
fara a nakonec fadova komenda.

143

Ve stejném roce svétil Vilém johanitim 1 spravu
kostela v Radomysli.
Diky $tédrym dartim $lechtického rodu Bavora johanitim doslo ve Strakonicich

k velkému narGstu prestize této komendy a k vytvofeni hospodarsky silného a

138 TYZ, Prevorstvi, s. 198.

39 Vroce 1298 daroval napiiklad johanitskému kostelu v Horazd'ovicich 3 lany lesa Babin. M.
SVOBODA, Majetek, s. 110, neti$téna disertaéni prace.

O TYZ, Hospodareni, s. 2.

141 Ze strakonického hradu néleZela johanitim stiedni ¢ast hradu, fadovy dim a kostel sv. Vojtécha. Ve
Strakonicich vlastnili dva mlyny, Vitkiv a Kosmtiv. Vedle toho vlastnili johanité fadu prilehlych vsi -
Bezd¢kov, Hajskou, Lom i s kostelem, Pfedni a Zadni Ptakovice, Lhotu darovanou rytifem Dalevojem,
Zborovice, které¢ koupil byvaly pfevor Theodorik, Makarov, Pracejovice, Mnichov, Krty, Sousedovice,
Libétice, Drachkov, Koclov, Unice, Braniov s lesy a horami, Zdikov a Zdikovec. M. SVOBODA, Majetek,
s. 112, netisténa disertacni prace. B. LIFKA, Radomysl, s 56-57. Jan DYK, Popis politického okresu.
Strakonice II, Strakonice 1925, s. 55.

"2 M. SVOBODA, Majetek, s. 110-113, netisténa disertaéni prace.

'3 B. LIFKA, Radomysl, s 58.
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jednotného fadového tzemi v jiznich Cechach. Spolu s komendou v Praze tvofily
Strakonice v 1. poloving 14 stoleti viidéi centra fadu v Cechach.'**

Na konci 14. stoleti se johanitsky fad zatadil mezi vyznamné cirkevni instituce
Ceského kralovstvi. Po smrti ¢eského pievora Havla z Lemberka zaujal jeho misto
predni manétinsky a prazsky komtur Jan ze Zvitetic (1367-1371). Po jeho smrti se v této
funkci objevil komtur z Olenice, Ziemovit T&insky (1372-1390).'* Definitivniho

potvrzeni této funkce od papeze se dockal az v listopadu roku 1373.'*

Béhem jeho
prevoratu doglo roku 1391 k inkorporaci kostela v Piging. "’

Markolt z Vrutice ptsobil od roku 1382 ve Strakonicich jako novy komtur. Z
titulu své funkce 1 jako oblibenec krale Vaclava IV. vyfesil ekonomické problémy
strakonického konventu tim, Ze na jeho pfimluvu osvobodil kral fddové poddané od
vybirani davek a dani. Byl zavrazdén roku 1397 na hradg Karlstejn.'**

S nastupem nového pievora HerSe ze Zvifetic do Giadu johanitského pievora doslo
ke zméné ve zplisobu obsazovani uradi predstavitelll johanitskych provincii. Natfizenim
papeze Boniface [X. (1397 — 1404) méli byt johanitsti pfevorové do funkce jmenovéni
papezskou kurii.'*’

Jindtich z Hradce, strakonicky komtur v letech 1399-1400, byl novym pievorem
fadu potvrzen papezem Bonifaicem IX. vroce 1401. Nejvyznamnéjsi udalosti tohoto
obdobi bylo pro johanity odkoupeni poloviny strakonického hradu v roce 1401."

Touto koupi se zavrSil proces dotvofeni silné johanitské komendy v jiznich
Cechach. K samotné transakci doslo vroce 1402, kdy Jindfich obdrzel povoleni od
papeze Boniface IX. a od johanitského velmistra, kterého zastupoval mistodrzici
Bartolomégj Caraffa z Neapole. O rok pozdéji v listiné ze dne 23. Cervence roku 1403

prodal Jindfich se souhlasem vSech komturti pfevorstvi a bratfi strakonické komendy

nékteré johanitské drzavy v Cechach. UGelem tohoto prodeje bylo ziskat finanéni

14 . MITACEK, Cesti johanité, s. 159

' Dosud nejpodrobnéji se jim ve své praci zabyval J. MITACEK, Ziemovit, téSinsky knize; TYZ, Ziemovit
Tesinsky — generalni prevor radu johanitit a slezsky knize, SPFFBU C 46, 1999, Brno 2001, s. 17-40.

14¢ Do té doby pouzival titul provincialis ordinis sancti Johannis Jerosolimitani in prioratu Boemie, coZ
byl neoficialni mistodrzitelsky status. J. MITACEK, Ceskd provincie, s. 77, neti$téna disertadni prace.

7 Tamtéz, s. 76-79 netisténa disertaéni prace.

48 J. Z. CVRCEK, Strakonice, s. 50-51.

199 7. MITACEK, Cesti johanité, s. 139-140.

139 Podrobné se zabyval touto transakci M. SVOBODA, Jindiich z Hradce, prevor Fadu johanitii, in:

Historie 96, sbornik pfispévku ze studentské védecké konference, Hradec Kralove 1997, s. 38-40.
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prostfedky ke koupi hradu ve Strakonicich od Vykéie z Jeniovic.””! K vlastni koupi
hradu doslo o rok diive a tato listina byla sepsana pravdépodobn& dodatetng.'
BohuZel dnes neni zndmo, kolik penézitych prostfedkl johanité na koupi hradu vydali.
Koupi hradu ziskali johanité vedle samotného mésta Strakonice i 17 novych vsi.'”
Strakonicka komenda se tak stala po prazském konventu druhou nejvyznamnéjsi
komendou a v piedhusitskych Cechach se velice dobie rozvijela. Johanité v této dobé&
vlastnili na Strakonicku vedle samotného mésta Strakonice i 46 celych a 11 &asti vsi.'>*

S pocatkem husitskych nepokojii zadalo v Cechach obdobi, kdy byla cirkevni
drzba nejvice poznamenana. Boje s husity a sekularizace majetku citeln¢ zasahla i
johanitsky fad, a to pfevazné na tzemi Cech. Pfelomovy se stal 8. kvéten roku 1420,
kdy husitsky dav vyraboval fddovy kostel v Praze a zalozil zde pozar. Po tomto roce se

55 Janu Zizkovi z Trocnova se vroce 1420

novym sidlem tadu staly Strakonice.'
podatilo dobyt mésto Strakonice, ale pevny a dobife opevnény hrad pokusu o dobyti
husity odolal. Generalni ptfevor Jindfich z Hradce byl zranén v bitvé u Sudométe a na

. < y 156
nasledky zranéni zemftel v roce 1421.

Ptestoze husité strakonicky hrad nedobyli, byly
zni¢eny a spaleny konventy v Horazd’ovicich, Radomysli, B&Sin¢ a Zdikové, které byly

viechny poplatné pravé komendg ve Strakonicich."”’

"I Narodni archiv (déle NA) Praha, Archiv fadu maltézskych rytiti (dale RM), listina &. 2459. Listinou
z23. Cervence 1403, vydanou ve Strakonicich, prodava Jindfich z Hradce statky nalezejici tamnim
bratfim. Johanité ve Strakonicich pfisli o 13 kop grosii ze vsi Pacejov, 7 kop ze vsi Hlupin, 4 kopy
z Nebiehovic, z Ondrancovy louky u Srdova o 1 kopu, od Pavla, plebana ve Stekni, a vdovy Milky 2
kopy, od bratra Mikulase ze Strakonického konventu 2 kopy, ze vsi /Svejcarova/ Lhota 6 kop, ze vsi
Mifenice 2 kopy, od Hroznaty z Domanic 2 kopy platu. Na oplatku byly fddovym bratriim postoupeny
dichody komendy ze vsi SvarySov 8 kop a 33 grosu, z Milikovic 5 kop 2 groSe, z Kufiman 18 kop 54
grosi, ze Strasic 2 kopy 13 grosut, z Podoli 1 kopa 20 grosu.

132 M. SVOBODA, Majetek, s. 123, netisténa disertaéni prace; TYZ, Hospodaieni, s. 5.

153 TYZ, Majetek, s. 124, netisténa disertaéni prace. Dédraze, Doubravici, ¢ast Hoslovic, Hradec,
Hubenov, Kaletice, Mecichov, NahoSin, ¢ast Radkovic, Rohoznou, Slouc¢in, Smiradice, SvarySov,
Vlkonice, cast Zahorcic, Zadni Zborovice a dil Zvotok.

"** Tamtéz, s. 125.

155 Frantiek SKRIVANEK, Maltézsky kostel Panny Marie pod Retézem na Malé Strané, Praha 2000, s. 7.
156 M. SVOBODA, Hospodareni, s. 6.

157 Frantisek SKRIVANEK, Rytiri svateho Jana Jeruzalémského u nas, Praha 1995, s. 72. K celé situaci M.
FLEGL, Hrad Rdbi a Zizkovy vilecné akce na Pracherisku, Minulost zapado¢eského kraje 7, 1970, s. 289-
291.
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Po smrti Jindfich z Hradce se generalnim pievorem johanitl stal slezsky vévoda
Ruprecht Lehnicky. Jeho postoj vii¢i husitskym vojskiim byl spiSe defenzivni a stietim
s husity se vyhybal. Ruprecht ziejm& Cechy ani Strakonice nikdy nenavstivil.'>®

V roce 1432 byl bratry ¢eského pievoratu zvolen do funkce nového generalniho
pievora fadu Vaclav z Michalovic. Ten ve Strakonicich pobyval jiz do roku 1420 a své
zvoleni si nechal potvrdit Zikmundem Lucemburskym. Cechy v této dob& navstivil
vizitator Robert de Diana, podle jehoz zpravy byly Vaclavu z Michalovic uvolnény
diichody ze étyi rakouskych komend a statkt v Cechach, které se od husitil podatilo
ziskat zpét. Hlavnim sidlem tadu se staly Strakonice a Vaclav z Michalovic byl prvnim
generalnim pfevorem, jenz zde sidlil."*’

Vice nez fadéni husitskych vojsk poznamenala johanity sekularizace cirkevniho

majetku Zikmundem Lucemburskym. '

Zikmund zastavami ziskaval potfebné finance
na vydrzovani armady a ¢asto vyuzival klasterni majetek k udélovani odmén svym
sluzebnikim. V neposledni ftadé¢ byly cirkevni majetky pouzivany k splaceni

Zikmundovych &etnych dluhd.''

Prvni faze sekularizace vroce 1420 pfipravila
johanity o 40% jejich majetku a p¥inesla ztratu dvou bohatych komend Ceského Dubu a
Manétina. V roce 1421 ponicili husité komendu v Kadani a rozvratili komendy v Mladé
Boleslavi a Ploskovicich. Vitézstvi nad husity dosahl Zikmund Lucembursky az v bitvé
u Lipan v roce 1434.'%

Druhd vlna zastav postihla cirkevni majetek v Cechach roku 1436. Nejvice
postizeny byly majetky a statky prazského konventu.'® Zikmund tim ziskal celkem 24
vsi. Téméet beze ztrat preckala toto obdobi pouze johanitska komenda ve Strakonicich a
jeji majetkovy stav byl po husitskych vélkach stejny, jako vroce 1402, kdy doslo

k odkoupeni ¢&asti strakonického hradu generalnim pfevorem Jindfichem z Hradce.'®*

18 B SKRIVANEK, RytiFi, s. 72.

9M. SVOBODA, Majetek, s. 181, neti§téna disertacni prace.

190 Sekularizaci cirkevniho majetku v husitskych Cechach podrobné ve své praci zkoumal J. CECHURA,
Sekularizace cirkevnich statkii v husitské revoluci, Praha 1984, rkp. 250 stran (kandidatska disertace).

161 M. SVOBODA, Hospodareni, s. 6.

121y7, Majetek, s. 176 an, neti§téna disertaéni prace. K této otazce: TYZ, Pozemkova drzba, s. 85-104.
19 Zastaveny byly johanitské majetky v Ceském Dubu, Ploskovicich, a napiiklad vsi Bytozeves,
Sémenkovice a Biezinéves. TYZ, Majetek, s. 194-195, netisténa disertaéni prace.

' TYZ, Hospodarent, s. 6.
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Po dobu svého plsobeni ve Strakonicich vedl Vaclav z Michalovic nékolik
drobnych sporti s husity. Vroce 1443 podnikl spolu s Oldfichem z Rozmberka
vojenskou akci namifenou proti méstu Vodnany, kam se uchylil husita Jaro$
z Drahonic.'® Spor nakonec skoné¢il sjednanym piiméiim prostfednictvim Mikulage
Trcky a Bedficha ze Straznice dne 27. Cervna 1443. Drobné tahanice a obviflovani mezi
Viaclavem z Michalovic, Oldfichem z RoZmberka a JaroSem z Drahonic pokracovaly
viak i nadale.'®

V roce 1435 udélil Véclav z Michalovic méstu Strakonice nova privilegia, z nichz
nejvyznamngj$i bylo pravo na odumrt a pravo volného odkazu.'®” Strakonickym
potvrdil Véclav z Michalovic dne 7. ¢ervna roku 1451 listiny Bavora ze Strakonic z 8.
prosince 1367 a Jindficha z Hradce z 15. prosince 1404 se zménou nékolika ustanoveni,
ktera se tykala odvadéni poplatki z vateni piva.'®®

Johanitsky tad se v ¢eskych zemich tspésné rozvijel diky §tédrym panovnickym a
Slechtickym donacim ze 12. a 13. stoleti. V pribéhu 14. stoleti byl fad v Ceskych
zemich jiz pevné ukotven a funkce generalniho ptfevora se stala prestizni a ldkavou
pozici 1 pro domaci Slechtu. Pro fad byl pfelomovym rok 1420, kdy se hlavnim sidlem

radu staly Strakonice, kam se johanité uchylili po vypaleni své prazské komendy.
I11.2. Jost z RoZmberka jako generalni pievor
Od husitskych vélek chybély v Ceském kralovstvi hmotné i spoletenské

predpoklady krozvoji aristokratickych  kariér, predevSim vftadach ceského

duchovenstva. Konflikt rozvratil hierarchickou, materialni, organiza¢ni i spole¢enskou

195 Ozbrojena akce proti méstu Vodiiany byla vyGsténim neznamého sporu mezi Jaro§em z Drahonic a
Jankem ze Sedlce. Do sporu se postupné zapojila i ostatni mésta a piedni jihoCesti pani. Na strané Jarose
stala tzv. taborska strana s mésty Klatovy, Susice a Vodnany. Janka ze Sedlce naopak podporoval Oldfich
z Rozmberka a Vaclav z Michalovic. Spojenymi silami, jez Citaly okolo 400-500 muzl, v Cervenci
obkli¢ili mésto Vodiany. M. SVOBODA, Majetek, s. 197. Tomuto sporu se vénoval Frantisek SMAHEL,
Deéjiny Tabora I. (do roku 1452), Ceské Budgjovice 1990, s. 523-525; S. KOTLAROVA, Sedm set let, s. 51;
J. Z. CVRCEK, Strakonice, s. 64-65; B. LIFKA, Radomysl, s. 93.

1% Coz nam dosvédéuji nasledujici listiny: SOA Tiebon, Historica, sign. 612, inv. ¢&. 753; Tamtéz, inv. ¢&.
768, sign. 623a.

17 A. HAAS (ed.), Codex iuris municipalis regni Bohemiae (dale CIM) IV/1, Praha 1954, s. 356-357, &.
249. Zachovano v konfirmaci Josta z Rozmberka ze dne 30. kvétna 1461.

18 Tamtéz, s. 428-429, &. 302.
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zakladnu katolické cirkve. Obsazovano piestalo byt prazské arcibiskupstvi, litomyslské
biskupstvi zaniklo. ZmenSeno bylo pozemkové zdzemi prazské, vySehradske,
staroboleslavské i litoméfické kapituly. Vé&tSina klasternich organizaci v Ceském
kralovstvi nedisponovala dostatecnym majetkovym zazemim, jez by mohlo zajistit
dostatetné zaopatieni pro zajemce z fad katolického panstva.'® Jedinym zachytnym
bodem, o ktery se mohlo duchovenstvo opfit, byla stabilita cirkevnich instituci ve
vedlejSich zemich, pfedev§im ve Slezsku. Uskutecnil-li n€kdo z ¢eského panstva
v druhé poloviné 15. stoleti vyznamnou duchovni kariéru, bylo to diky cirkevnim
statkim ve Slezsku, popt. v némeckych oblastech Svaté tise fimské. To byl ptipad Josta
z Rozmberka (asi 1430-1467), ktery byl proboStem kapituly pii katedrale sv. Vita,
generalni pievor johanitii (1451-1467) a vratislavsky biskup (1456-1467).'7°

Uzsich politickych vazeb mezi Ceskym a slezskym johanitskym prostfedim se
navazalo ve 20. a 30. letech 14. stoleti. Od tohoto okamziku se v johanitském fadu
zacinalo objevovat mnoho slezskych knizecich rodin, jejichz piislusnici se Casto stavali
Cleny a neziidka generdlnimi ptevory celého fadu (Ziemovit TéSinsky, Michal z Tynce
¢i Ruprecht Olesnicky). Tento trend pokracoval i v nasledujicich letech, kdy se
v johanitském fadu zacinalo prosazovat stile vice vyznamnych ceskych Slechtickych
rodin. Velké zastoupeni zde méli Markvarticové, tedy pani ze Zvitetic, z Lemberka,
z Vartenberka a z ValdStejna. PfisluSnici téchto roda se stavali pfevazné komtury a
prevory na jednotlivych &eskych a moravskych komendach.'”!

Na zacatku 15. stoleti se generalnim johanitskym ptevorem stal dalsi ptislusnik
vyznamného $lechtického rodu u nas — Jind¥ich z Hradce.'” Po ném tuto funkci pievzal
Ruprecht Té&insky'” a nasledné Véclav z Michalovic. Prestoze fad utrp&l b&hem

husitskych nepokojii znaéné majetkové ztraty, prestiz tohoto ufadu ziistavala stejna.'”*

19 p. MATA, Svét, s. 483. K nejvyznamnéjsim kapitulam v Ceském kralovstvi patiila prazsk4,
metropolitni, vySehradska, u VSech svatych, staroboleslavska a litométicka.

' Tamtéz, s. 483- 484. ). Daliim piikladem byl Jan z Vartenberka (1475/1476-1508), jenz mél v drzeni
hned Sest prebend. Z toho dvé ve Slezsku, vratislavskou a hlohovskou kapitulu.

1], MITACEK, Ceskd provincie, s. 163-164, neti§téna disertadni prace.

172 Jindtich z Hradce byl generalnim prevorem v letech 1401-1421.

173 Ruprecht T&sinsky byl generalni pievorem v letech 1423-1432.

174 To dokazovala Gasta korespondence mezi nimi. B. RYNESOVA (ed.), Listar 11., s. 111, 245, 267, 299,
302, 363, 368, 393; TAZ, Listar 111, 5. 2, 103, 105, 117, 147, 149, 178, 191, 194, 196, 198, 199, 214, 215,
221, 224,226, 231, 234, 242, 245, 246, 250, 252, 255, 256, 257, 260, 261, 270, 275, 276, 277, 278, 286,
287, 306, 308, 315, 364, 381; J. PELIKAN - B. RYNESOVA (edd.), Listar IV., s. 49, 54, 57, 58, 90, 187.
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Ptesné datum JoStova vstupu do johanitského fadu neni zndmo. Pocinaje rokem
1440 bylo udéleni komendy podminéno Cctyfletym clenstvim v fadu. OvSem toto
pravidlo bylo casto porusovano a v mnoha piipadech byly uprizdnéné komendy
obsazovany panovnikovymi oblibenci.'”

Majetek tadu spravoval generalni ptevor, ktery nebyl ze své pozice pouhym
dohlizitelem svétenych panstvi, ale spiSe suverénnim drzitelem a uZivatelem tohoto
majetku. Drzitel titulu generalniho pfevora byl pak béZzné nazyvan ,, pan Strakonicky.
Funkce generalniho pievora johaniti byla az do obnoveni prazského arcibiskupstvi
v roce 1561 jednim z nejvyznamnéjsich katolickych Gfadti v Ceském kralovstvi. Vysoké
johanitské postaveni a vaznost této funkce vyplyvaly jak z drzby velkého majetku, tak
mocenské tradice tohoto fadu v Ceském kralovstvi. Po celé 15. stoleti predstavoval
generalni pievor oporu katolické strany v Cechéach.'”

Dne 29. listopadu 1451 potvrdil ve Strakonicich vefejny notat Matyas, syn Jana
z KoleSova, na zadost Jakuba, ptevora ze Strakonic, dvé inzerované listiny. 77 Obsahem
prvni potvrzené listiny bylo oznameni ¢eského pievorstvi velmistru Janu de Lastica a
konventu na Rhodu o zvoleni nového generdlniho pievora fadu, kterym se stal Jost
z Rozmberka. Ten byl zvolen po smrti svého pfedchiidce Véclava z Michalovic (f 27.
srpna 1451).'" Druha inzerovana listina byla stejn& jako prvni potvrzend vefejnym
notdfem MatydSem a tykala se rakouskych piedstaviteli johanitského fadu, kteti se
k této volbé rovnéZz ptipojuji a zadaji velmistra o jeho potvrzeni. Pozoruhodné bylo, ze
tato druha listina byla vydana 3. listopadu 1451 ve Fiirstenfeldu. Souhlas s volbou
nového &eského pievora byl tedy v Rakousku pfipojen aZ o nékolik mésict pozd&ji.'”

Mlady JoSt z Rozmberka ziskal tuto funkci v dobé, kdy mu mohlo byt okolo

jednadvaceti let. Zvoleni za generdlniho ptfevora johanitského fadu byla v potadi prvni

175 B. WALDSTEIN - WARTENBERG, Rdd johanitii, s. 229.

"6 P. MATA, Svét, Praha 2004, s. 487- 488.

"7 NA Praha, RM, listina & 2526.

178 Tamtéz. Novy prevor mél podle listiny za tikol chranit &leny johanitského fadu pred kaciii, ziskat zpét
vSechny ukradené statky johanitského pfevorstvi, které byly ztracené v husitskych valkach, a samoziejmeé
funkci nového velkopfevora johanitského fadu. Toto oznameni o nové volbé bylo zasldno na Rhodos dne
29. srpna 1451.

17 Tamtéz. V této dobé totiz rakouské fadové domy spadaly pod Geské pievorstvi, tudiz byl k volb& nutny
i souhlas rakouskych fadovych johanitskych bratii. K rakouské fadovym komendam: J. MITACEK, Ceskd

provincie, s. 39, 71-74, 104, 123. Nejvyznamnéjsi rakouska komenda byla v Mailberku.
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vyznamna funkce, kterou ziskal. V dobé¢, kdy se stal generalnim pfevorem johanitského
fadu v Cechach, byl jesté Gekatelem na funkci probosta kapituly pii katedrale sv.
Vita.'*

Na dosazeni Josta z Rozmberka do funkce probosta ptfi katedrale sv. Vita mél
pravdépodobné jisty podil jeho otec Oldfich z Rozmberka. Piedchozi probost Jifi
z Prahy zemfel v roce 1450. Oldfich zfejmé vyuZzil dobrych vztahil, jeZ Rozmberkoveé
v té dob& méli s papezem Mikulasem V. prostfednictvim ¥imského krale Fridricha IT1."'
Papez pominul pravo svobodné volby kapituly a mladého JoSta do této funkce sam
dosadil."®* Tato skute¢nost byla papezem Mikulasem V. potvrzena listinou vydanou
vRimé a datovanou 11. ledna 1451, vniz bylo mladému RoZmberkovi oficialné
udgleno prazské proboststvi po zesnulém Jitim z Prahy.'®® Prazska kapitula, ktera o této
volbé papeze Mikuldse V. nevédéla, mezitim zvolila novym probostem Vaclava Zajice
z Hazmburku. Na zakladé tUmluv se JoSt z Rozmberka stal pouze kapitulnim
scholastikem a Gekatelem na proboststvi, jez mu bylo f4dng udéleno az v roce 1454.'

Kazdy ¢lovék, ktery se rozhodl pro cirkevni kariéru, musel byt vysvécen na knéze.
V nékolika malo ptipadech se stavalo, ze nezletily jedinec pievzal duchovni prebendu
pouze na zaklad¢ pfijeti tonzury, ¢imz mohl své knézské vysvéceni na néjaky cas
odlozit."® To byl pravdépodobng piipad i Josta z Rozmberka, ktery byl v dobg, kdy mél
pfevzit prazské proboststvi, nezletily. Tento problém byl nakonec vyieSen listinou
vydanou opét MikuldSem V. dne 21. ledna 1451. V této listin¢ je JoStovi povoleno
prijmout kn&zské svéceni, a to bez ohledu na jeho nezletilost.'™ Vysvéceni na knéze se
Jost z Rozmberka dockal az o dva roky pozdéji. Cely akt probehl v Salcburku za
pFitomnosti salcburského arcibiskupa a papezského legata Zikmunda.'®’ Na zaklads

dvou listin je dolozeno, Zze dne 24. srpna 1453 bylo Jostovi udéleno arcibiskupem

80F TEPLY, Déjiny, s. 51.

"8I J. PELIKAN — B. RYNESOVA (edd.), Listar, s. 330. V této listing doporugil Jan Kapistran papeZi
Mikulasi V. Oldricha z Rozmberka na post ochrance viry a pozadoval, aby mu v jeho navrhu bylo
vyhoveéno.

"2 F TEPLY, Déjiny, s. 51.

183 SOA Treboti, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 3/19, inv. ¢. 149, kart. 48.

'8 F TEPLY, Déjiny,s. 51.

'SP, MATA, Sveét, s. 478.

186 SOA Treboti, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 3/20, inv. ¢. 150, kart. 48.

"7 Slo o salcburského arcibiskupa Sigismunda von Volkersdorf (11461), jenz byl Jostovym svétitelem,

kvuli absenci (arci)biskupa v Praze.
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Zikmundem svéceni na podjdhna a nasledujiciho dne, tedy 25. srpna, svéceni na
jahna."™ Na knéze byl Jost vysvécen 26. srpna.'™ Ve funkci generalniho pievora
johanitského tadu byl Jost z Rozmberka potvrzen listinou datovanou 17. zaii 1452
velmistrem fadu na Rhodu Janem de Lasticou, jenz svéfil Jostovi z Rozmberka po smrti
Vaclava z Michalovic spravu &eského pievorstvi na dobu deseti let.'”°

Vroce 1437, tedy v dobé spravy Vaclava z Michalovic, byl majetkovy stav
strakonické komendy prakticky stejny jako v roce 1402, kdy doslo k odkoupeni majetku
Slechtick¢ho rodu Bavort generdlnim pievorem Jindfichem z Hradce, a vedle
samotnych Strakonic zahrnoval 46 celych vsi a 11 dalSich ¢asti vsi. Vaclav
z Michalovic nakladal s johanitskym majetkem velice opatrné a béhem jeho spravy
nebyly ve Strakonicich zaznamenany Zadné velké majetkové transakce. K jeho
nejvétsim aktivitim patiilo zaloZeni nékolika novych rybniki na Strakonicku. '

Opatrna hospodarska ¢innost Vaclava z Michalovic znamenala dobrou vychozi
pozici pro jeho nasledovnika JoSta z Rozmberka, jenz svoji hospodaiskou politikou
zapocal restituci johanitského fadového majetku.'*?

Jost z Rozmberka se pozice velkoptevora ujal v roce 1451. Jaké tedy byly jeho

povinnosti vici fadovému centru johanitd na Rhodu? Pfedné bylo hlavni povinnosti

188 SOA Tieboti, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 3/23, inv. ¢. 163, kart. 48. Prepis listiny: Frantisek
PALACKY (ed.), Fontes rerum Austriacorum XX, s. 100, ¢. 97 /reg/.

'8 SOA Tiebon, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 3/22, inv. & 162, kart. 48. Slechtic, jenz byl
rodinnym zadzemim vybran pro cirkevni kariéru musel byt vysvécen na knéze. Tento akt pro néj znamenal
zacatek cirkevni kariéry. P. MATA, Sver, Praha 2004, s. 478. Ptijetim knéZského svéceni se klerik staval
zastupcem Boha na zemi, jenz se modli za druhé a bdi nad jejich duSemi. Stat se podjahnem, jahnem ¢i
knézem bylo na konci 14. stoleti vazano na fadu podminek, které musel uchaze¢ spliovat. Zadatel o
vysvéceni musel prokazat sviij manzelsky ptivod a elementarni znalosti latiny. Musel se naucit kanonické
ptedpisy, bez kterych nemohl fadné zpovidat, kdzat a ud€lovat rozhieSeni. Zaroven si musel osvojit
predpisy cirkevniho prava pii udélovani jednotlivych svatosti. Zkouska téchto znalosti probihala pied
ufedniky arcibiskupa a uchaze¢ musel mit potvrzeni patrona, Ze se bude moci uprazdnéného beneficia po
rozhodovali v ¢eskych zemich drzitelé patronatniho prava (kral, Slechtic, méstan ¢i klaSterni instituce).
Na pravni akt ujmuti beneficia dohlizela arcibiskupské kancelaf, ktera pozdéji dohlizela i na duchovni a
svétskou spravu knéze. V ¢eskych zemich se rozliSovalo pravo patronatni a pravo svobodné volby knéze.
Martin NODL, Farar, s. 192-203.

""" NA Praha, RM, listina &. 2527.

I'M. SVOBODA, Majetek, s. 196, netisténa disertacni prace.

92 Tamtéz, s. 198.
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fadovych kapitul odvadéni responzi a dalSich poplatkit fadovému centru. Responze
piedstavovaly ur&itou ¢ast zisku komendy a odvadély se o svatku sv. Jana Kititele.'”

Placeni responzi mélo v ¢esko-rakouské johanitské provincii 14. stoleti znak
pravidelnosti a neménnosti vybirané astky.'**

Zcela jina situace nastala na pocatku 15. stoleti, kdy doslo k odkoupeni poloviny
strakonického hradu od zchudlého Slechtického rodu Bavor pfevorem Jindfichem
z Hradce. K transakci doslo v roce 1402. Touto koupi se zhorSila ekonomicka situace
Ceského prevoratu a johanit¢ méli potize jak s placenim responzi, tak kralovské
berng.'” I pres tyto potize byla ekonomické situace johaniti v predhusitskych Cechach
velice dobré, jak dokazovalo vlastnictvi fadovych komend a velkého poétu pozemki. '

Strakonicka komenda tadu sv. Jana Jeruzalémského byla po 1. poloviné 15. stoleti
jednou z mala cirkevnich instituci, jez pfeckala husitské valky beze ztrat. Strakonicky
hrad byl jako jediny ve vlastnictvi n&které z cirkevnich instituci.'”” Obnovit pogkozené
tadové komendy se pokousel jiz Véclav z Michalovic.'”®

Placeni a vybirani responzi tedy na zacatku 15. stoleti v ¢eské provincii znaéné
kolisa. Nemalou zasluhu na této skutecnosti mély jisté husitské valky, jejichz néasledky
se citelng dotkly hlavné Cech a z vétsi miry tak zapiicinily $patnou hospodatskou

situaci johanitského fadu v Cechach v 1. poloving 15. stoleti. Vzhledem k této situaci

193 Jiti MITACEK, K nékterym aspektiim, s. 534. Velikost responzi pivodné predstavovala az 1/3 ziski
komendy, pozdé¢ji to byla 1/4 nebo 1/5 ziskd. Odvadéni responzi bylo hlavni povinnosti vSech johanitd a
financovaly se jimi diplomatické a vojenské operace ve Stfedomoii. Shroméazdéné johanitské responze
sméfovaly hlavné do Benatek a Florencie.

19 M. SVOBODA, Majetek, s. 162, netisténa disertaéni prace. V roce 1373 byla vy3e responzi fadové
komendy ve Strakonicich 75 florént (15 kop grosu). Tato ¢astka byla ve Strakonicich zfejmé nejvyssi ze
viech fadovych domii v Cechach. Komendy v Kladsku, Zitavé a Tynci (k roku 1414) odvadély az 50
florénti (10 kop grost). V celkovém souétu zaplatily komendy v Cechach, na Moravé, ve Slezsku, Polsku,
Rakousku, Styrsku a Korutanech v letech 1364/65 celkem 1200 floréntl. Tato suma se nezménila ani

v letech 1373/1374 a 1374/1375. Jiti MITACEK, K nékterym aspektiim, s. 5377.

19 M. SVOBODA, Majetek, s. 162, neti§téna disertaéni prace. V roce 1411 bylo v &eské provincii na
responzich vybrano pouhych 700 zlatych, stejné tomu bylo i o tfi roky pozdé&ji.

"% Tamtéz, s. 164.

197 TYZ, Hospodareni, s. 6.

98 TYZ, Majetek, s. 290, netiténa disertatni prace. V roce 1448 dostal Vaclav z Michalovic ve Vidni
povoleni od vizitatora Michaela de Castellacio, jez mu umozinovalo ponechavat si vynosy z péti fadovych
komend v Cechach a vybrané responze. Vaclav z Michalovic tyto prostiedky vyuzil na obnovu

poskozenych fadovych komend, zejména Strakonic, i na svoji vlastni reprezentaci.
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bylo listinou datovanou 17. zaii 1452 Jostovi z Rozmberka povoleno velmistrem fadu
Janem de Lastica a johanitskym konventem na Rhodu ponechavat si k ochrané
Strakonic ro¢ni responze z celé provincie a to za uznavaci poplatek 100 uherskych
zlatych. K rychlejsi obnové ponicenych tadovych komend bylo JoStovi udéleno
privilegium, na jehoz zdkladé mohl sdm obsazovat uprazdnéné komendy zaniklé
v husitskych valkach.'”

Hned po svém nastupu do funkce velkopfevora fadu byl Jost konfrontovan
s kralovskym vojskem Jitiho z Podébrad, jez se polozilo u Kestfan nedaleko Strakonic.
Informaci o tomto vojsku podal Jostovi strakonicky hejtman Miro$ z Vochova, jenz si v
listing st&zoval na chovani tohoto vojska.*”

V Ceskych zemich piedstavovala prvni polovina 15. stoleti obdobi, kdy byl
majetek fadu sv. Jana Jeruzalémského nejvice poznamenin. Rad zasahlo vypaleni
prazské komendy, stejné tak i sekularizace majetku katolickou a utrakvistickou
Slechtou.”!

Celkové pfiSli johanit¢ b&éhem husitskych nepokoji o 102 vesnic, coz
pfedstavovalo 54% jejich celkového majetku. Kral Zikmund se sdm pokousel tyto
zastavené statky revidovat vroce 1436. Pokud by totiz zastavni listy nepiedlozil
jmenované rad¢, ztratil by na zastavni zbozi narok. K revizi vSech statkli doslo nakonec

202 ., e )
d. Zasedani revindikaéni komise

az vroce 1453, kdy ji prosadil Jifi z Podébra
probihalo v letech 1453-1454.%" Bohuzel tato jednani nedopadla pro johanitsky tad
zrovna nejlépe. Jostovym prvoradym ukolem bylo ziskat zpét ztraceny johanitsky
majetek, proto se o pomoc obratil na krale Ladislava Pohrobka, jenz ve prospéch

johanit vydal dne 12. bfezna 1454 listinu, v niZ nafizoval, aby ti, kteti méli v drzeni

1% NA Praha, RM, listina & 1200.

20 SOA Tiebon, Historica, sign. 1662, inv. & 2146. Protoze, ,, Skody weliké Ze cini v kraji, zvldsté ve
wsech a okolo méstecka jeho.” Bohuzel dnes nevime, jaké konkrétni obce byly ponicené a jestli byly
Skody napachané kralovskym vojskem napravovany. M. SVOBODA Majetek, s. 198, netisténa disertacni
prace.

OV TYZ, Hospodaieni , s. 6. Prazsky konvent piisel v letech 1420-1437 o 30 vesnic. Zastavené byly
komendy v Manétingé a Ceském Dubu. Ztracena byla komenda v Ploskovicich. TYZ, Majetek, s. 260,
netiSténa disertani prace.

*2 Tamtéz, s. 185-188.

23 Karel BERANEK — Véra BERANKOVA, Zur Titigkeit einer in den Jahren 1453 — 1454 zur Revision von

Pfandurkunden in Bohmen eingesetzen Kommission, Folia diplomatica (dale FD) II, 1976, s. 187, 197.
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johanitsky majetek, ho postoupili generalnimu pievorovi Jostovi z Rozmberka.’*

Veskeré déni v Cechich bylo velice peclivé sledovano v centrdlnim sidle fadu na
Rhodu, coz dokladaji dvé listiny z tohoto roku. V prvni listin€ ze dne 24. listopadu 1454
sveétoval velmistr fadu Jakub de Milly Jostovi z Rozmberka dozor nad obnovou a
obsazenim fadovych komend, které zanikly v husitskych valkach.?” Ve druhé listing
z 1. prosince 1454 mu velmistr nafizoval, aby ziskal nazpét vSechny fddové johanitské
statky, jez byly ztraceny v husitskych valkach ¢&i za jinych okolnosti.*® Listina vydana
kralem Jitim z Podébrad v roce 1454 vSak ziejmé neptinesla ocekavany vysledek, proto
doslo k vydani listiny druhé, a to 8. fijna roku 1455. Kral Ladislav v ni zadal vSechny
své poddané, aby Jostovi pomohli ziskat zp&t zcizené johanitské statky.”’” Obg listiny
krale Ladislava viak zfejmé nemély zadny uginek. "

Béhem svého prevorstvi dokézal Jost z Rozmberka zlepsit celkovou hospodaiskou
situaci fadu a zfejm& doslo i1 kzaplaceni dluhti, které zbyly po Vaclavovi
z Michalovic.”” Tomu nasv&d¢uje listina velmistra fadu Jakuba de Milly z roku 1454,
ve které potvrdil, ze pfevzal od JoSta z Rozmberka finan¢ni obnosy z vynost fadu a
pen&zitych dari.?'”

Dalsi pokus o ziskani johanitskych statki, jez byly ztracené v husitskych valkach,
podnikl Jost z Rozmberka na zacatku 60. let 15. stoleti, tedy v dob¢, kdy jiz zastaval
vyznamnou funkci vratislavského biskupa. Dosavadni vratislavsky biskup Petr zemfiel
dne 6. Unora roku 1456 a jiz 8. bfezna zvolila vratislavska kapitula novym biskupem

v v 211
Josta z Rozmberka.

Doklad o zvoleni nového biskupa vydala vratislavska kapitula 8.
biezna a stejn¢ho data je 1 listina, jez tuto skuteCnost oznamovala papezi Kalixtu III.
Kapitula zéroveni zadala papeze o potvrzeni volby.”'* Ozndmeni o ni bylo Joitovi

doru¢eno listinou vydanou dne 14. biezna ve Vratislavi.*"> Jo§t z Rozmberka, jenz

2% NA Praha, RM, listina &. 997.

295 SOA Tiebon, Historica, sign. 1687, inv. & 2173.

2% Tamtéz, inv. ¢&. 2175, sign. 1687.

27 NA Praha, RM, listina &. 998.

2% M. SVOBODA, Majetek, s. 292, netisténa disertatni prace.

209 Tamtéz.

219 SOA Tiebon, Historica, sign 1686, inv. & 2172

21 R. URBANEK, Veék I11/3, s. 103.

212 SOA Tiebon, Historica, sign 1739 a/2, inv. &. 2228; Tamtéz, sign. 1739 a/l, inv. &. 2227.
213 Tamté, sign. 1739 b, inv. &. 2229.
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v této dob& zastaval v Ceském kralovstvi jiz dva vyznamné posty,*'* piijal oznameni o
svém zvoleni do této funkce pravdépodobné velice rozpacité. Z prament vyplyva, Ze
funkci biskupa dokonce odmital pfijmout. To ndm dokladaji dvé listiny. V prvni z nich
na JoSta apeloval Jan Kapistrdn a napominal jej, aby své zvoleni vratislavskym
biskupem neodmital.?’> Podobného obsahu byla i druh4 listina, tentokrate od kardinala
Jana od Sv. Andé¢la, ve které JoSta vyzyval k piijeti Gfadu biskupa a ozndmil mu také
svoji Gi¢ast na jeho vysvéceni.”'® Zajimavé je, e mistem vydani obou listin je mésto
Budin i to, Ze ob¢ listiny se datuji ke konci bfezna; prvni nese datum 28. biezna 1456 a
druhé 30. biezna 1456. To dokazuje vzajemnou propojenost obou apelanttl.

Jost z Rozmberka byl papezem ve funkci vratislavského biskupa potvrzen dne 9.
¢ervna. Dostal také povoleni, jezZ mu umoznovalo podrZet si obé ptedeslé funkce, tj.
johanitského generalniho pfevora a probosta prazské kapituly. Problémem mohlo byt
pouze to, ze JoStovi nebylo vtéto dob¢ jesté tricet let. Proto mu papez udélil
k vykonavani biskupského wfadu dispens.’’” Udalost Jostova zvoleni biskupem
vratislavskym zaznamenalo n&kolik dobovych historiki.*'®

Do Vratislavi pfijel Jost uz 13. ¢ervna roku 1456, vysvécen na biskupa byl vSak az
o n&kolik mésict pozd&ji dne 11. prosince.”'” Tradiénim sidlem vratislavskych biskupt
byla Nisa. Politické a izemni zajmy Rozmberkd se soustied’ovaly spise do jiznich Cech,
ptesto nebyl JoSt prvnim piislusnikem rodu, jenZ se angazoval ve Slezsku. V této dobé
zde piisobil Jostiv star$i bratr Jindfich, ktery ve Slezsku a Horni Luzici (Sestimésti)

zastaval funkci hejtmana.””® Byl to pravd&podobné star$i bratr Jind¥ich, ktery vyuzil

214 Jodt byl v této dob& generalnim pievorem johanitského fadu a probostem kapituly pii katedrale sv.
Vita.

215 SOA Treboti, Historica, sign. 1739 ¢, inv. &. 2230.

21 Tamté, sign. 1739 d, inv. &. 2231.

' R. URBANEK, Vék I11/3, s. 103,

1% 0 Jostové zvoleni se zmifoval naptiklad dobovy historik Peter Eschenloer, ktery napsal, Ze ,.zvolen byl
Jost, ucenosti a sporadanosti Zivota znamenity.”“ J. HAMRSMID, Jost, s. 21. Zpravu o této udalosti
zaznamenal i Vaclav Bfezan kdyz Jost ,, ...v letech veéku svyho dvadciti sedmi na biskupstvi vratislavské
dosedl.” A. KUBIKOVA, Rozmberské kroniky VIII. Kapitola — Jan II. z RoZmberka, s. 197.

219 podle Josefa Hamrmida posvétil Josta na biskupa Caspar von Schonberg. J. HAMRSMID, Jost, s. 20.
Podle R. Urbanka byl Jost posvécen od miSenského biskupa jménem Petr. Srov. R. URBANEK, Vek 111/3,
s. 103.

0 Dalgi udalosti, jez umoznila Rozmberkiim vstup do Slezska, byl siatek Jana II. z Rozmberka

s Hlohovskou knéZnou Annou. Ta byla dcerou Jindficha IX. Hlohovského a Olesnické knézny Hedviky,

47



svého vlivu a zapiisobil na vratislavskou kapitulu v Jostiv prospéch. Tim ziejmée velice
vyznamné pomohl svému bratrovi ke zvoleni do této funkce.**!

JoSt z Rozmberka se v souvislosti s novou funkci obéaval predevSim reakce
¢eskych johanitii, proto mu na jeho vlastni zadost Jakub de Milly a konvent na Rhodu
znovu udélili dozivotné spravu Ceské provincie a tedy 1 post generalniho prevora. Stalo
se tak listinou ze dne 20. prosince 1456.%** Poslusnost ¢eskych johanitl byla zajisténa i
dalsi listinou velmistra a konventu na Rhodu. V ni se nafizovalo v§em johanitim, aby
proti tomuto potvrzeni a obnovenému udéleni ceského prevorstvi Jostovi z Rozmberka
nevystupovali.’?’

Pravdépodobné nejvyznamnéjsi JoStovou majetkovou transakci byl zisk
volynského panstvi. Volyné patfila jiz od 11. stoleti k majetku prazské kapituly. Ani
Volyné se nedokéazala vyhnout disledkim husitskych vélek a Zikmund Lucembursky ji
roku 1436 zastavil Piibikovi IV. zKlenové (1395-1465)."** Velkym mnoZstvim
zastaveného majetku si Zikmund, vedle splaceni dluht a vydrZzovani armady, ziskaval i
pFizeti vlivnych pantl, a to i téch, ktefi stranili husitim.?®* To byl také p¥ipad Pfibika IV.
z Klenové, ktery ziskal Volyni do zastavy vyménou za mésto Stiibro, jez dobyl roku

1426.%%

sestry biskupa Konrada Olesnického. Josef TOVACOVSKY — FrantiSek SKRIVANEK, Vratislavsti biskupové
v dejinach Slezska, Genealogie a heraldika 37, €. 1, 2004, s. 39.

! R. URBANEK, V¢k I11/3, s. 103.

222 NA Praha, RM, listina &. 2529.

** Tamtéz, inv. &. 2530.

24 Vice k této otazce: Jaroslav CECHURA, Sekularizace cirkevnich statkii v husitskych Cechdach a Zikmund
Lucembursky, in: Historicky obzor (dale HO) 4, 1993, s. 201-203. TYZ, Sekularizace cirkevnich statkii
v husitské revoluci a nékteré aspekty ekonomického a socidlniho vyvoje v Cechdch v dobé pozdniho
stredoveku, HT 9, 1986-7, s. 91-101.

233 3. 7. CVRCEK, Strakonice, s. 61.

226 podle Starych letopist Seskych, ,, Na sv. Viclava [ 28. zaii 1427] téhoz roku PFibik z Klenové pied
svitanim napadl mésto Stribro, zlezl hradby a zmocnil se mésta beze ztrat, takze pri tom titoku nezahynul
ani jeden clovek. Drzel toto mésto az do prijezdu cisare Zikmunda do zemé; pak mu cisar dal Volyni za
to, ze mu Stribro dobrovolné postoupil, a dal mu na ni pripsat dva tisice kop grosii. Drzel ji az do krdle
Jirtho, kdy ji musel postoupit panu Jostovi, synovi pana Oldricha z Rozmberka, ktery byl prevorem
klastera strakonickeho, potom probostem na Prazském hrade a pak biskupem vratislavskym. O toto zbozi
volynske se musel pan Jost v Praze tezce soudit a zaplatil za né dva tisice kop.” J. KASPAR — J. PORAK, Ze
starych letopisii, s. 103. Pansky rod Pribika IV. z Klenového ma nazev podle hradu Klenové u Klatov.

Tento rod vystupuje do popiedi na konci 13. stoleti. Budouci pan na Volyni se narodil roku 1395 a

48



Zapis Volyn¢ Pribikovi z Klenové byl ozndmen majestaitem cisafe Zikmunda v
Praze na den sv. Matouse (21. zaii) roku 1436.”*" Celé volyiiské panstvi zastavil
Zikmund Ptibikovi za sumu 1000 kop grost ¢eskych, o dva mésice pozd¢ji tuto sumu
zvysil o dalsich 500 kop grost eskych.?®

Jost byl od roku 1454 drzitelem funkce probosta prazské a vySehradské kapituly,
tudiz byl zaroveil panem na Volyni. Ta byla v této dob¢ majetkem Ptibika z Klenového.
K volyiiskému panstvi nalezely vedle mésta Volynd i dalsi vesnice.”” VydluZeni
Volyné a opétovné priclenéni tohoto statku k probosstvi kostela Prazského hradu zahajil
Jost v fijnu roku 1462. Povoleni k vyplaceni Volyné¢ obdrzel Jost i od krale Jitiho
z Podébrad.’

Na vyplaceni Volyné ze zéstavy pouzil Jost vypujcené penize v celkové Castce
2200 zlatych uherskych 253 kopy a 20 grost. Touto transakci doslo k zastaveni Volyné
vétiteli, jenz Jostovi na vyplaceni Volyné finance poskytl. Timto véfitelem byl podle
prament johanitsky fad a komenda ve Strakonicich.”' Ve spojitosti s touto skutegnosti
se nabizi otazka, zda byly fad johanitl a komenda ve Strakonicich schopné poskytnout
JoStovi takto vysokou sumu penéz. Potfebné prostifedky na vyplaceni Volyné ziskal Jost
pravdépodobné zastavou johanitského majetku — zbozi orlovického, jez probéhla dne
18. fijna 1462. Zbozi orlovické bylo zastaveno Protivcovi ze Zastfizel za sumu 1000

uherskych zlatych.**

V tivahu by pfipadala i star$i transakce z roku 1461, kdy doslo
k prodeji vsi Muténice. Ves Muténice byla soucéasti majetku strakonického panstvi a

Jost ji spolu s konventem ve Strakonicich prodal panim Mikulasi Bystficovi a Janovi

nejvétsiho vehlasu dosahl v letech 1420-1465. Nabyté volynské panstvi, které ziskal v roce 1436, chtél jiz
roku 1444 prodat. Zajemcem nebyl nikdo jiny nez rozmbersky vladar Oldfich II. z Rozmberka. Transakce
se vSak nikdy neuskute¢nila. F. TEPLY, D¢jiny. s. 44.

27 Tamtéz. ,, My, Zikmund cisaF, spatiujice tu snaznost, kteriiz jest slovutny Pribik z Klenového ucinil pro
zemske dobré, a také nemdlo pracoval o nasSe pocestné a dobré, jako pana prirozeného a
dedicného...zapisujem mu tvrz a méstecko Volyni s prislusenstvim.*

228 M. SVOBODA, Majetek, s. 233, neti§téna disertacni prace.

22 NA Praha, RM, listina &. 2384. Byly to vesnice Strunkovice, Pfechovice, Litochovice, Kakovice,
Marcovice, Raci, NiSovice, Starov, Zechovice, Nuzin, Zbudov, Horosedly, Nespice, Budkov a Radov
BOF. TEPLY, Déjiny, s. 51. A bylo mu povoleno, aby ,, pro vyplacenie zbozie wolynského vydlizil se gest
2200 zlatych uherskych a 253 kopy 3 grose a 20 dendrii ceskych.“ NA Praha, RM, listina ¢&. 2384.

»! Tamtéz, listina &. 2383, 2384.

2 M. SVOBODA, Majetek, s. 233, netidténa disertatni prace. Origindl listiny: NA Praha, RM, listina ¢&.
1034.
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Bystficovi z Ojnic za 1300 uherskych zlatych.”*® Po souétu obou &astek nam tak
vychazi celkova suma 2300 uherskych zlatych. K vyplaceni Volyné€ z johanitské
zastavy probostem prazské kapituly (tedy opét Jost z Rozmberka) v nasledujicim roce
nedoslo.

Dne 23. dubna roku 1463 zastavil Jost volynské zbozi se souhlasem krale Jitiho
z Podébrad johanitskému fadu a komend€ ve Strakonicich, jeZ potfebnou castku
k vyplaceni Volyn& ze zastavy Pfibika z Klenového poskytly.”* Zastava je potvrzena
jesté nasledujiciho roku dal3i listinou, kterou Jost vydal jiz v Nise.”*> Dal§im listem Jost
ustanovil, aby strakonicky konvent vyplécel ,, z tohoto jich nékdy nynie ale zakonnyho
zbozie, kazdy rok prazskym probostim 30 kop Geskych grosi, jako tGrok. >

Od dubna roku 1463 byla tedy Volyné v rukou johanitského fadu. JoStovi, jakoZto
generdlnimu pifevorovi a probosStovi prazské kapituly, tento stav vyhovoval. Mén¢
spokojeni byli se stavem véci &lenové prazské kapituly.”’ Jost se proto i nadale snazil o
vyplaceni Volyné ze zastavy a jeji navraceni prazskému probosstvi. Z pramenil vyplyva,
Ze se o to pokusil vroce 1465. Majestatem Jitiho z Podébrad z 29. kvétna roku 1465
povolil ¢esky kral sménit komendu Ploskovice za Volyni, jez néalezela prazskému
probosstvi.® Jostovym zamérem tedy bylo sménit Volyni, jez byla v zistave
johanitského tadu, za johanitsky majetek komendy Ploskovice. Tato sména vSak nikdy
nebyla uskutecnéna. K feSeni situace se Jost vzhledem k udalostem v ¢eském kralovstvi

239
1.

jiz nedosta Ve vztahu Josta z Rozmberka k Volyni je tieba zminit, Ze v roce 1464

* Tamtéz, listina &. 1935.

2% Tamtéz, listina &. 2383. ,, Vedle listu krdlowa (ut supra) zapisuje a zastavuje zboZie wolynské zdkonu
sw. Jana Jerusalemitanského a domu strakonickému, poniewadz je vyplatil penézi zakonnymi: neb sme
nemeéli Zadnych penez z probosstwie, jimiz bychom to wolynske zbozie vyplatili.*“ Citovana ¢ast listiny: F.
TEPLY, D¢jiny, s. 53.

5 M. SVOBODA, Majetek, s. 233, netisténa disertaéni prace. Original lisitny: NA Praha, RM, listina ¢&.
2384.

6 F. TEPLY, Déjiny, s. 53. Original listiny se nachazi v archivu metropolitni kapituly, autor blizsi
informace neuvadi.

7 M. SVOBODA, Majetek, s. 234, netisténa disertacni prace.

28 NA Praha, RM, listina &. 2385. ., zbozie komendorstwie Ceského Ploskovice sméniti na zbozie
probosstwie Volyni a jedno za druhé k tém kuosteluom (tj. metropolitni kapitule) obratiti. Citace listiny
v: F. TEPLY, D¢jiny, s. 55.

9 Jost z Rozmberka byl ¢lenem Zelenohorské jednoty, jenz byla politicky, vojensky a naboZensky
namifend proto krali Jifimu z Podébrad. K zastancim krale Jifiho z Podébrad patfil Petr Kaplii ze

Sulevic, jenz vyuzil situace v Ceském kralovstvi a zmocnil se statkil volyfiského i strakonického panstvi.
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potvrdil Jost obyvateliim Volyné privilegium ze dne 5. biezna 1390 a rozsitil svobody a
vysady na vSechny domy ve Volyni, které byly od té doby postaveny ¢i se jeste postavi.
K potvrzeni téchto privilegii doslo v Praze 1. kvétna roku 1464.%*° Privilegium udélené
JoStem z Rozmberka méstu Volyni potvrdil v listin€ stejného data Hilarius Litométicky,
administrator prazského arcibiskupstvi.”*! Jost v této dob& vystupuje vici volyfiskym
z pozice generalniho pievora jiz jako jejich vrchnost.**

O celkové zlepSeni hospodaiské situace johanitl a zisk ztracenych statkl se Jost
pokusil pocatkem 60. let 15. stoleti. V dubnu roku 1460 si nechal od krale Jifiho
z Podébrad vystavit listinu, v niz mu ¢esky kral povolil vyptjcit si penize na vyplaceni a
zisk ztracenych statkd. Tyto ptjéky se z neznamého diivodu nikdy nerealizovaly.”*?
Generalni pfevor Jost z RoZmberka sam né&kolikrat navysil zastavni ¢astku johanitského
majetku. Tim tak zisk4val potfebné finance na obnovu Ceského prevoratu a prazské
komendy.*** Listina vydana Jostem v prosinci roku 1464 nam poskytuje piehled o jeho
transakcich spojenych se zastavami johanitského zbozi. Od riznych osob si Jost
vypuj¢il na zbozi orlovické 1000 uherskych zlatych, na Muténice 500 uherskych
zlatych, na Mé&Sice 1000 uherskych zlatych, na Volovice 400 uherskych zlatych, na
Ploskovice 700 rynskych zlatych, na vsi u Usti nad Labem 450 kop gro$i a na ves

v o

Bitozeves 450 grost.**® Takto ziskané penize byly pravdépodobné pouzity na zaplaceni

, o ve - . , . . 246
pohledavek viici johanitskému centru a velmistrovi na Rhodu.

ZvySovani zastavni sumy znamenalo pro johanitsky fad oddalovani vyplaty téchto

statkii. Bylo vSak potieba zajistit johanitskému fadu pravidelnéjsi piijmy. Nejvyraznéjsi

piisun financi mohlo zajistit vlastnictvi pozemkového majetku. Pozemkovy majetek

V roce 1467 zadal pan ze Sulevic Jana z Rozmberka, bratra Josta z Rozmberka, aby rozmbersti afednici
nepiekazeli vybirani davek v obsazenych vesnicich a piedeSlo se tak nepfijemnostem. Petr Kaplii ze
Sulevic mél volynské statky v drzeni do roku 1470. Jost se k feseni této situace jiz nedostal, zemfel v roce
1467. Osud Volyné tak byl ptedan do rukou jeho nastupce Jana ze Svamberka. M. SVOBODA, Majetek, .
234, netisténa disertacni prace.

40 Statni okresni archiv Strakonice (dale SOkA), archiv mésta Prahy, originalni pergamen 1/91. Piepis
listiny: A. HASS (ed.), CIM 1V/2, s. 86-87, ¢. 378.

' Tamtéz, s. 87-88, &. 379.

2 M. SVOBODA, Majetek, s. 233, netisténa disertatni prace.

** NA Praha, RM, listina &. 999.

2 M. SVOBODA, Majetek, s. 269, netiténa disertaéni prace.

* NA Praha, RM, listina ¢. 1036.

246 M. SVOBODA, Majetek, s. 198, netisténa disertacni prace.
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mohl johanitsky ad bud’ zakoupit nebo ziskat vyplacenim jiz zastavené¢ho majetku. Na
zakoupeni nového majetku fad nemél finance, Casto se tento zisk realizoval formou
vymény. Co se ty¢e druhé moznosti, JoStovi se podaftilo vydluzit pouze ves Biezinéves.
Tu zastavil dne 28. listopadu roku 1436 Zikmund Lucembursky méstanovi Vaclavu
Cvokovi. V jeho drzeni byla ves az do roku 1455, kdy byla za stejnych podminek

7 Na zadost Josta z Rozmberka byl tento

postoupena Hefmanovi Sirotkovi ze Zhorce.
pfevod dodate¢né schvalen kralem Ladislavem Pohrobkem 25. dubna 1455.%* Ves
Bfezinéves ziskali johanit¢ zpét vroce 1461. Celkové ziskal Jost z Rozmberka od
Hefmana ze Zhorce zastavni listiny na ves Bfezindves, Sémenkovice a Bitozeves.>*
Vydani listin JoStovi z Rozmberka nemélo na oplatku znamenat pro Hefmana
jakoukoliv tjmu na koupi vsi Bitozeves a Sémenkovice.*°

V dobé, kdy se Jost z Rozmberka stal generdlnim pfevorem ceské provincie, byl
prevorem fadové komendy ve Strakonicich Jan Bene§ z Bracic. V roce 1454 ucinil
Benes§ z BracCic nadani pro Spital sv. Markéty ve Strakonicich pro 12 chudych osob ze

Strakonicka. "

V posledni vili na tento Spital odkazal dichody ze vsi Kozlov. Pfevod
obce Kozlov na strakonicky Spitdl byl potvrzen JoStovi z Rozmberka v roce 1455
kralem Ladislavem.>*

K samotné obnov¢ Spitalu u kostela sv. Markéty ve Strakonicich doslo v roce 1462
po smrti BeneSe z Bracic. V té dob¢ také probihala rozsahla goticka ptestavba kostela
sv. Markéty, jez byla dokoncena v roce 1464. Ve stejném roce doslo pravdépodobné
k dokonéeni piestavby $pitalu.”®> Obnoveni 3pitalu u kostela sv. Markéty bylo
provazeno novou zakladaci listinou, jiz svymi pecetémi opatfili Jost z Rozmberka, Petr
Sadlo z Kladrubec a Bene§ zKalenic. Zajimavou c¢ast listiny predstavuji sankce

N7 v v v ’ . s w0 v v - 254
v pfipadé, Ze by se nektery ze signataiti vzdal spolecné odpovédnosti.

> Tamtéz, s. 269.

% NA Praha, RM, listina ¢. 2340.

2% Tamtéz, listina &. 2342.

250 M. SvOBODA, Majetek, s. 270, neti§téna disertacni prace.

B! Frantisek KASICKA, Kostel sv. Markéty ve Strakonicich, PP 11, 1996, s. 69-70.

2 SOKA Strakonice, fond archiv obce Kozlov I/8. Kral potvrdil Bene§tv dar strakonickému $pitalu
listinou z roku 1455 a sou¢asné s tim se vzdal svych prav na tyto vesnice. Slo o vesnice Kozlov a
Pofticany.

3 M. SVOBODA, Majetek, s. 211-212.

254

»A my vSecky tri osoby na to jmenované aneboli kazda z nas jedna zvlast bude jmieti vuoli do toho

Spitalu prihlédati a na téch chudych se ptati, dejeli se tak, takz jsme zriedili to etc. Item, jestlize by se kdy
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Nasledujiciho roku byl Jost zvolen biskupem ve Vratislavi a jeho novym sidelnim
méstem se stala Nisa. Presto na Strakonice nezapomnél. Dne 30. kvétna roku 1461
potvrzuje JoSt z Rozmberka ztracenou listinu Vaclava z Michalovic ze dne 20. ledna
roku 1435.%>> Vydanim této listiny se potvrzovala privilegia ud&lend méstu Véaclavem
z Michalovic.**®

Ve snaze zlepSit hospodaisky stav komendy ve Strakonicich zalozil Viclav

257

z Michalovic v jejim blizkém okoli n¢kolik rybnik.””" Rybnikarstvi se na Strakonicku

prihodilo, ze by ktera osoba jedna z nas tri osob svrchupsanych v tom ziiezeni co neb o¢ se delila, chtic to
ziiezeni roztrhnuti a zrusiti, tehdy dvé osobé, kteréz spolu ostanu v jednoté, mame zavésti tretieho neb
treti osobu, aby se tak vidy ddlo podle zriezeni smluveného. Pakli by se dvé osoby z nas proti jednomu
zdvihli, tehda ten jeden téz to stuoj, a to zaved, a od toho bran, tak aby se ty véci svrchupsané a ziiezené
daly, jakoz jiz svrchupsano stoji. Pakli bychom vSechny tri osoby casto jmenované to zrusiti chtély, tehdy
ty osoby chudé z toho Spitdlu o to budou moci mluviti a o to se utéci ku panu, kdoz na Strakonicich bude
aneb konventu domu strakonického a jich zadati, aby se pricinili, aby se tak ddlo podle ziiezeni
smluveného a ustanoveného.” 1. Z. CVRCEK, Strakonice., s. 71-72.

3 Listina Vaclava z Michalovic zachovana v konfirmaci Josta z Rozmberka ze dne 30. kvétna roku
1461, jez jest zndma z potvrzeni Marie Terezie ze dne 4. cervence 1747, ulozeného v méstském archivu
Strakonice. Original konfirmace Josta z Rozmberka byl ztracen jiz pfi potvrzeni 30. kvétna 1461. Listina
privilegii Vaclava z Michalovic: A. HASS (ed.), CIM 1V/1, s. 356-357, ¢. 249. Konfirmace Josta
z Rozmberka: TYZ, CIM IV/2, s. 61-62, &. 356.

%% Strakonickym méstanim bylo v této listing ud&leno pravo svobodné nakladat s veskerym svym
majetkem. Bez zasahu vrchnosti mohli svlij majetek prodat, koupit ¢i vymeénit. Pokud vlastnik majetku
zemiel bez pfimych potomkut, prechazelo dédictvi po ném na nejblizsi ptibuzné. ,,4 jestlize by takovy
clovek tak nahle z tohoto sveéta seSel bez rozkazanie a dédiciiv po sobé nepoziistavil zadnych, tehdy jeho
vS§echno zbozi, bud'to movité aneb nemovité, kterymiz by koli jmény bylo jmenovdno, na nejblizsi prately
nejprve po meci a potom po vietené spadnuti ma. A za tu svobodu lidé a méstané nasi dobrovolné ve
Jjméno pocty a kolace dali sou nam pétaosmdesate kop grosi dobrych stribrnych, kterézto penize na
zretedIné dobré a uzitek domu naseho sme obratili.* Za 85 sttibrnych grosi se Vaclav z Michalovic a
strakonicky konvent vzdali prava na odamrt’ a ud¢lili strakonickym pravo volného odkazu. Strakonice tak
od tohoto roku uzivaji stejného prava jako méli Horazd’ovice a Staré Mésto prazské. Druha ¢ast listiny se
tyka hospodaiského stavu strakonické komendy. Generalni pievor musel v této dob¢ hledat nové financni
prosttedky, kterymi by pokryl pravidelné rocni poplatky viéi fadovému centru na Rhodu. Jednim
z vynosnych vrchnostenskych zafizeni bylo zakladani rybnikd. Vaclav z Michalovic jich zalozil nékolik
v okoli Strakonic. Nové rybniky byly v této dobé zaloZeny na trase mezi Strakonicemi a obci Drachkov,
kde jsou dodnes. TYZ, CIM IV/1, s. 356-357, &. 249. O listiné E. JEZEK, O starych privilegiich mésta
Strakonic, Strakonicko 2, 1936, ¢. 3, s. 11-12; M. SVOBODA, Majetek, s. 210-211, netisténa disertacni
prace.

27 Tamtéz.
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rozvijelo 1 béhem pievoratu JoSta z Rozmberka. V zafi roku 1459 Jost spolu s pfevorem
strakonické komendy Janem z Manétina povoluji MikulaSovi z Malého Mésta
Strakonického na jeho zadost ziidit rybnik. >

Dalsi listina pro mésto Strakonice byla vydana o den pozdéji (1. ¢ervna roku
1461) a Jost v ni potvrdil listinu Véclava z Michalovic ze dne 7. &ervna roku 1451.%
Druha listina z 1. ¢ervna roku 1461 byla vydana na Zadost méstské samospravy, protoze

260 . .
«““>" Tato listina

po deseti letech byl ,, ten list zlym chovanim zmocen a zkazen i deravy.
dopliovala privilegia udélena méstu Strakonice predchozimi vlastniky. Obsahovala
potvrzeni privilegia Bavora IV. z 8. prosince roku 1367 a generalniho pievora Jindficha
z Hradce z 15. prosince roku 1404. Do budoucna se Strakonicti zavazali odevzdavat
rychtaii za vateni piva ve vétSim mésté Ctyfi pasovské dendry, v menSim tii pasovské
denéry.*'

Na podzim 19. fijna roku 1462 bylo Strakonicim udé¢leno Jostem z Rozmberka
pravo poradat jednou za rok vyro&ni trh.?*® Strakoniti tak zfejmé& reagovali na ud&leni
této vysady méné vyznamnému méstu Volyni 19. srpna téhoz roku.>*

Dne 7. prosince roku 1464 oznamil JoSt z Rozmberka Clenim fadu v Ceském
prevorstvi, ze ustanovil svého mistodrziciho, jenz ho mél =zastupovat v dobé
nepfitomnosti. Novym mistodrzicim se stal Vaclav, dosavadni komtur johanitské
komendy v Horazd'ovicich.?** Diivodem tohoto kroku bylo pravdépodobné vyhroceni
situace mezi utrakvistickou a katolickou stranou v Ceském kralovstvi v souvislosti se

zvolenim nového papeze Pavla II. v roce 1464. Jost se z pozice vratislavského biskupa

stal dalezitym aktérem ve sporu mezi obéma stranami. Nasledujiciho dne 8. prosince

v

2% NA Praha, RM, listina ¢. 2478. Rybnik mé&l zasahovat i na pozemky strakonické komendy proti
kostelu sv. Vaclava ve Strakonicich. Nahradou vénoval Mikulas johanitské komend¢ jiné své pozemky
nad rybnikem. Mikula§ z Malého Mésta ma navic pravo vyuzivat stoky, kterd vede pfes johanitské
pozemky k jeho rybniku. M. SVOBODA, Majetek, s. 245, netisténa disertacni prace.

29 SOKA Strakonice, AM Strakonice 1/3.

260 M. SVOBODA, Majetek, s. 212, netisténa disertacni prace.

! Tamtéz, s. 211.

262 Tamtéz, s. 212; NA Praha, RM, listina &. 15; A. HASS (ed.), CIM 1V/2, s. 70, &. 365. Vyroéni trh se ve
Strakonicich konal na den svatého Simona a svaté Judy se dvéma nasledujicimi dny. Srov. E. JEZEK, O
starych privilegiich, s. 13.

23 AL Hass (ed.) CIM IV/2, s. 70, & 364. Vyroéni trh se ve Volyni konal v pondé&li po Viech svatych
s dvéma nasledujicimi dny.

2%4 NA Praha, RM, listina &. 2531.
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1464 vydal Jost z Rozmberka v Nise svoji posledni vili. V ptipadé JoStovi smrti se
vykonavateli jeho posledni viille méli stat mistodrzici Vaclav, olesnicky a ostfihomsky
komtur Jan, bratr Toma$ a radomyslsky farat Vaclav. Spravu konventu svéfil az do
zvoleni nového generadlniho pfevora svému mistodrzicimu Véaclavovi. Klenoty
prazského a strakonického kostela, téz listiny na panstvi Husské a Volynské sveétil Jost
Otmarovi z NeznaSova, ktery mél také dohlédnout na zaplaceni dluht, které by po

Jostovi zistaly.®

Pokud by k takové situaci doslo, mély byt veskeré jeho pohledavky
uhrazeny ze strakonického panstvi.**

Listinou ze 4. fijna roku 1456 upravil Jost hospodaisky a domaci tad
strakonického konventu. Kazdy z fadovych bratfi mél dostavat 3 kopy gro$t roc¢né,
penize mél dostdvat i prevor konventu. Pfijmy z oféry pii kitinach se mély davat
sakristanovi, jenz tyto ptijmy dale rozdéloval. Zpovédnici si mohli ponechat penize za
zpovéd’ od véficich, stejné tak darky. Pisafi byla nové nafizena péée o nemocné.*®’

Jost byl jednim z generalnich pievort, jenz nakladal s fadovym majetkem jako se
svym vlastnim. Spravu majetku fadu mél ve své kompetenci generalni pfevor, ktery byl
v 15. stoleti povazovan za jeho dozivotniho uzivatele a drzitele. Generalni pievor sidlici
ve Strakonicich byl &eskou stavovskou obci dokonce nazyvan ,pdn Strakonicky.«*®
Jostovi byl jakozto tretimu synovi Oldficha z Rozmberka majetek rodiny odepien,
pfesto mezi nim a jeho rodinou doslo v druhé poloving 15. stoleti k né€kolika obchodnim
transakcim.

V roce 1457 si Oldfich a Jan z Rozmberka vypujc¢ili 1642 kop a 55 grost od Josta
z Rozmberka a na oplatku mu zapsali roku 1457 na den sv. Jifi ro¢ni plat z husského

269

panstvi v celkové sumé 100 kop 17 grost a 3,5 haléte.” Husské panstvi s hradem Hus

ziskali Rozmberkové po smrti Smila ze Kiemze roku 1455.%"

Zastava husského panstvi
se opakovala jeste roku 1459 a 1464. Podle listin ze dne 22. prosince roku 1464 si Jost

vypuj¢il 200 kop od sakristdna na krumlovském hradé Mikuldse a 100 kop od Matyase

25 S0A Ttebon, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 27/6, inv. ¢. 2064, kart. 73.

2% M. SVOBODA, Majetek, s. 199, netisténa disertaéni prace.

27 NA Praha, RM, listina &. 2477.

% P, MATA, Svet, s. 487.

9 Jednotlivé platy plynuly z méstetek Zablati, z méstetka Husinec s rychtafstvim, Lazists, Zabrdi a
dalSich.

210 A. KUBIKOVA, OldFich II., s. 92-95, 134; A. SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Kralovstvi ceského X1.,
Praha 1897, s. 159.
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Kancléfe.””" Na oplatku zapsal Jost MikulaSovi ro¢ni platy ze i vsi husského panstvi
v celkové sumé 30 kop.”’* Cast zaptjenych pendz pouzil Jost na potieby fadu ve
Strakonicich, a to na slouzeni maridnské mse kazdy den v novém kostele Malého M¢sta
strakonického.

Ve své hospodarské politice, jez vyplyvala z drzeni hned tfi vyznamnych funkci,
se Jos§t z Rozmberka svymi zdsahy pokousel vylepsit celkovou hospodaiskou situaci
johanitského fadu. Své funkce generalniho pievora se ujal v dobg, kdy Ceské kralovstvi
prochdzelo dynamickymi zménami a majetkovd drzba johanitského fadu utrpéla
znacnou ztratu diky zastavam cirkevniho majetku kralem Zikmundem Lucemburskym.
Nejvyznamnéjsi Jostovou transakci byl zisk Volyné, jez ztstala v drzeni fadu az do 17.

stoleti.

2"' NA Praha, RM, listina &. 2481, 2482, 2483.
12V Lazisti 13,5 kopy, v Zabrdi 12 kop a 48 grosii a Osekach 1 kopu a 28 grogi.
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IV. Jost z RoZmberka v uradé vratislavského biskupa

Ve stfedovéké Evropé predstavovali katolicti biskupové vrchol cirkevni
organizace. Vsichni biskupové si byli formalng rovni, podiizeni viak byli papezi.””
Vefejny vliv a postaveni biskupti v Ceském kralovstvi 10. - 14. stoleti byl rozdilny a
souvisel s jejich pravem uplatiiovani pravomoci.”’* Jedinec se stal biskupem teprve na
zakladé¢ biskupské ordinace. Kazdy biskup byl povazovan za ptimého nastupce apostolt
a tim i za zastupce samotného Krista na zemi.””

K povinnostem sidelniho biskupa patfilo osobné kazat, Sifit a vzdélavat
obyvatelstvo v kiestanské vife, dale pravo zasahovat do teologickych diskusi a dalSich
rozprav o vife. Stejn¢ tak mu pfislusela povinnost rozeznat herezi a zabranit dal jejimu
Siteni na tzemi diecéze. V Ceském knizectvi ptisobil od roku 973/976 pouze prazsky
biskup. V roce 1063 se objevil biskup olomoucky a od roku 1344 biskup litomyslsky.
Nékdy v této dobé bylo k Ceskému kralovstvi pti¢lenéno i biskupstvi vratislavské, coz
souviselo s pfipojenim slezskych knizectvi k Ceskému kralovstvi. Piesto byl
vratislavsky biskup i nadale podtizeny polskému arcibiskupstvi v Hnézdng.*"®

Dutlezité informace se mezi duchovenstvo $itily skrze synody, jez svolaval biskup.
V Cechéch se synody hojné konaly od 30. let 14. stoleti a obzvla§té na prelomu 14. a
15. stoleti, coz pravdpodobn& souviselo s reformnim nabozenskym hnutim.?”’
Jednotliva biskupstvi vlastnila pozemkovy majetek, z jehoz vynost se zajistoval chod
diecéze, zivobyti a ¢innost biskupa i jeho dvora. Biskup nakladal s timto majetkem jako
by byl jeho vlastni.?"

Od roku 1456, kdy byl Jost zvolen biskupem vratislavskym, se jeho trvalym
sidlem stalo mésto Nisa, kde byla vydana vétSina JoStovych listin. Jost byl jednim
z mala Ceskych pant, kteti se v 15. stoleti oddali cirkevni kariéte. Pochézel z rodu, jenz
zistal vérny katolické vife a Rimu. Jeho duchovni poslani se u n& prolinalo
s politickymi ndzory a postoji. ZvIasté patrné to je po roce 1456, kdy ziskal hodnost

vratislavského biskupa, a stal se tak nejvyssim predstavitelem katolického duchovenstva

13 7 HLEDIKOVA, Biskup, s. 139-140.
2 Tamtéz, s. 140-141.

25 Tamtéz, s. 141-142.

776 Tamtéz, s. 142-144.

217 Tamtéz, s. 148.

28 Tamtéz, s. 152.
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u nas. Jako generdlni prevor johanit stal JoSt na pomezi panského stavu a cirkevni
hierarchie.

Na zacatku chovala vratislavska kapitula k novému biskupu urcitou nedtvéru,
nebot’ ho neznala. Proto nejprve byly veskeré biskupské insignie deponovany
v katedralni sakristii a biskupsky dvir nesmél piesdhnout 24 osob. Tato nedtvéra vSak
byla ¢asem piekonana.””’ Vratislavské biskupstvi se nachazelo ve velmi $patném
ekonomickém stavu. O prominuti ro¢nich plati JoSta z RoZmberka papezské stolici
opakovang zadal sbor kardinald i Gesky kral Ladislav Pohrobek.” Jostovi byly nakonec
ro¢ni platy zéasluhou kardindla EneaSe Silvia Piccolominoho snizeny o 3000 dukatii
z pavodni &astky 5289 dukati. ™!

Povinnosti a problémy spojené s Gifadem biskupa JoStovi narostly po zvoleni Jitiho
z Podébrad za nového &eského krale v roce 1458. V Ceském kralovstvi nebylo jasné,
kdo z ¢eského duchovenstva provede Jifiho korunovaci. Podle Karlova korunovaéniho
fadu prislusela tato vysada prazskému arcibiskupovi.”® P absenci arcibiskupa
prazského poslal tedy Jifi z Podébrad za JoStem Jetficha z Chlumce s Zadosti o
provedeni korunovace. Jost z Rozmberka, jenZ zatim neznal postoj papeze Kalixta III.
ke krali, se k samostatnému ¢inu neodvazil.**® Jiti z Podébrad se tedy snazil piesvedgit
Josta, aby byl pfitomen alesponi pfi samotném korunovacnim ceremonidlu a poslal mu
k tomuto Uc€elu koné, na kterém biskupové tradi€né jezdivali. JoSt odmitl 1 toto
pozveini.284

Nejvétsi odpor vici novému krali se projevil v tradicné katolické Vratislavi. Se
svym smiflivym postojem a ndzory se JoSt z Rozmberka roku 1458 dostal do konfliktu
s vratislavskymi mé&Stany. ZvIasté poté, co se ve Vratislavi rozsifila zprava, Ze Jost tajné

vyjednaval s Jifim z Pod&brad.”

21 3. TOVACOVSKY — F. SKRIVANEK, Vratislavst biskupove, s. 39.

2% SOA Tiebon, Historica, sign. 1755A, inv. ¢&. 2253.

I R. URBANEK, Veék T11/3, s. 104.

82 po husitskych véalkach prestalo byt prazské arcibiskupstvi obsazovéano.

* R. URBANEK, Vék 111/3, s. 284-286.

284 3 HAMRSMID, Jost a jeho doba, s. 24.

8 R. URBANEK, Vék 111/3, s. 420. Tradi¢nim sidelnim mé&stem biskupi ve Slezsku byla Nisa. Zprava, ze
Jost z Rozmberka tajné vyjednava s Jifim z Podébrad, se ve Vratislavi rozsifila po listu Jitfiho z Podébrad

Jostovi z 14. 7. 1458, ve kterém jej kral zval do Kladska.
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Jost byl podeziely ze zrady a kromé potupnych pisni¢ek byly na pranyt ptibité i
potupné obrazky.?*® Odmital proto piijet do Vratislavi bez piisluiného glejtu, jenz by
mu zarucoval bezpecnost. A naopak Vratislavsti, kdyz jeli za biskupem JoStem jednat
do Tynce, objevili se v doprovodu sta jezdcti. V Tynci doslo k dal§imu stfetu mezi
biskupem a zastupci z Vratislavi. Jost jim vytykal jejich nenavistny postoj k Cechtim a
daval ho do spojitosti s odmitavym postojem, ktery Vratislavsti zaujimali vici Jifimu
z Podébrad. Bylo to viibec poprvé, kdy se Jost stretl s Vratislavskymi ne jako biskup
s poddanymi, ale jako Cech s Némci. Celé situaci nepomohlo ani to, Ze Jo§t neumél
moc dobfe ndmecky.**’

Prestoze Jost Jifitho zadosti o provedeni korunova¢niho obiadu nevyhovel,
obhajoval ho v srpnu roku 1458 piimo ve Vratislavi.?**

Jako vratislavsky biskup byl Jost v Ceském krélovstvi vyznamnou osobnosti
katolického duchovenstva. V cirkevni hierarchii byl podfizen papezi a kjeho
povinnostem patfilo tlumoceni jeho postoji a ndzort. Odpovédnost viici papezi musela
byt hlavnim divodem jeho zamitavého stanoviska k Jifiho korunova¢nimu aktu. Na
druhou stranu Joit naleZel k pfednimu panskému rodu v Ceském krélovstvi a jeho bratr
Jan z Rozmberka mél aktivni podil na zvoleni Jitiho novym ¢eskym panovnikem. Podle
slov, jez pronesl na kralovu obhajobu ve Vratislavi, nebylo jeho stanovisko vii¢i krali
nikterak zaporné ¢i odmitavé a pramenilo patrné z JoStova ceského patriotismu. To bylo
v kontrastu s ndzorem jeho otce Oldficha z Rozmberka. Zpravu o vybusné néaladé ve
Vratislavi zanechal naptiklad dobovy kronikat Peter Eschenloer.*®

Dne 6. srpna roku 1458 zemiel papez Kalixt III. a o né€kolik dni pozdé&ji byl 19.
srpna zvolen za nového papeZze Eneas Silvius Piccolomini, jenZ pfijal jméno Pius II. Pod

vlivem této udalosti se Jost dne 15. zafi roku 1458 vydal na cestu do Rima pro nové

instrukce od papeze a setrval zde az do jara roku 1459. V otdzce odbojného Slezska

2% Na vétsing z nich byl vyobrazeny dr. Mikulas Weigel, kterak s perem v ruce Zene husy a biskup Jost je
chyta a dava svym prelatim. R. URBANEK, Vek 111/3, s. 420.

27 Tamtéz, s. 420-422. V Tynci komunikoval Jost s vratislavskymi v lating.

2 Tamtéz, s. 323-324. ,, Vy, Vratislaviti, chcete vidy svou viili miti a myslite si, Ze jste moudrejsi nez
vSichni knizZata, zemé i mésta ve Slezku. Nechcete miti Jifika za pana, ackoli ho vsicki pani v Cechdch a
k tomu vsecka mésta v Cechdch i na Moravé za krdle prijali. Chcete byti lepsi nez oni? Nepochybné,
kdyby Jirik nebyl Cech, prijali byste ho dive nez jini lidé, avsak, protoze je Cech a Vy Cechiim jste
nepriznivi, neprijimdte ho.*

29 Tamtéz, s. 319. ,, Kazatelé kiiceli, Ze vsickni, kdo Jifitka uznali anebo chtéli by ho uznati nebo s nim

“

pokoj zachovati, jsou kaci¥i. Proto nikdo se neodvazil na pokoj mysliti.
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papez pochvalil nadbozenskou horlivost Vratislavskych, ale ocekavaného odsouzeni
Jittho z Podcbrad se obyvatelé Slezska a Vratislavi od papeze nedockali. Vysledkem
sporu byla smlouva, kterou vyjednali dva papezovi vyslanci mezi Vratislavskymi a
kralem.””

K definitivni roztrzce mezi Jifim z Podébrad a papezem doSlo v roce 1462, kdy
byla vyhldSena neplatnost basilejskych kompaktat. Kral na tuto udalost reagoval
svolanim ceského snému 10. srpna 1462, kde byl pfitomny i Jos$t z RoZmberka. Na

291

snému pronesl kral fe¢ na obranu kompaktdt.”” Reakce na kraliv projev byly

rozporuplné a Jost stale doufal v mozny kompromis, jenz by krale ptivedl ke katolické
vite.””?

Bulou vydanou v zaii 1462 suspendoval papez smlouvu mezi krilem a
Vratislavskymi. Jost v reakci na papezovu bulu vypravil do Rima poselstvo a sam se
jakékoliv reakeci na ni vyhybal. Ke zdrzenlivosti nabadal i Vratislavské, ktefi Jostav
postoj pfijali velice negativné a stézovali si na JoSta i u papeze. JoSt se v této dob¢
zdrzoval hlavné ve svém sidlenim mésté Nise a do Vratislavi bez ptislusného glejtu,
jenz by mu zarudoval bezpe¢nost, odmital piijet.”® Stiznost Vratislavskych na biskupa
vyvolala u Pia II. odezvu. Jostovi vytykal, ze zanedbal své biskupské povinnosti a
natidil mu navrat do mésta Vratislavi.”*

Situace se zostfila jesté poté, co papez pfijal bulou 29. bfezna 1463 Vratislavské

pod svou ochranu. S kralem se Jost setkal v Kladsku a pfestoze byl vérny papezské

2% Byli to arcibiskup krétsky Jeronym Lando a arcijahen Dr. Frantiiek z Toleda. Smlouva zajiitovala
vratislavskym jejich svépravnost, prava a drzbu cirkevniho majetku. Na oplatku se do tii let zavazali
k uznani Jitiho z Podé€brad za krale.

P Zajisté vite, Ze kaciiii nemilujeme, ale Ze jsme jejich odpiirci. Pape: nyni prohlasuje prijimdni
podoboji i nase kompaktita za kacirstvi, coz nikdy nebylo v nasem umyslu, protoze prijimani to je
zalozeno v evangeliich Kristovych, podle ustanoveni cirkve prvotni, a nam bylo povoleno od koncilu
basilejského jako privilegium nasi statecnosti a zboznosti. A ze jsme je prisahali zamitnout? Nikoliv! Nez
vezte, Ze vtomto prijimani jsme se narodili, tak jsme prijimali jako pan, tak jako guberndtor a tak
ucinime i jako kral a tak ciniti chceme i napristé a nejinak, ba pro tuto svatou pravdu jsme hotovi poloziti
nejen korunu, nybrz i zZivoty s choti svou i s détmi svymi.“ R. URBANEK, Vek 111/4, s. 562-563.

*? Tamtéz, s. 562-563.

23 Tamtéz, s. 638.

2% Tamtéz, s. 645
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stolici, byl proti jakémukoliv poruseni celistvosti Ceského kralovstvi.”® Na setkani
vratislavské kapituly se dostal do sporu s papezskym legatem Jeronymem.**®

Definovat vztah katolickych stavli ke kompaktatim se pokousel sném v Brné roku
1463. Za katoliky pronesl svou fe¢ 19. Cervence 1463 Jost z Rozmberka. V jeho
smiflivé fe¢i zaznéla litost nad dosavadnim vyvojem celé situace.*”’

Udélosti nabraly novy smér po smrti papeze Pia II., kdy na papeZzsky stolec
nastoupil v srpnu roku 1464 Pavel II. K radikdlnimu zvratu doslo na konci roku 1464,
kdy papez prohlésil Jifiho z Podébrad za kacite. Nasledujici rok se dostaly ob¢ strany
v Ceském kralovstvi, katolicka a utrakvisticka, do politického konfliktu. Jost se snazil
nastalou situaci urovnat a skrze kralovnu Johanu poslal krali n&kolik listt.**®
Dne 28. listopadu 1465 se na Zelené Hoie Sestndct katolickych Ceskych panii

zavazalo hajit zemské prava proti Jifimu z Podébrad. Jednota byla podle mista vzniku

nazvéna Zelenohorska jednota.”” Bezesporu vlivnym &lenem Zelenohorské jednoty byl

3 Tamtéz, s. 649.

¥ Tamtéz, s. 653-654. Legat Jostovi vy¢ital, Ze neplni svoji apostolskou povinnost a pozadoval po ném
vyhlaseni papezské buly. Jost ve své reakci zddraznil, Ze moc papezského legata nerusi moc biskupa.
Jeronym nazval Josta, Ze je ,, jedem vlasti a kamenem pohorseni.” Jost na tato slova odpovédél slovy sv.
Pavla, Ze ,, jsout’ krétsti vzdy lhari, zIé bestie a bricha lind.*

27 Tamtéz, s. 665-667. Jost prohlasil, e katolici cht&ji krali pomahat v tvorbé jeho mirotvorné politiky,
nechtéji vsak stat v opozici vici papezi a samoziejmé nechtéji vést valku proti Vratislavi. Jako feSeni
proto nabidl, Ze kral by se mél s papezem usmifit.

8 Tyto véci davam napsdny pro tyto priciny: Nestane-li to krdlovstvi v jednoté obecné, cirkve svaté a
rimské, tehda strach, zZe se na ném naplni cteni, kteréz di, ze kazdé kralovstvi v sobé rozdélené zahyne. A
to by se po hiichu naplnilo, kdybychom se toho dopustili, abychom se v sobé rozdeélic nerku na dvé, ale na
nékolikero se smisejic, samo se Cechové hubili a kazili. Tomu by se cizozemci nasmali a radi by nds
dorazili a zemi roztrhali, jakoz toho bith uchovej; a snad ani tak skoro, ani na tom by se slehlo, jakoz kdo
mni.” F. Palacky, Déjiny 1V, s. 454-455; Celé znéni listi: B. HAVRANEK — J. HRABAK (ed.), Vybor z ceské
literatury, s. 172-175.

% Jost z Rozmberka, Jan z Rozmberka, nejvyssi purkrabi prazsky Zdenék ze Sternberka, nejvyssi sudi
dvora kralova v Cechéach Jan Zajic z Hazmburku, Oldfich z Hazmburku, Bohuslav ze gvamberka, Vilém
z llburku, Henrich star§i z Plavna, Dépolt z Rizmberka, Jaroslav ze Sternberka, Jan ze §ternberka,
Jindfich z Hradce, Burian z GutStejna, Henrich mladsi z Plavna, Linhart z GutSteina a na Klenové,
Dobrohost z Roms$perka. Tato vyznamna udalost byla zaznamenédna i ve Starych letopisech ceskych.
»Tehoz roku prijel do zemé z Vratislavi pan Jost, syn pana Rozmberského, ktery byl biskupem
vratislavskym, krizovnikem strakonickyma probostem chrdamu na Prazském hradé. Tento biskup prijel na
Strakonice a pozval si ksobé pana Zdenka Konopistského a radu dalsich panii; kdyz k nému prijeli,

konali sném na Zelené Hore... Tito vSichni, které pozval uvedeny Jost, se sesli na snemu na Zelené Hore u
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Jan z Rozmberka. Diivody jeho ucasti v tomto sporu nejsou zndmé. Viidce jednoty
Zdenék ze Sternberka odmitl na snému v Roudnici v roce 1466 jakékoliv vyjednavani
s kralem, jez se mé&lo uskutecnit v Praze. Vyjednavat s kralem do Prahy nakonec odjel
pouze Jan z Rozmberka, ktery se viak tim od Zelenohorské jednoty distancoval.*”

Svého bratra Jana napominal ve svych listech i samotny Jo$t z Rozmberka.
V dopise ze 6. kvétna roku 1466 to oznacil jako svou bratrskou povinnost a napomenul
jej, aby se od jednoty Zelenohorské neodtrhoval a nezapomnél pii tom ani na svij
pivod a rod ze kterého vzesel.™®' V dalii asti dopisu Jost bratrovi nepiimo pohrozil.
V ptipadé, Zze by Jan neuposlechl, byl pfipraven vymaéhat pfiméfeny podil majetku
z celého rozmberského panstvi, na ktery mél narok.***

Od pocatku roku 1467 se napéti mezi Zelenohorskou jednotou a kralem
stuptiovalo. Situace se vlivem Zdetika ze Sternberka piiostfovala a neodvratné spéla ke
srazce. Dne 20. biezna byl Zdenék ze Sternberka s podporou papeze prohlasen za viidce
katolickych stavii v Cechach. Clenové jednoty v poloviné dubna obnovili na Zelené
Hofte sviij zapis a zavazali se pomoci cisafi Fridrichu proti Jifimu z Podébrad. Jost
z Rozmberka a obec vratislavska se k tomuto zapisu ptipojili o n¢kolik dni pozdé&ji (21.

dubna 1467). Zména spocivala v tom, ze v predchozim zapisu z roku 1465 se utvoteni

pana Zdenka a tady uzavreli pisemné dohody a hned se zacali krali protivit a nechtéli ho v nicem
poslouchat. Svolavali tak ¢asto snémy a na nich si hned vSechno sepsali a podepsali. Konali jeden sném
v Krumlové u Rozmberského, druhy v Treboni, treti ve Strakonicich, ctvrty na Zelené Hore, paty
v Kladrubech a Sesty zas na Zelené Hore. A tak se sjednotili a z cisarova popudu si naklonili priznivé
papeze a uherského krale. Pomocniky a pratele si hledali mezi Nemci, kteri kromé Misenského vzdy a ve
vSem byli neprateli ceské zemé.” J. KaSpar — J. Porak (edd.), Ze starych letopisii, s. 190.

O F. BENES, Zradil, s. 118.

00 . jakozto z své bratrské povinnosti radim a srdecné prosim, se vSi najvétsi snaznosti, s kteriiz mohu a
umiem, napominaje t€é na najvyse, aby na svi vieru a cest pomnél i na se i na nas kmen, aby byl tak
zachovan, jako az posavad dekuje bohu...vostan v zbozné, poctive, spravedlivé cesté s nami, kteruz jsme
pred se vzali.“ J. KALOUSEK (ed.), Archiv VIII, s. 262-263.

3% A. KUBIKOVA, Rozmberské kroniky kratky a summovni vytah. VII kapitola — Jan II. z RoZmberka, s.
199. Dne 31. srpna 1459 provedli Jost spolu s Janem z Rozmberka fingovanou finan¢ni transakei, ktera
méla pred ostatnimi veéfiteli predstirat platebni schopnost Rozmberkii. Jan z Rozmberka zastavil svému
bratru Jostovi vSechna Rozmberska panstvi (mimo Majdstejn) v dluhu 200.000 kop grosi. J. PELIKAN,
Rozmberské dluhopisy, s. 240, ¢. 671. V listin¢ formuloval svoji vyhruzku takto: ,, 4 jestlize spolu umysly
dobrymi zuostanem, spolu dédictvie své jako prvé mieti budem, pakli se v jiné veci das a od nds se
oddelis, jehoz toho mily buoh rac ostrieci, tehdy vez, bratre mily, ze dielu svému pravému, deédickému,

spravedlivemu budem chtieti a on stanem.“ J. KALOUSEK (ed.), Archiv VIII, s. 262-263.
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Zelenohorské jednoty odiivodiiovalo politickou situaci v Cechach, ale v obnoveném
zapisu se piipojily i divody nabozenské.*”

Valku vyhlasili Zdengk ze Sternberka a Jindfich z Hradce krali Jitimu z Podébrad
3. kvétna 1466. Jan z Rozmberka mezitim preSel na stranu krale a postavil se proti
&lentim Zelenohorské jednoty.*®* Do bojii se zapojil i Jost z Rozmberka, ktery byl 11.
¢ervna porazen u Packova vojsky Ctibora Tovacovského z Cimburka. Na pfelomu zaii a
fijna uzaviel Jot s Jifim z Podébrad p¥iméi.**

Dalsiho vyvoje udélosti se nedozil. Zemiel na hrad€ v Nise 12. prosince 1467 rano
v piitomnosti pana Zdefika ze Sternberka a jinych pant, ktefi se u ného zastavili pii
cesté na sném do Vratislavi.’”® Byl pohiben v katedralnim kostele ve Vratislavi. Jeho
hrob byl ptekryt mramorovou deskou s jeho vyobrazenim a rodovym erbem. Tato deska
je dnes umisténa v Arcidiecéznim muzeu ve Vratislavi.>”’

Podle dochovanych zprav byl Jost z Rozmberka mohutné az tlusté postavy. Jeho
nejoblibengjsim jidlem byli pstruzi, které pro né&j pii jeho navitdvach v jiznich Cechach
pfipravovali rozmbers$ti Gfednici. V listu ze 6. kvétna 1464 psal tiebonsky hejtman
Janovi z Rozmberka o piijezdu Josta z Rozmberka a prosil ho, aby mu poslal n&jaké
pstruhy, ,, nebt mi zde jinych ryb nemdme, nez nékolik stik a kapry. ™ Jostovym
oblibenym nadpojem bylo ¢eské pivo a rakouské vino, které si nechaval dovazet az do

Nisy.**

Jost byl ve své dobé znadmy jako vzdélany muz. V Praze kéazal cesky, ve
Vratislavi latinsky, protoze moc dobfe némecky neumé¢l.
Po smrti JoSta z Rozmberka ustanovil velmistr fadu Baptist de Ursinis za nového

generalniho pievora Jana ze Svamberka. Stalo se tak dne 18. srpna roku 1468.>'° Jan ze

38 F. PALACKY, Déjiny 1V, s. 501.

3% A. KUBIKOVA, Rozmberské kroniky VIII. Kapitola Jan z Rozmberka, s. 199.

35 F. PALACKY, Déjiny IV, s. 505.

306 Staré letopisy eské zachytily Jostovu smrt takto: ,, A tak zemrel biskup Jost, ten, ktery se casto
chlubil: Tak jsem hodil mezi Cechy sekyru, kterou z nich tak hned nékdo nevytihne. A tak déld tento rod
[Rozmberkové] svym kraliim a paniim to samé, co kdysi délali Vrsovci, ale Pan Bith se jim za to pomsti,
snad se toho uz brzo dockaji.” J. PORAK — J. KASPAR (edd.), Ze starych letopisti, s. 200.

07 J. TOVACOVSKY — F. SKRIVANEK, Vratislavsti biskupové, s. 39. K otazce biskupskych nahrobku: J.
Jugnitz, Die Grabstitten der Breslauer Bischife, Verein fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens,
Breslau 1895.

3% J. KALOUSEK (ed.), Archiv VI, s. 248.

39 Tamtéz, s. 252.

319 N A Praha, RM, listina &. 2536.
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Svamberka se po nastupu do funkce generalniho pievora diky dobrému hospodaieni

Josta z Rozmberka nemusel potykat szadnymi dluhy.’’' Nastupcem Josta v Gifadu

vratislavského biskupa se stal né€kdejsi papezsky legat Rudolf z Riidesheimu (1467-
1482).

311 M. SVOBODA, Majetek, s. 293, netisténa disertacni prace.
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V. Zavér

okamziky ze zivota JoSta z Rozmberka, predniho ¢eského aristokrata podébradského
véku, jenz si jako jeden z mala Slechtict 15. stoleti zvolil cirkevni kariéru. Jost patiil
k nejvyznamnéj§im predstavitelim katolického panstva v podébradskych Cechach nejen
diky svému pavodu, jenz ho tadil mezi pfisluSniky jedné z nejvlivnéjSich panskych
rodin, ale také diky funkci generdlniho pifevora rytifského fadu johanitli, probosta
prazské a vySehradské kapituly a v neposledni fad€ vratislavského biskupa. Prace se
snazila osvétlit a piiblizit okolnosti, jez vedly k jeho instalaci do vSech vySe zminénych
funkei, pfi€emz byl kladen diiraz na jeho post generalniho pfevora johanitského fadu.

V jednotlivych kapitolach jsem se snazila zrekonstruovat Jostovy rodinné vztahy,
které znaénym dilem piispély k rozhodnuti, jez ho zavedlo do pozice vyznamného
katolického prelata, korespondujici sjeho Slechtickym plvodem a urozenosti.
K interpretaci JoStovy osobnosti by jist¢ dopomohlo dal$i badani zabyvajici se
podrobnéji vztahy mezi JoStem a Janem z Rozmberka, jez se vyostiily ke konci JoStova
Zivota.

Jako druhorozeny syn Oldiicha z Rozmberka byl Jost v rodovych zélezitostech
zastinovan nejprve svym starSim bratrem Jindifichem IV. a posléze mladSim Janem
z Rozmberka. Diky dobrym kontaktliim svého otce Oldficha se Jost v roce 1451 stal
generalnim pfevorem johanitského tadu v Ceské provincii. O tfi roky pozdéji zaujal
misto nejvyssiho predstaveného kapituly pii katedrale sv. Vita. Vrcholem jeho kariéry
byl pak ufad vratislavského biskupa. Jeho rychly kariérni postup bezesporu vyplyval z
jeho ptivodu piedniho $lechtice v Ceském kralovstvi, stejné jako obratna politika jeho
otce Oldficha z Rozmberka.

Prace se dale vénovala stru¢nému nastinu déjin johanitského tadu v ceskych
zemich a vymezila zékladni terminy dulezité pro pochopeni historie a vyznamu tohoto
fadu. Prace se struéné zabyva okolnostmi vzniku fadu sv. Jana Jeruzalémskému a jeho
uvedenim do ¢eskych zemi. Dale pak shrnuje vyvoj johanitského fadu u nés s dirazem
na komendu ve Strakonicich. JoStovo opomijené angazma vitadu sv. Jana
Jeruzalémského zpracované v této praci bylo zamétené predevsim na ekonomicky vyvoj
v souvislosti s jeho funkcemi. Jost se po celou dobu svého plsobeni, kdy zastaval trad

generalniho pfevora, snazil o zlepSeni ekonomického a majetkového stavu ceského
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prevorstvi. Svoji obratnou hospodarskou politikou dokéazal zlepsit celkovy stav ¢eského
prevorstvi, které po ném pievzal Jan ze Svamberka.

Mym zdmérem bylo ukdzat zplsob, jakym Jost vyuzival vSech zminénych tGfadi
k dosazeni svych cild. Obraz ekonomického vyvoje johanitskych komend po druhé
poloving 15. stoleti je, vzhledem k nedostatku prament, znacn¢ problematicky. Prace se
proto zamétfovala na fakta bezvyhradné souvisejici s JoStovym piisobenim. Zvlastni
pozornost byla vénovana Strakonicim jakoZto hlavnimu sidlu johanith v 15. stoleti a
jednoho z center katolické strany v Ceském kralovstvi.

Ve své hospodarské politice, jez vyplyvala z drzeni hned tii vyznamnych funkei,
se Jost z Rozmberka svymi zasahy pokousSel vylepSit celkovy ekonomicky obraz
johanitského fadu. Své funkce generalniho pievora se ujal v dobg, kdy Ceské kralovstvi
prochdzelo dynamickymi zménami a majetkova drzba johanitského fadu utrpéla
znac¢nou ztratu diky zastavam majetku kralem Zikmundem Lucemburskym.

V zavéreCné casti prace jsem se snazila zaméfit na JoSta coby biskupa
vratislavského a jeho smiflivy postoj, ktery projevoval vici ,.kacitskému krali* Jifimu
z Podébrad, coz bylo v kontrastu s postojem obyvatel Vratislavi. Ve sporu mezi kralem
Jitim z Pod€brad a papezem se snazil o smir. Nikdy se nestal militantnim odptircem
Jititho z Pod¢brad a vedle osobnich zajma dokazal vidét 1 obecné cile. Piestoze z uiadu
vratislavského biskupa vyplyvaly JoStovy povinnosti, na fad johanitd nezapomnél a
vénoval mu patfi¢nou pozornost i v letech 1456-1467, kdy zastaval arad vratislavského
biskupa.

Své postoje a nazory prezentoval Jost i1 skrze vtipnou polemiku, ktera se rozvinula
mezi nim a Véclavem Korandou v souvislosti se vznikajici jednotou Zelenohorskou.
Tato sbirka rymovanych aforismli se nazyvala Sprochy vagovské a zatradila se mezi
cennd literarni dila 15. stoleti. Jost z Rozmberka nam tak z pramend vystupuje nejen
jako klicovy aktér tehdejSiho cirkevné-politického déni, nybrz i osobnost kulturni a

literarni.
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VI. Obrazova priloha

Naprosta vétSina generdlnich prevorii pouzivala pii tvorbé pecetniho typare kulaty
tvar, ¢imz se odliSovali od jinych cirkevnich instituci. Jost z Rozmberka pouzival kulaty
typ peceti az do roku 1456, kdy byl zvolen vratislavskym biskupem a zacal pouzivat
Spicaté ovalnou pecet. Kulaty typat symbolizoval u johanitli vazbu k Slechtickému
stavu, charakteristickou pro rytifské duchovni fady. Na pecetich Josta z Rozmberka je
jiz na prvni pohled vidét jeho vyznam — byl vratislavskym biskupem a pochazel
z bohatého rodu Rozmberkl. Jeho typatfe predstavuji ustalené schéma ctvrceného Stitu,
vnémz se stfidd rodovy znak stddovym symbolem nebo se znakem vratislavského
biskupstvi. I kdyz jeho nejhonosnéjsi typat vybocuje z fady johanitskych peceti, i zde
muzeme uvazovat o fadové symbolice, a to v polopostavé sv. Jana Kititele.
Pravdépodobnéjsi se vSak zda vazba na vratislavské biskupstvi, kde je sv. Janu Kititeli
zasvécena vratislavska katedrala. Jo§t z Rozmberka pouZzival cerveny vosk a jeho peceti

. Me ww r r v 12
jsou piivésené na pergamenovém prouzku.’

312 Miroslav Svoboda — Lukas Peska, Piispévek k problematice peceti johanitskych generdlnich
prevorii ve 14. a 15. stoleti, in: Sbornik praci filosofické fakulty brnénské univerzity, Rada C-
historicka 48, 1999 [vyd. 2001], ¢. 46, s. 62-66. V praci jsou pouzity vyobrazeni z této studie:

Josef TOVACOVSKY — FrantiSek SKRIVANEK, Vratislavsti biskupové, s. 36-39.
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Obr. 1. Nahrobni deska Josta z Rozmberka, biskupa vratislavského, v Nise.

O HNEZDNO

¢ VRATISLAY
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MORAVA

Obr. 2. Ceské kralovstvi v 15. stoleti.
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Obr. 3. Pecet Josta z Rozmberka. Tuto pecet pozival Jost z Rozmberka do roku 1456.

SOKA Strakonice, archiv mésta Strakonice, originalni pergamen 1/2.

Obr. 4. Ovalna pecet Josta z Rozmberka, kterou pouzival od roku 1456 jako biskup

vratislavsky. SOKA Strakonice, archiv mésta Strakonice, originalni pergamen 1/3.
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Obr. 5 Jost z Rozmberka potvrdil Rezkovi z Pribyslavi ve Strakonicich dum, rybnik a

haltyr. SOKA Strakonice, archiv mésta Strakonice, originalni pergamen 1/2.

Obr 6. Jost z Rozmberka, biskup vratislavsky a generalni prevor radu johanitii a knéz
Rehor, prevor strakonicky, stvrzuji privilegium Viclava z Michalovic pro mésto

Strakonice. SOkA Strakonice, archiv mésta Strakonice, origindlni pergamen 1/3.
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Obr 7. Kradl Ladislav potvrzuje Jostovi z Rozmberka dar Benese Mnicha z Bratric

Spitalu ve Strakonicich. SOKA Strakonice, archiv obce Kozlov, originalni pergamen 1/8.

Obr 8. Jost z Rozmberka, biskup vratislavsky, potvrzuje méstecku Volyni vsechny
milosti, udélené drivejsimi drziteli. SOKA Strakonice, archiv mésta Prahy, originalni

pergamen [/91.
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Obr. 9. Strakonicky hrad s vézi Rumpal.
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