HORKA, Tereza, Bézny zivot v Hermani a okoli v letech 1939-1942 na zdkladé opisit kronik.
Bakalafské prace HU FF JU, Ceské Bud&jovice 2010, 189 s. (v&etné piilohy).

Posudek oponenta:

Zrejmé nejvétsim kladem predkladané bakalarské prace Terezy Horké je vybér
prament — autorka totiZ potidila opis dvou obecnich kronik a jedné hasi¢ské pamétni knihy,
které se vztahuji k obci Hefman a jejimu okoli. Zptisob dal$i prace s nimi je v8ak vice neZ
problematicky. Autorka v stru¢ném tvodu sice naznaclila svijj cil — komparatisticky pojatou
rekonstrukci kazdodenniho Zivot v Hefmani a okoli v obdobi Protektoratu. Tento zamér vsak
pies tivodni proklamaci pfedkladana prace naplnila jen zEasti.

Problematickou neni ani tak struktura prace, ale pfedevSim obsahova napli
jednotlivych kapitol. Ta je zcela v rozporu s pivodnim zdmérem spisu. Tereza Horka totiz po
velmi struéné Uvodni kapitole ptesla ke kompilativné pojatym obecnym charakteristikam
ivota v Protektoratu Cechy a Morava. Viceméné nekriticky pracovala predeviim s knihou J.
B. Uhlite Protektordt Cechy a Morava (soudé dle pozndmkového aparatu), s jejiz pomoci
obecné nastinila politickou situaci, nasledné vénovala pozomost (bez zjevné souvislosti se
zvolenym mikroregionem) protektoratnimu tisku, odboji, germanizaci, propagandé, skolstvi,
kultufe a prekvapivé az na poslednim misté¢ vSednimu dni. Tyto dil¢i podkapitoly jsou
mnohdy po strance obsahové nelogické, odstavce postradaji jadro sdéleni, neziidka jsou
v nich spojeny dva odli¥né druhy informaci v jeden celek (napf. v odstavei o némecké
propagandé se napiiklad zcela nelogicky objevuje citace proslovu Jana Masaryka o druhém
odboji), véty jsou Casto formulovany velmi vagné (napt. ,, Divadelni scéna se prilis nezménila
protoze byla pod dohledem Ceské cenzury“ s. 34). Vramci této velmi obecné pojaté
kompilaéni kapitoly navic mnohdy dochézi k opakovani jiz sdélenych fakt a politickych
souvislosti. V nékterych pfipadech se autorka naopak prekvapivé snazi do textu vkomponovat
sice zajimavé, ale v celkovém vyznéni podruZzné informace, které naru$uji myslenkovou
kompaktnost.

Velkym zklamanim je i kapitola, jez méla charakterizovat Heifman a jeji okoli.
Autorka se totiZ omezila na velmi skromny popis historického vyvoje obei Hefmarn, Nova Ves
a Komatice, o n&jaké vymezeni mikroregionu a jeho mozna specifika viibec neusilovala. Po
tomto kratkém prostorovém zakotveni prace nasleduje vlastni opis velmi zajimavych kronik,
znichZ by bylo moZné vytézit celou fadu informaci a postiehti, charakterizujicich danou

oblast z hlediska d&jin kazdodennosti. K niéemu takovému vSak Tereza Horka ve svych



naslednych Komentafich nedospéla. Komentafe vétSinou nemaji vykladovy & zptestiujici
charakter, jedna se v podstaté o pouhé pretlumoceni kronik samych.

Prace je sice psana bez vyrazngjSich gramatickych chyb, dostate¢nou pé¢i bohuzel
autorka nevénovala vysledn€ Upravé textu. Ponékud nefunkéni je i ¢ernobila mapovi piiloha,
na které jsou tdajné dané obce zvyraznény ¢ervenou barvou.

Nejvétsi piinos prace tedy shledavam, jak uz bylo fedeno v uvodu, ve volbé
pramenného materidlu a jeho zpfistupnéni moznym dal§im zdjemctim. Z tohoto diivodu tedy

préci jesté doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném

dobre.
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