Posudek bakalatské price Mgr. Hany Petlachové

Synchronni dynamika predloZek v prisloveéném urcéeni mista po vybranych slovesech
pohybu

Svou praci rozdélila autorka do dvou &asti. V uvodni, spiSe teoreticky zaméfené,
ipoukazuje mj. na rozdily v pojeti vétnych ¢lent v italskych a ¢eskych gramatikach, na
charakteristické rysy piisloveéného uréeni mista v ital§ting a jeho &tyfi z&kladnf typy, déle na
teorii tzv. synchronni dynamiky a variabilitu jazykovych jevil v souCasné italStin€, zejména
pfedlozek v pfisloveéném uréeni pohybu na misto.

Dalsi ¢ast prace oznacuje autorka jako vyzkumnou a analyzuje v ni zvoleny typ
ptislove¢ného ureni mista, a to pohybu na misto (complemento di moto a luogo), zejména
z hlediska synonymie dvou nebo vice piedlozek, pfiéemZ nemiZe opomenout ani vyskyt
¢lenu urgitého &i neur¢itého. Material pro sviij rozbor ¢erpa z korpusu La Repubblica, coZ
ptedstavuje reprezentativni mnoZstvi jazykového materialu, které umoziiuje dospét k solidnim
zavérim. Vybér sloves vstupujicich do pfislusnych syntagmat omezila H. Petlachova zhruba
na desitku nejfrekventovanéj§ich a obdobné zredukovala i podet substantiv tvoFicich soucast
t&chto vazeb na dvanact, véetné n€kolika polysémickych, ktera ptirozené analyzu
komplikovala. Rozbor konkrétniho materidlu pak potvrdil, Ze konkurence pfedloZzek
v totozném kontextu se nejéastéji tyka predlozek a a in, coZ je dtkazem spravnosti teorie
synchronni dynamiky, na niZ se autorka v prib¢hu prace odvolava.

K nékterym formulacim bych méla jisté vyhrady.

s. 9: nelze fici: ,,(...) Cesky piivlastek neshodny a né€které piivlastky shodné byvaji

v modernich italskych gramatikach fazeny mezi piislovetna uréeni a klasifikovéany jako
piislovedné urdeni specifika¢ni “, Italské gramatiky pfirozené Cesky ptivlastek nikam nefadi a
nijak ho neklasifikuji, spravng by mélo byt napt.,,¢eskému pfivlastku neshodnému a n€kterym
piivlastkéim shodnym odpovida v italstin€ (...)*. Podobng na str. 10: ,,(...) mezi italskd
pfislove&na urdeni patii také n€které piivlastky shodné (...)."

s. 20 aj.: nedomnivam se, Ze pfedloZzka per ve spojeni andare per bar, andare per ristoranti
oznaduje pohyb pies misto (tj. prochazet, chodit pfes kavamy, restaurace apod.), nybrz Ze per
zde oznaduje opakovany dg&j (j. chodit po kavarnach, po restauracich ve smyslu ¢asto je
nav§tévovat).

s. 22: z &eho lze soudit, Ze volba predlozky miiZe zaviset na pouZitém ¢Elenu a Ze tomu neni

naopak, tedy Ze pouZiti ¢lenu zavisi na dané predloZce?



s. 26 a nasl.: moZna bylo vhodné piipomenout, Ze v ¢edting vazbam a casa, in casa odpovidaji
invariabilni pfislovce ,,doma®, ,,doma*
s. 30: ptiklad Roberto Ando per il cinema e il teatro nedava smysl

Rukopis pongkud narusuji n&které formalni nedostatky (italské vyrazy jsou nekdy
psany kurzivou, jindy nikoli, n€kdy v uvozovkach —a to i v rdmci jedné véty, napf. str. 36),
déle neopravené pieklepy, prezentovani prace na tivodnich strankach jako ,,diplomové® a
chyby v Ceské interpunkci.

Pies t&chto nékolik vyhrad hodnotim praci Mgr. Hany Petlachové jako velmi dobrou,
spliujici pozadavky kladené na bakalaiské prace, a proto doporucuji, aby byla pfipusténa
k obhajobé.
Navrhuji zndmku: velmi dobfe.
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