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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Prvni recep¢ni vina Slavy dcery Jana Kollara

Bakalaiska prace kolegyné Zelenkové se opira o heuristiku v dobovych ¢asopisech a v
korespondenci. Nékteré z prament jsou i1 zahrani¢ni, materialovy korpus v této podobé jesté
nebyl sestaven a jeho vypovédni hodnota je mimotadné. Proto bylo jen nélezité prezentovat
¢ast materiadlu v pfilohach a v textu citovat predmétné pasdze in extenzo, coz bylo také
soucasti zadani. Tim se totiZ otevird moznost dalSiho vyuZiti prace. Autorce se nasledné
podafilo nejen postihnout wvngj$i obrys pribéhu prvni recepéni viny, ale predevSim
specifikovat jeji obsahové prvky a funkéni zaméteni. Podstatny je poukaz na romanizujici
optiku dobové recenze F. L. Celakovského, piipadné na dobovou oblibu druhého vydani
pravé pro romantizujici rysy: ¢im vyraznéji se Kollar profiloval jako poeta doctus, tim
rezervovanéjsi byla reakce ¢asti dobového publika — autor¢ina zjiSténi tu podporuji $irsi pojeti
romantismu, aktudlni v dneSnim vyzkumu. Neméné dileZita jsou 1 fakta ilustrujici pocatecni
etapu recepce obrozenského textu, kolisajici v prostoru mezi kniznim vydanim, ¢asopiseckym
otiskem a uryvky ¢i odkazy v korespondenci. Zasadné se tak problematizuje pouze geneticky
pohled na literarni text, domnéle zavrSeny v okamziku jeho ,,utuhnuti* v publikovany tvar.
Tento bod — jak dokazuje prace Veroniky Zelenkové - byl teprve pocatkem postupného
v€lenovani, startovnim bodem procesu, vV némz text teprve nabyval podobu a hodnotu
kulturniho faktu. V této souvislosti je podstatnym objevem vina relativné negativniho ptijeti

edice z roku 1832, a to ¢aste¢né i v zahranici.



V pravém slova smyslu objevem je partie porovnavajici Kollarav text s dilem Samuela
Godry Muzy Dcera. Druhého z obou autorti neregistruje Lexikon Ceské literatury, ale ani
soucasna slovakistika, ackoli ndlezel ke kulturnimu okruhu prespurského evangelického lycea
a jeho prace byla v dnesSni Bratislavé téZ vydana. Kolegyné¢ Zelenkova prukazné dolozila
Godrovu zavislost na Kollarové piedloze a zaroven ukazala trivializovany, sentimentalni
charakter jeho dila. Svedla pfitom pracovat i s motivickou obou d¢l, konkrétné s klicovym
motivem srdce. Jiz fakt Godrova epigonstvi je podstatnym piinosem pro sledovani recepce
Kollarova dila a jeho postupného zabydlovani v literdrnim kanonu.

Autorcinu stylu samoziejmé I1ze vytknout nékteré jednotlivosti, tak naduzivani zajmen
(viz prvou fadku posledniho odstavce na s. 7), nendlezité uziti diakritiky (konec druhého
odstavce na s. 10), volbu nespisovného ,,skrze* na misté fadného ,,prostiednictvim® (s. 14, f.
9), nepiipadné ,,podeziclost misto ,,podezieni” (s. 16, f. 23) atd. Ptesto i po strance jazykové

jeji vykon odpovida pozadavkim kladenym na bakalaiskou praci.
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