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Anotace:

Bakaldska prace se zabyva sledovanim vyvoje Vachalovigxefdobovych
spole&enskych a kulturnich souvislosti od¢atku dvacatého stoleti, zejména dvacatych
a ficatych let. Na zakladrozboru Vachalovych denikovych zaznam gisluSnych
odbornych pramense snaZi rekonstruovat Vachalovo vnimani dobowoleckych
proudi a historickych souvislosti. Soésfuje se na sledovani odkana ungleckou
avantgardu v gibéhu dvacatych aficatych let vCechach. Bakat&ka prace se snazi
také nalézat iiznaky, interpretace a resonance, odkazujici vspomachalova dila
k pripadnym spolénym rysim a podobnostemdeskou avantgardou.



Annotation:

Bachelor thesis deals with monitoring developmeXtschal reflection of
contemporary social and cultural contexts of eangntieth century, especially the
twenties and thirties. Based on the analysis Véashdlary entries and relevant
professional sources to try to reconstruct Vaclaktegption of contemporary artistic
currents and historical contexts. Concentrates onitoring reference to the artistic
avant-garde in the twenties and thirties in BoherBechelor thesis tries to find signs,
interpretation and resonance, referring to the rijggan Vachal’s works of any

common features and similarities with the Czecmagarde.
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Uvod

Individualisticky raz tvorby Josefa Vachilaaphujici symbolistni koncept tzv.
gesamtkunstwerkpstoji v kontextuseské literatury a vytvarného @ni prvni poloviny
20. stoleti, zda se, jako jev zvlastni a svébytgchal byl,extrémnim gipadem,
povahou natolik individualni, Ze gy a tendence népimal: znasiloval je, rkdy se
jim vysmival, ekdy si zkratka lacien vypijcil.“ ® Projevy jeho tém¥ permanentni
umeélecké tvorby spadaji déasového obdobi souhrrod r. 1902 aZz do Vachalovy
smrti r. 1969. Undlci, povazovaného mimo jiné zaliabolika, extremistu, heretika,

vizion&e, exhibicionistu, ironického esoterika, misantropapodivina.**

se za jeho
Zivota nedostalo nikdy Zadnych zvlaStnich poctsmistedtného vSeobecného zajmu
vefejnosti. Potykal se vicem&sam a se svou t&incelozivotni permanentni tvorbou,
zpracovavanou meslinou tlkladnosti na okraji zajmu, bidy a finam nouze do
konce svého Zivota, kdy posléze dozival v Ustrenswu druzkou, grafkou Annou
Mackovou ve Studeanech u ina. Teprve v poslednich dvaceti leteckiatavziistal
pomérné vice zajem o tohoto wite, odsouvaného postoji své doby i minulym
rezimem na periferii seb&&i pozornosti vieejnosti. Renesance zajmu o Josefa Vachala
ke konci Sedesatych let (zejména diky badatelcei NBajerové) a pozgi zejména
zatdtkem devadesatych let byla podgmia zejména svobodjsi spolé€éenskou
atmosférou. DalSim nezastupitelnym faktorem jeigbekratujici opstovné vydavani
jeho knizni tvorby v reprinteCod roku 1990. Za aktualnimi ohlasy stoji taktéda
soubornych i ddich vystav, bd” samostatné Vachalovy tvorby, nebo v kontextu
s autory dilem podobné charakteristiky a temAtigminsné aktivity ginosré prispsly

ke zhodnocovani Vachalovy tvorby v odstupu let. @famy zdjem se projevuje ve
zkoumani Vachalova dila aznych perspektiv a kontext

1% 23,9, 1884 Milavet u Domatlic, + 10. 5. 1969 Studenany u Ji¢ina

? Gesamtkunstwerk: umélecké dilo, jako symbolistni syntéza vice druht umeéni. Stylova jednota secesni
knihy se ve své dobé zdala jako neprekonatelnd. Secesni formy byly jakoby pfimo stvofeny k symbidze

s knihou jak z hlediska ilustrace a dekoru, tak typografie (Padrta, Jifi: Osma a Skupina. Odeon, Praha,
1992, s. 306)

* Kolektiv autord: Dé&jiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s.292

*Mrazova - Shusterova, Marcela: Pfedmluva k Vachal, Josef: Krvavy roman. Odeon, Kruh, Praha, 1970, s.
1

>s plvodnim zdmérem na tomto poli hraje dlleZitou roli od roku 1990 zejména a napfiklad
vydavatelstvi Paseka

® Mezi vystavy obdobného charakteru v kontextu dvou autort patfila souborna vystava Sumava —
Bohmerwald / Alfred Kubin - Josef Vachal, konand v r. 2008 a 2009 v Pasové a Plzni
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V této své bakal&ké praci si kladu za cil nachazetiispuSnych odbornych
pramenech a textovych materialech, dotykajici swbiw a Zivota Josefa Vachala,
zejména vSak v denikovych zaznamech, relevantrdzydka vztah Josefa Vachala k
ceské unilecké avantgarda nachazet mozné souvislosti ve spodn kontextu ghem
piislusného, fedem vytgenéhocéasového obdobi. Metodoui pvypracovavani mé
bakal&ské prace bude rozbor denikovych zaziakieré si Josef Vachal vytrvale a
témet pravidelr® vedl po mnoho let. Pokusim se charakterizovat jelastnife¢ o
uméni a spoleéensko-kulturnich souvislostech. Vachalovy postojerablénim a
okolnostem vSedniho dne mohou §istonkretizovat urélictiv vztah od vSeobecnych
dobovych souvislosti k rodici sei avantgard na p@étku dvacatych let a jejim
predstaviteim. Nektefi historikové undni, jak o této problematice pojednavBigjiny
vytvarného umni, spatuji v desetileti do roku 1916 ndjezitéjSi obdobi Vachalovy
tvorby, kdy dochazelo k nejprogresiyim znenam ve formovani Vachalova vlastniho
umgleckého projevu’ Casové obdobi, brané v Gvahii pokusu o vytgeni kontextu
s avantgardou SR, zahrnuje pro pifgby mé prace Véachalovu i ginnost
vyvijenou od poatku stoleti, kdy dochazelo postiprk formovani Vachalova
umeéleckého projevu, i@s dvacata léta az do roku 1939. Tento rok sevadl z&atku
valky jevi jako zlomovy, ale zrovna tak se pratehdy Vachal se svou druzkou,
grafickou Annou Mackovou definitivh s€&huje na venkov do Studen u Jina.

Z hlediska Véachalovy tvorby je neme&ryznamné v tom roce i vydani knizniho dila

Kézani proti ffichu sgSnosti

Hledani ranych inspitaich zdrofi a ostatnich vliw, ovliviujicich Vachalovu
tvorbu, pro & znamena bezpodmiérey pristup k vytyeni moznych souvislostitip
vykladu Vachalova vnimani dobovych &eckych trend, hledani moZnych
piedpoklad a specifik Vachalovyeci o nich. V Gvodnich kapitolach, zabyvajicich se
genezi tvorby, se budu jednotiivénovat (pomoci fislusnych odbornych praméako
zdroji popisu Vachalovy tvorby) vykladu secesnigfchodisek a expresionistickym
znakim, které Vachalovo dilo vykazovaloehem prvnich let Vachalovych ranych
tvarcich paina. V nadvaznosti na tyto tehdejSi stylové insgiazdroje je pro m
dulezité rovréZ pojednani v samostatném tematickém oddile o male ve Vachaloy

dile, dilezitétmu determinantu, vykazujicim ra¥n jisté souvislosti s jeho motivaci

7 Kolektiv autord: Déjiny ¢eského vytvarného umeéni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 292



vénovat se urdlecké tvorkk. Vychozim tématem takto koncipované prvasti
bakal&ské prace bude vystizentkterych zvlastnosti Vachalowgci o umeni a postaj

k jeho gedstaviteim. Vzhledem kKasovému rozsahu vybraného tématiekévam
nutre zmeny, zejména v fibéhu dvacatych afticatych let. Specifické a osobni
charakteristiky Vachalova fistupu hodlam dokumentovat nejprve nacakmém
piiklonu ke katolicismu a jeho vlastniho vztahu kéokekym autofim po roce 1911.
Na pipact Vachalovy reflexe katolicismu chci zdokumentovéraz jeho osobnich
postofi nejen k umini, ale i k jednotlivém a k societ jako celku. Fiklad slouzi také
jako vychozi bod pro porovnavani pr&mVachalovych mnohdy protikladnych nééor
jeSe pred jeho vlastni vatmou zkuSenosti dnem prvni setové valky. Nasledh se
hodlam «¥novat Vachaloy tvorbé ve dvacatych letech, kdy se krémjiného
v unmeleckych souvislostech #aly projevovat piznaky formujici sefeci avantgard.
Budu si vSimat nejen pram postoji kumeni, ale i obecgSich souvislosti,
zahrnujicich dle denikovych zéapidaké vSedni okolnosti Zivota Josefa Vachala.
Zawrem své prace bych ahtzhodnotit cely Vachdlv pristup k ceské unilecké
avantgard a moznym podobnostem, odrazejicim se ve gpéla kontextu

v promenéch Vachalovy tvorby do koncigdatych let.

1. Vyvoj rané Vachalovy tvorby
1.1 Secesni inspiréni vychodiska

Vyvojové tendence a pramy ¢eského kulturniho prostoru byly od konce 90. let
19. stoleti typické odklonem odipodniho myslenkového konceptu realismu i stéktn
narodniho uréni. Jindich Chalupecky o otéeni novych moZnostieské literatury a
vytvarného unini piSe, Ze; Tato generace vskutku skoncovala s programem powuhé
narodniho obrozeni. Vydya nova kritéria, a tim vytvéla v Cechach narené a plodné
prostedi. Od symbolismu a secese &ska literatura a um@ni usiluji vyrovnat
s duchovnim Gsilim moderni Evropy.Tyto moZnosti, tykajici seffchodu novych
mysSlenkovych srira a ungleckych styli, umozni jiz Bhem nejbliZzSich &olika mala

let vytvaet vceském kulturnim prostoru plnohodnotna dila v pogohnkonceptech,

8 Chalupecky, Jindtich: Cestou necestou, H+H, Jino¢any 1999, s. 199



uréujicich tendence a trendy na celoevropskééleoké scé& V prvnich letech
dvacatého stoleti Vachal ysbava vlivy secese, dekadence, modesteyhojre krvavy,
nebo téz jinakkerny roman a po vyeni se knihtisk@m v Praze roku 1902 je pevn
rozhodnut stat se za kazdou cenwlasem. Tento zawrr pramenil ze yztahu ke situ
jako nekonén¢ se prondiujicimu se procesu vznikani a zanikani obiraz jejich
vyznani...“ a Vachala proto ytahnul do jejich technik, do jejiho komuntkého
urceni“® Vachalovo tehdejsi s#pvani ksisté maliiskému projevu bylo ovliwno z
doporweni jeho ,stryce®, malie MikolaSe AlSe, aby secill v soukromych Skolach
malita Aloise Kalvody a Rudolfa Béma (1904-1905B ¢ehem kratkodobého Skoleni
dospl namisto certifikatu ke karikovani vyuky manyrobjr landschafi ** Vysledek
ke kterému dosf, bylo vSak ponejvice jen ziskani technickych mikin malby, ke

které ovSem nasledmpiistupoval vlastnim osobitymifstupem.

.vachal vySel ze secesniho symbolismu a dekorativikonce 19. stoleti a
pocatku 20. stoleti, ficemz takzvané secesni vychodisko |zeropat predevsSim
v rovine mySlenkové — dkteré zakladni obecné principy secese totiz detevaly
vétsinu jeho tvorby.? Vachal ve svych pa@tcich pichazi do kontaktu s Usilim druhé
ceské symbolistni generace, ktera se dostala vgrvidtech dvacatého stoleti az
k hranici, jakou byla konfrontace s expresivnimidencemi Nehled& na tomnost
secesnich vytvarnych znakaialo vykazovat Vachalovo dilo silné expresivni znaky
které ho piblizovaly k expresionismu anglosaskému a severskéhato skuténost
pielomu ,je zarov@ zavrSenim secesni revolty expresi i ndagnan jejiho pekraceni
vzdy tam, kde se bezohléduyjad‘uje jazykem, jehoZ interpretace jekdy sezi
postizitelna z pozic klasicky chapanéhoenft** Konkrétnim pikladem, vystihujicim
takovou stylovou konfrontaci se u Vachala stavaivn®atana, ktery ve své dopatil
k inventd& gener&niho vyjadieni Zvlasg v literarnim a vytvarném symbolismu Gzce

souvisi s anarchistickou revoltou i z Gzkosti expr&a ma své misto i v secesni

? Kolektiv autord: Dé&jiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 81

1% Mali¥ Mikolag Aleg byl ve skute&nosti Vachal(iv vzdaleny stryc

" Kolektiv autord: Dé&jiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 81

2 4lius Halek: Krvavy roman. Paseka, Praha 1990, s. 307

BKolektiv autord: Déjiny ¢eského vytvarného umeéni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80

Y Tamtéz
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ikonografii“!® Satan, jako symbolistni atribut se jevi ve Vactaldile v souvztaznosti
k zameérné zobrazovanému zlu. Moftivn, s jakymi jecastokrat vyobrazen uz zngimy
satan, a dalSim vyjéwm se satanisticko-spiritualistickym pojetim ve Valdw raném

obdobi se hodlaménovat nasledhv rekteré z dalSich kapitol.

Vybérem a syntézou latek ve svém raném obdobi dochaniitezi vlastnich
Vachalovych inspirénich zdrofi. ,Autor se dostava do konflikinejen se spol@osti,
ale i se svymi vlastnimi vychodisky, kdy mu uzlegzéa forrd vyjad=enici na uziti
prostedki, ale na tom, aby se cele vydal vlastnimu difuSilnacten&ska zkusenost,
ovlivnéni vlastnimi vidinami zla a &@u, inspirace symbolistnim mysticismem a
dekadentni nélada jsou patrné, ale jen aby samy gl svych konfiguracich a
moznostech zobrazeni gepy. Vachakasto pokréuje v kladeni#iznych skuténosti a
stanovisek proti s@bve snaze o jejich integraci¢etré jejich konfrontace se svymi
vlastnimi rozpornymi nazory. Vachial vztah k undni, jak poznamenal idi Oli¢, je
charakteristicky tim, ZgVachalova laska k u@ni byla jako mince, jejiz rub t¥ib
obdiv a lic vysech. Pokora a skepse! Takovy fistup kupikladu shledavame
v obraze Zazrak v katedrale inspirovany Huysmansovym romanekatedrala a
ziejmym dal$im nagtem v monumentalni soSe FrantiSka Bilkias Pavodni latky
pojal tak, aby,...Vachal zachytil v ramci mystické udalosti jakésanscendence
Z celého procesu néfs reprezentativni okamzik, kdy zétilditulniho zazraku istavaji
ve sfée obrazu nedstojr¢ jiz pouze nohy.. ® Jitf Padrta charakterizuje ranou tvorbu a
vibec uvedeni se Vachala patrnyniternym vyrazem, deroucim se do fexji acasto
i podivnosti, ba vysednosti.*° Vystiednost svych zaeni realizuje Vachapopenim
doposud vzitych norem. Takovyiigtup je u Vachala nejen vraném obdobi
charakteristicky pro jehgvypjaty subjektivismus, proti respektovani soulgshp-eni

jeho vzitych norem, cosi provokujiciho, fantasknib skurilniho.?°

Nesmlouvavy
piistup k getransformovani vyznamoveé i obsahové slozkly rdinulosti, je patrny i

v dile Jana Zrzavého, Véachalova kolegy ze sdruZemsum. Ale ani tenngvydrzel

B jan K. Celi§, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Pfirodopis strasidel. Paseka Praha 1992, s.
304-307

®kolektiv autord: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80

17Olié, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomys| 1993, s. 17
18Wittlich, Petr; Lahoda, Vojtéch; Srp, Karel; RakuSanova, Marie: /Kricte usta!l, predpoklady
expresionismu. 442 s. Praha: 2007 Academia, s. 202

19 Padrta, Jifi: Osma a Skupina. Odeon, Praha 1992, s. 313

20 Padrta, Jifi: Osma a Skupina. Odeon, Praha 1992, s. 312
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déle neZ par let v patcich jejich uralecké kariéry.“** Petr Wittlich vDiveérném
prostorupak tvrdi, Ze ... Weskémprostedi byly zpdgatku i velmi divoké individuality

vlastre velmi rychle vedeny k produktivni kulturni zodjzmosti* >

1.2 Expresionisticka inspira&ni vychodiska

Hledani prvotnich inspitmich poditi k expresivnim ry@m Vachalova dila
muzeme spabvat v mohutném dojmu z vystavy Edvarda Munchaaz@mroku 1905.
Pozdji v Panetech (1935) si dojmy z vystavy spojuje stekymi zazitky primitivnich
maleb jarmarénich pisnik&t a lidovych devaezi. V souvislosti s tim hovd o
»Strachu padajicim z forem a barevnychittmpostihujicim doke charakter jeho vlastni
exprese, obsahujici vice primitivni bezpfedhosti, nez jak byla schopna akceptovat
,artistné zan¥ena dekadence? Expresivni tendence dalyredpoklady syrovému
vidéni ,,...vykreslujicimu s#t v ostrych grotesknich kontrastech krasy a hnlésky a
smrti, sentimentu a vulgarity, spirituality aldsnosti, ,nepraktického Dobra a
vitezného Zla®*. Munchova vystava se stala katalyzatorem vyvojgamého urini u
nas® Cesti unglci byli prostednictvim Munchovy vystavy, vyvolavajici vyrazné
ohlasy, konfrontovani s konceptem onolzpainého ,vykiku“. Expresionismus jako
novy element, fichazejici do progedi formujici se moderny a mezi ustrnulé vody
narodoveckeho udémi, predstavil pro zdejSi obecenstvo obrysy jiného vnineadince a
jinych forem undleckého ztvaréni. Reakci se naeské scéh se staly posléze &b
vystavy Osmy, uskuteéné vletech 1907 a 1908. Vystoupili zde nareymost
nespokojeni zaci Akademie, kitebyli nadSeni Munchovou vystavou. Vysledkem
tvarcich dojmi z prelomové prazské vystavy byla jejich pozornost dedsha
piedevsim k dramatickému prozitku gasnosti, vyjatbvanému v expresionisticky
vybuchujicich nalozZich¢istych barev. Petr Wittlich poukazuje i vymezeni

Véachalovych specifik na rozdil mezi jeho pojetinpesivnosti a vyrazu mali Osmy,

2 Wittlich, Petr; Lahoda, Vojtéch; Srp, Karel; Rakusanovd, Marie: /KFicte usta!, pfedpoklady
expresionismu. 442 s. Praha: 2007 Academia, s. 202

%2 Wittlich, Petr: DGvérny prostor/Nova délka (kat. Vystavy, Obecni diim), Praha, s. 116

2 Kolektiv autor(: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80

** Radka Zajickova, Alena Pribanova: Slovnik ceské literatury po r. 1945, heslo J. Vachal,
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/ /shlédnuto 4. 3. 2010

% Kolektiv autor(: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 77
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»j€Z vyZadovalaétSi odvahu ve vztahu k sobpubliku“ a také vice sebedtovani s
nebezpénou zatzi psychiky. Oproti tomu seipdstavitelé Osmy,p7i své revok
pohybovali stale v dotyku s pravidly vytvarné HRExpresionismus, vyjddjici hrizu
Z nesmyslnosti s¥a a Uuzkost z absurdity lidské existendedstavuje citlivou a citav
vypjatou reakci na vistajici rozpornost a konflikty modernihoéty, jez vyustily
nakonec ve sitovou valénou katastrofif’ Otekavani nadchazejiciho neodvratného
valeiného konfliktu je vyraz& u Vachala patrné v cyklu sedmi barevnydeviryt
s ndzvem Bellum zroku 1913, vizion&ky predpovidajici valenou katastrofu.
Sigimund BouSka o tomto cyklu piSe ve své studii,jé predz¥sti, jiz mystik Josef
Vachal tusil jasd a bolestd, jako z¢F v piirodé vnima zrny patasi.“?® Ptimou
konfrontaci s autentickymi Utrapami valky pro Vdehaylo jeho povolani na frontu
vroce 1916. Vachal nasletiproSel boji&¥m na Balkan. Autenticky stet s lidskym
utrpenim ve valce a pognim dosavadnich idéalcivilizace se vyrazh projevil
vzasad po vélce, kdy se celd generace konflktem poznamgh undlca
vyporadavala s prozitym Sokem valky a jejimitbami. Permanentniiptvdeni s¥ta
kolem sebe do udéheckych artefakt se u Vachala projevilo uz na fréntKrome
malitské vyzdoby kapli na $ské front jsou gedevSim zndma dvknizni dila,
vytvorena gimo v polnich podminkach. Byla to jednak mensi kailotlitby a dale
rozsahlejSi rukopigiadrnik Sasky aneb StraSidelna dobrodruZstvi. Groteska. Wiast
autobiografie®® nazn&uji dva rozdilné autorovy pohledy na w&ié kesrni.
V Motlitbach je vyjadena Uzkost i nagle kieg’ana v nejkrajgSich situacich.Hadrnik
Sa’sky,psany jako groteska@dstavuje naopak dlefiHio Olice podobuwsvérazného sci-
fi*%, piedstavujici fibsh z daleké budoucnosti. Dva pély — tisnivd znepiokef i
humorny nadhled jsou atributy, spojujici se ve \&ate tvorbé i do budoucna jako
signifikantni znaky. Kratce po skéeni valky, po cely rok 1919 tvioVéachal dila
jednolitého charakteru ve stylové jednotnosti. M@&zpati cyklus barevnychigvoryti

z roku 1919 Fronta®’, navazujici na jiz fedvalény VAchaiiv expresionismus. V #4

1919 napsal Vachal svémufiteli: ,Zacinam novou fazi svého malovani

% Ceska secese, Praha 1982, s. 313. Wittlich

7 Mukarovsky, Jan: Déjiny ceské literatury IV. Victoria publishing Praha 1995, s. 229

28Bouéka, Sigimund: Josef Vdchal, Revue Tyn — sbornik literarni a umélecky, ro¢nik 3. 1919, s. 10

2 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 17

30 Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdaru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 86, 87
3! Kolektiv autor(: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 61
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expresionismerh 3 Jistého vyvrcholeni pak dosahuje jeho tehdejsi tykru
expresionismus v grafice prév cyklu Fronta a Periferie®

Expresionismus Ize brat ve svém povakam obdobi jako faziiplomu - mezi
volanim po starém $t& tradicnich hodnot, které jsou nenavratztraceny s tecovitou
snahou o navraceni a druhou moznosistppu, kterym jak Vladimir Papousek pise
v Gravitaci avantgard, je hledanmetody, jak tento novy édivy s¥t pozorovat,
pripadre jak manipulovat. Pré&¥v tomto druhémistupu lze je mozné hledatkteré
styné plochy s avantgardnim diskurseri'* Zpstn& povaléna expresivni resonance
stoji na jakémsi bodu zlomu — mezi starynétem, ktery s nostalgickym ohlédnutim
nenavratd mizi a novymi obzory a koncepty,fighdzejici v povakném hledani
nového usptadani swta. Jednostranexpresionisticka prace Vachalovi nevydrzi ale
nikterak gilis dlouho. Vroce 1922 dojde kditeému odklonu od expresionismu,
formulovany v kniznim dileDokonala Magie BudoucnostiSpol€enska a kulturni
situace se ubira zatkem dvacatych let ke zcela novym olizor V budoucich letech
bude ale evidentni Vachal odmitavy pistup ktehdejsi formujici seeské
avantgard.®® Bude otazkou, jak se na nové dobovésiecké vlivy wdoms, nebo

newdoms Vachal bude postupem let ve svém dile adaptovat.

M. Ajvaz v Déjindch ceského vytvarného wmi3® o Vachalo¥ vymezeni
v historickych souvislostech piSe, z&gchal, ktery déstaval pro djiny ceského
moderniho u@ni po 7adu desetileti jen zvlaStnim lidskym @r&im zjevem, se dnes
objevuje jako uriec hluboce vklitny do historieceské kultury v mistechgchod;,
konfliktz a vztali modernosti s kulturnimi tradicemi romantismu, baa gotického
stredowku.“*” Vztah mezi symbolistnim vychodiskem, expresionigtioi tendencemi
a inspiraci v archaickych latkach dle Jana Kelise vytvdi jisté napti:
.V symbolisticko-expresionistickém vychodisku Véana tvorby na pdatku stoleti
patii napti mezi dobo¥ aktualni reflexi a historickou identifikaci k vernow

nejdilezitjSim rozndrum autorova vidni skuténosti. Ve 20. letech, kdy ve svych

32 Kolektiv autord: Déjiny ¢eského vytvarného uméni IV/2 1890-1938,Academia, Praha 1998, 1.
Vydani, s. 130

» Tamté?

34 Papousek, Vladimir: Gravitace avantgard, Akropolis 2007, s. 32-33

 Jan K. Celis, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Prirodopis strasidel. Paseka Praha 1992, s.
304-307

% Kolektiv autor(: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80

¥ Tamté?

14



projevech zdrazioval moderni pitomnost, toto nafii vznistd. Zatimco vSak
sowasnici vyzdvihovali Vachalovo ,anachronické” vzhiédi se ve sedovku a
baroku, pro nas je naopak stale paiii, jak je jeho dilo srostlé s dobou, kdytit >
Interpretace Vachalova dila &t§im ¢asovym odstupem v poslednich dvaceti letech
ukazuji, Ze souvztaznost mezi archaickou barokylizati, inspir&nimi vychodisky

z patatku stoleti a aktuélnimi dobovymi skémestmi je velice &sna. Cilem v mé
bakal&ské praci bude postupiyto znaky identifikace a podobnosti nalézat &krgut.

1.3 Motiv zla ve Vachalo¥ dile

Ve vykladu o inspirénich zdrojich Vachalova raného obdobi ovdem nesmim
opomenout pojednani o motivu zla. Z hlediska syish@expresionistického
inspiratniho vychodiska se jevi zlo jako zavazny elemestipf resonance nachazime
ve Vachalo¥ dile i nadale v gibéhu nésledujicich let. Jaky &nvyznam zla ve
Véachalow dile? Jeho hmatatelndifpmnost ma s pivod hluboko v dtstvi a nénich
piizracich, jejichz hizné mysterioznosti se Vachal zbavoval tim, Ze sesnazil
vykreslit a ztvarnit,,V raném obdobi se Vachal intenzivmabyval nadfirozenymi jevy
a kombinoval jejich vize se sarkastickou recepcesei stylizace® Z raného obdobi
mezi prvni pokusy o vygadani se s tizivym @km halucinaci pat nagiklad kartony
Plai elementalnia Pl&i astralnf®. ProZivané halucinace ho provazely i v pgitn
véku. Ve Vachalo¥ knize Malir na frone, vracejici se je8tv roce 1927 v autorskych
vzpominkach k valmému pisobeni, je jedné takové vizéwovan konkrét&si popis:
LVidim vlastni svoji ruku svititi v naprosté #&ma obvykly obraz schad Dveé postavy
zFim na nich stati, hle, ony se pohybuiji, chodi! Bagehalucinace podzemi: neviditelna
skute’nost vydava viditelna stla mym Zitelnicim! Prkna sviti i Stolaede mnou, cosi
plave vzduchem ke #nnecham se tomuripliziti, zachazi to ve nen Neni nejmensi
bézre a strachu; vyvolavam selalsi pizraky a vidiny, touzim iti vSechny obludné

tvary véech kresti; pokuseni Antoninova*

*® Jan K. Celi§, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Pfirodopis strasidel. Paseka Praha 1992, s.
304-307

% Kolektiv autord: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80

0 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka Praha - Litomysl 1993, s. 18

41Véchal, Josef: Malif na fronté: Soca a Italie 1917 — 18. Paseka Praha - Litomysl 1996, str. 87 - 90
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Véachalova osobnost byla stihana uz od utlédakrome halucin&nich vizi i
vlastnim nemanzelskymipodem, coz ve své démebyl bezvyznamny fakt socialniho
zarazeni. RPivodnimi jevy takového gvodu v dols détstvi byly nepoznana rathvska
laska a samota. Vnimava, ale jinak rozporuplna Wksla osobnost, jak se posléze
v pribéhu let ukazalo, s#fovala uz od ranych let Kiznym az extrémnim poston a
nadzoam. Origindlni imaginace fite byt chapanarejme jako disledek takovych vlit:
»Jeho bipolarni, bezmala barokni obrazivost byla afpeana i celozivotni inklinaci k
mystickym az bizarnim naukam, k hermetice, tepagpiitismu, okultismu, satanismu,

(42 Vachalovo $iroky zajem o temné nauky, které & dot# na

astrologii a alchymi
pocatku stoleti zaznamenavaly velkou oblibu a pozdrrses stal poditem v jeho dile
pro i existenci kategorie démonického. | kdyZz jetnéu paitat s nazorovymi
proménami, pati vyklad démonina u Vachala ke konstantnim, ddivym otazkam

pochopeni jeho dila.

Praé zrovna takovy fistup mladého Josefa Vachalatghoval? Tenst barokni
piistup volil ,aby Vachal unikl lhostejnosti lidskych vztaimoderniho s&ta, nechaval
se unést mystikou, aby mohl dosdhnout mystickycdiZitlt, nechaval se zcela
ovladnout médii moderni utecké tvorby:*® Uz na paatku stoleti, kdyZ fiSel Vachal
do Prahy coby knilaky wen, m¢l podil nejwtsi podil na zasiceni do spoknosti
temnych nauk zvla&tjeho otec,,Otec bol teozof a tvrdohlavy antiklerikdl. O syraa s
staral malo, ale v Prahe ho i, ktory rozum eSte len bral, vodil medzi teozafov
Spiritistov, ¢o vSak malo vy vplyv na jeho psychiku. Pdaval Uzkosti, mal strach a v
starom palaci, kde sidlil knihar a kde'ed byval, vidaval tiene fvych. To vSetko sa
odrazalo v jeho diele aj neskér, kauz dokazal demystifikowdaento svet preludov

svojim humororti**

Jak bylo jiz fe¢eno v pojednani o symbolistnich insgm&ch vychodiscich,
.dulezitym impulsem se stal kult Satana, kteryripata p/elomu stoleti k invenia
generaniho stylového vyjaeéni. Zvla& v literarnim a vytvarném symbolismu Uzce

souvisi s anarchistickou revoltou i z GUzkosti espr&a ma své misto i v secesni

2 Radka Zajickova, Alena Pribanova: Slovnik ceské literatury po r. 1945, heslo J. Vachal,

www.slovnikceskeliteratury.cz, shlédnuto 4. 3. 2010

3 Kolektiv autor(: Dé&jiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80

* JiF olie.: Josef Vdchal — dekadent genidlny, www.tyzden.sk (shlédnuto 2.4. 2009)
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ikonografii.“*°> Fenomén satana Ize nalézt v existencialni Gzkos#léhavosti byti,
z vwdomi jeho dimenzi. Zarovieje autor v Usili jeho pojmenovaninigionat jeho
naléhavost zaklinaci formuli a otévtak moznost totalniho uchopeni situék®/¢ka ve
swté. Snahy uchopeni vlastni pozice a jejiho zachypemozné spaébvat i ve velice
casté autoro¥ autostylizaci v dile. Jak ve vytvarném projeviz (@brazové filohy), tak
i ve stylizaci sebe sama v literarni sloZzce dilakdva postava maifgnané rysy
v podobnostech k Josefu Vachalovi, nebo v odkazkeh skuténym redliim a

skute&nostem jeho Zivota. Pétginou se ale jedné o travestii a stylizaci do jséby?*°

Publikace, zkoumajicitpdpokladyceského expresionismiyicte Usta,hodnoti
hrizné vidiny zla pré¥ jako latku, vyprovokujici Vachala k vrcholnym gi@ckym
poinam v jeho kariée. Sirsi souvislosti pro zobrazeni halu¢imiah vizi a vyjew zla
muzeme nalézt v Nietszcheho filozofii a néasledné inagp expresionisty:
.Expresionisticka dila s nasty pekelnych vizi a praktik satanskych &ulterpaly
z Nietszcheova oceémi zla jako vyznamné a inspirativni gésti Zivotni zkusenostf’
Tedy fijeti riznych slozek Zivota se vSim vSudyetrg vSudygitomného zla. Zasiné
zobrazeni zla bez p&gni jeho existence je podabrznatelné naifklad v tvorkE
rakouského malé Alfreda Kubina, s kterym se sice Vachal nikdybmgonesetkal, ale
oba unglci méli vzajemre o své tvork powdomi. Prafivod &€chto motivi a snaha o

zpodobrini zla pochézi z halucitaich vizi, kterymi Kubin v mladi tgh obdobrg.

7 oM s

Pro zdirazreni SirSiho untleckého kontextu je¢ba také uvést, ze zprvu fetia
a posléze i zasmna snaha vyobrazit duSevni abstraktni vize, mi$ien pocity jsou
obdobné jako,snahy doslove ilustrovat theosofické a spiritistické rFgristavy
inspirovaly i dalSi vyznané protagonisty moderniho dmi (...) jakymi byli Vasil
Kandinskij, Piet Mondrian*® Naplno se uréni abstrakce iedstavi ke konci dvacéatych
a prelomu ficatych let, kdy se stane ¢eském prosedi alternativni k nastupu

surrealismu.

Neni bez zajimavosti ani paradox mezi Vachalenddrghym zlem a blizkym,

az sentimentalnim vztahem ke iatim, zejména psn, které dlouha léta téka

* Jan K. Celi§, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Pfirodopis strasidel. Paseka Praha 1992, s.
304-307

*® Takovs stylizace se vyskytuje naptiklad v postavach Fragonarda, Mistra a Paseky v Krvavém romanu
47 Wittlich, Petr; Lahoda, Vojtéch; Srp, Karel; RakusSanova, Marie: /Kficte usta!, predpoklady
f;(presionismu. 442 s. Praha: 2007 Academia, s. 208
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neustale choval. V denikovych zaznamechubgmu let je ¥novana velka pozornost
opateni kazdého dalSiho zete, vSednimu Zivotu, jeho nemocem a smrti. A to
vzhledem k dalSim udalostentZmého Zivota — je iejmé jak Vachal travil velice
mnohocasu se svym psem, jakozZto nejblizSim sfdlkeem. Podnikal s nim celaadu
nejrizngjSich cest a vylét Kdyz Vachal jako maly vyistal u prarodit v Pisku, jeho
spolg&nici vsamat byli ponejvice pra¥ psi. Pes se mu stava kazdodennim
spole&nikem a druhem, popisuje jej jako duSi rovnocenRko&ioveku, ktera je jen

v jiném €le. Kontrastni vnimani duSe dloe sahalo v rozmezi odpgloh citlivého
vnimani neviditelného aZ po krvavy zapas o zacheaspésu své existenc€.Zapas o
zachovani existence lze, domnivam se, vztadhnoat vmmani zwiecich dusi kolem
sebe. Jestli Vachal vnim&mou tv& jako rovnocennoulovéku, nezidka ve svych
postojich stavi dokonce hodnotu a unbweeirat nadclovéka. Ve svych denicich velice
¢asto se silnym zarmutkem komentuje utrpenfatyi@ uz svych vlastnich na pokraji
smrti, nebo zawrné tyrani zwiat vikkné ve svém okoli. V zapiscich pak jsou v takové
konfrontaci patrné afektivni jevy chovani spojend’Is pla&em, nebo na druhé stkas
agresivnimi slovnimi vypady. V kleni se pak Vachalatrt zasada drzel satana a
pekla. Nektera vyobrazeni ziat, ktera v dile niizeme nalézt, jsou zase v souvislosti
s jinou Véchalovou tvorbou zcela netypicka svynmisgbem zobrazenim, ktery nese az
sentimentalni nadechriRladem jsou najklad barevné fkvoryty Asta a Swt mého
psa. Napgti mezi rozdilnym zobrazenim spiritualistickych #&#mn symbolista-
expresivnich maleb afelvoryth ve ¢lenité kompozici oproti az sentimentalnimu
vyobrazeni psa jako jediného sdestného objektu row¥ swdéi o Vachaloé

rozporuplném fistupu a jeho kontrastnich nazorovych polohach.

1.4 Vachalovare¢ o uméni

Bibliografie Josefa Véachala ve své obsahlosti bbga velké mnozstvi
textového materialu. Tvoji literarni dilo, denikové zapisky a koresponunKazdy
zvla¥ vypovida o tiznych oblastech a pojatych tématech Vachalova &ivderarni i
vytvarné dilo, navzdory Vachaldvpraxi své knihy vyra#t jen v rekolika malo

exempldich, vyjaduje autorovo autentické vnimani é&v scastou autostylizaci.

9 Kolektiv autor(: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 81
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Promita v textech vlastni Widi doby, historie, ugni i svého nejblizSiho okoli.
Korespondenci, alespov pozdjSim obdobi, Vachal koncipoval jako ,romanovou
tvorbu, wnovanou svym jfateiim, kde se svou ironickou nadsazkou a originalnim
vyjadrovacim zgiisobem reflektoval a glosovaasto i velice obsahle své vlastni nazory
a dobové souvislosti. Vachal si postaprytvéiel viastniiec, kterou promlouval nejen
skrze své vytvarné a grafické dilo, aléegevSim ve slovesné foém Zvlastnost
Véachalovy fe¢i o umeni je charakteristicka protikladnosti a dvojim peddm:
,vachalova laska k ui@ni byla jako mince, jejiz rub twbobdiv a lic vysrich. Pokora

a skepse.? Zpiisoby takového vyjadvani evokujici velicetasto formu baroknich
kazani, kontrastnost, obsahuji i zfin¢ prostedky nespisovného jazyka, ironicky
podtext a progedky zangrné autorské mystifikace. Pomoci nich se titkéachalova
specificka fe¢, kterou popisuje vnimany &v kolem — a slouzi i jako prastdek

dorozumivani se gtem.

Ukazkou takovereci se napiklad stava Vachalovo zachyceni a popsani
moderniho uréni coby formou ironické travestie. V roce 1913, Kdgichal sepsal,
ilustroval a vydal vlastnim nakladem kniNovy pekelny Zalth aneb Divove/abelsti
se kugikladu takovym svym zjsobem vyjatlije ke kubismu. V tomto deni d’ablova
fadkni na nasi planeétakécteme, Ze:...mali'stvi a soch#stvi dnesSnihdasu ve psi dano
jesti. Tu” pravy kontrfekidabla vypodobeny vlastnima éima shlidnauti nizes, jako
ono jsaucDabel hranaty a na v3ech stranach strohy a ostrkows téz tvarové
dnesniho dne v médjsau, skulptury, nabytkové i domové na tetispp podoba
utvaeni a postaveni jsau, i lidskych podob zobrazenyzhen hranaty zjsob najiti
muzeS. Taktéz barvy jsau uzity tytéz, kterée sgmotny Areiabel oblibuje, #izova a
zelena, Sedivd a Wda, jako veykal pekelnych el utend.“ °* Provokativni
charakteristika kubismu, ironizovana osobitym Vdotgam zpisobem neni vysledkem
podivné Vachalovy interpretace kubistickych priricifNa zaklad znaki Vachalovy
pozcjSi tvorby se jeho dilofiblizilo ke kubismu, futurismu a abstrakci, aniz d®/vSak
mohlo naplno zcela ztotoZnit gkierymi z jejich paradigmat V prvnim desetileti

dvacatého stoleti se @stinim motivem urici stalo ,psychické vyhroceni

0 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 17

>t Vachal, Josef: Novy pekelny Zaltdr, aneb divové Ddbelsti, Praha 1913, s. 49

>Kolektiv autord: Deéjiny ¢eského vytvarného umeéni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani, s.
82
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protikladnych moti¥ duchovniho fistupu ke skut@osti*>® Zatimco ®kteii autdi se
nalezli ve svém siiovani ke kubismu, kteryfmaSel,moznosti dynamickéhorfstupu

k fyzikalni a mentalni skuteosti v programo# avantgardnim projevu™, u jinych
zustala zakladni kritériem vazanost k vychodisk umeni prelomu stoleti, nebo ke
konceptim starSich kulturnich model K takovému druhu autdr patil se svym
secesnim vychodiskem, expresivnimi tendencemi airaxd starSimi archaickymi
latkami, mezi které p#t nagiklad barokni postily, krantaké piss a literatura
perifernich zanr praw Josef Vachal. #stup, jaky ve vztahu archaickych latek a
dobovych undleckych tendenci volil je charakteristicky tim, e ,provokativi
obracel k minulosti i mimo normy a modely moderniheni tehdejsi doby Prestoze
neshledavame v jeho dile zrany dynamicky pistup k fyzikalni a mentalni skuteosti

v programo¥ avantgardnim projevu, igm¢ Vachal avantgardni diskurz jistym
zpisobem reflektoval. #ezitostré si zaznamenava do deniku Utrzkovité souhrnné
dojmy z gectené knihy, shlédnutého filmu, nebo vystavy. RokeR4 si Vachal
poznamenal kuikladu takovym stylem své dojmy z Haskova Svejkaetl jsem

Svejka: to je pececesky Rabelaisf®

O uneni si vytvael swij zvlastni jazyk. Vachalova ironicka, stylizovan
archaicka, mnohdy odmitav& o modernim urni, respektive pozii o avantgard,
vytvari nagti ve vztahu k pejimanym prvkm z uneni, které sice svym Zjgobem
odmital, ale zarowes nim byl v &ném dobovém kontaktu. To se ukazuje v gestii v
kubismu — které i kdyz ironizuje a sam se nikdypkg neztotozni s jeho principy - tak
se ve Vachalay dile budou objevovat jeho alespdilci pfiznaky a resonance.iii
Padrna piSe, Ze Vachal reagoval na kubismus i,jinek pomatenosti tvarnych pik
.Stalo se tak na obalce alba Odchatioveka (1914), ktera W@c¢i o porozurani
vyrazovym prvkm kuboexpresionismu. Vachal je takive vyuzil zgisobem, ktery ma
dokonce pokréovani v jeho tvor® kolem roku 1920°. Olej Drevorytcovadomécnost
je takto gimo vroce 1919 Vachalem ozme jako kubisticky. Vystizenim rys
kubismu vPekelném Zalid je pro Vachala tedy spiSe osobitym gestem s velati

>3 Kolektiv autord: Déjiny &eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
g‘.' Eilektiv autorG: Dé&jiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
Sé ;ilektiv autor(: Déjiny ¢eského vytvarného umeéni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
Sé ?/gchal, Josef: Deniky: vybor z let 1922 — 1964. Paseka, Praha -Litomys| 1998, s. 40

> Padrta, Jifi: Osma a Skupina. Odeon, Praha 1992, s. 329
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platnosti, podpienym humornym podtextem. Domnivam se, Ze takovigtyp,
obsahuijici ironické gesto s osobitym interptetm piistupem, nize byt zobectn jako
typicky pro Vachalovo vnimani soudobych gletkych tendenci pragdnictvim svého

specifického jazyka, kterym se vyjage ve svych textech.

2. Vachalova reflexe doby
2.1 Vztah ke katolicismu

D¢jiny ceského vytvarného wm (IV/1) v pojednani o Josefu Vachalovi
vytykaji podobnost v souvislosti se zdrojem inspirav hiiznych vizich s postupy
a nandty kied’anskych autdar. ,Vachalovy pokusy objevovat #w¢i predstavy ve
stavech Uzkosti a strachu zahrnovaly stale vicdici&eganského diskursu®® Jak se
vyvijel postupem let Vacha vztah ke katolicismu, jakozto i Keudstavitehm
katolické moderny a také jak sami katolici Vachatdmali? dilius Hulek piSe, Ze
~Peripeticky prozivany a vyjadvany konflikt duchovniho a hmotného u Vachalatvyas
— po p'echodném filnuti ke katolicismu po r. 1910 v samorostlou &esky intuitivni
mystiku.®®® V &ervnu roku 1911 se Josef VAchal diky zpeditovanému kontaktu
hlavns pies Kamilu Neumannovdl seznamuje s tzvHabe$skym Ilvemjimz byl
kieg’ansky vydavatel Josef Florian (1873-1941) ze Ski& na Moray. Florian,
vykazuje ve svych nasledruvedenych nazorech jistou podobnoskistppem Josefa
Véachala. Totiz, Zze Florian,rozkrocen mezi obdivovanym /etlovkem a moderni
dobou, kterou povazoval za neskonale pitomou a&alhivo opovrZzeni nebylo mu pro
ni dostatené“®, prijal ve svém jsobisti, nakladatelstvi a néboZenském centru,
takzvaném Studiu Josefa Vachala, ktery bylcarovdn neobvyklosti a zvlastnosti
vytvarného zpracovani staféskych knih, vydavanych Florianem spolu s jeliatedi
,Vve spolénost, gipominajici komunity prvnich/&sani.“ ®. Vachal byl Florianem
vyzvan ke spolupraci na vytvarném dafin tantjSi star@iSské edice, kombinujici

archaicky zfsob stedowkych vzofi spolu s modernimi usteckymi experimenty.

>% Kolektiv autor(: Déjiny Eeského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 80
> Halek, J.: PFredmluva k Vdchal, Josef: Krvavy romdn. Paseka, Praha 1990, s. 310
60 . v P ,

Prvni manzelka bdasnika S. K. Neumanna
1 olig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni karu sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 50
62 Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 51
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Vachal opravdu jispsl roku 1912 devorytovou vyzdobotit tituli®® do dila, horujiciho
svym vyzrenim proti klerikalismu, politicky zneuzZitelnému katddiou, proti
zburzoazenym, odnarodénym a socialé necitlivym keZim a biskupm.“®* K tomuto
boji bylo zapotebi notné davky kuraze, nebtehdejSi viadnouci moc proti podobnym
odvazlivaim zalarmovala i@jné mirni, nakla je ze seki&tvi a nasledhje izolovala.
Praktickym disledkem takovych postih jak gipomina Jiti Oli¢, byla vSeprostupujici
bida®

Do té doby ovSem ale doSlo k nedorozuaim které svou podivnosti nakonec
vedlo krozluce mezi Florianem a Vachalem: potorm, \achal navstivil obec
star@iSskych ctitel a sgiznénci v Muténicich, kde krom jiného ,zemvel P. Josef
Polak, pitel a pomocnik Studia a nejnéjsi pritel kreze a basnika Jakuba Demf&:
poznal po konfrontaci s exaltovanym katolictvim ledtan€jSi atmosféru starodavnych
exorcisfi, aby si posléze zapsal, Ze v Khitich zaznamenal tmejhorsi Temno, které
v Zivot kdy vigl“ ® Vachal po tomto seznani ta&i atmosféry zMutenic
neaiekavar znenadani utekl a vidledku takového nevystliteiného chovani byla na
cely rok mezi nim a Florianem veSkera planovandugpace perusSena. Florian, dle
Véachalovych poznamek, kmu Gdaj@ pronesl jen to, Zeto dosud sdably neumi.”

V pozcji doruceném dopise pak Florian Vachalovi napsal,, .zestatre doufame, Ze
v tomto smysluifjdete jednou do rozumu agstanete gably koketovat aspiopred
obecnym lidem, zvl&StkdyZz to potom naSi nejn¢Si a nejlepsi patelé bolestmi
odnesou.®® V témZe dopise také uveddigpdobreéni se Skolni pisankou, #moZ
vyplyne charakteristika Vachalovy tvorby a osobnjdto wéné nedosplé: tak velky
hoch a jedt si hra?“®® Po intenzivnim zaZitku, ktery VAchal neunesl a desl
z Mutnic utekl, si ale festo Josef Florianigl, aby se podilel vzhledem ke svému
vytvarnému nadani na spolupradi pyzdobk: stardiSskych knih.,Florian nemohl

dobe vidtt a tusSit vSechny slozky Vachalovydeunké osobnosti; nedokazal to ani u

63 Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 54
o Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 50
* Taktéz

% 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s 52
* Tamtés

% 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s 52
69 Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 54
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jinych svych spolupracovnik(... u kterych pozadoval...) provédbkonalé a krasné

dilo a zistat v anonymit“™®

Ze stareiSskych kontakt, & Vachalem postugnbéhem jisté doby ferusenych,
vzniklo pozoruhodnéiftelstvi dvou mysticky zalozenych dii, které ale ani v tomto
piipadt ve vysledku newlo priliS dlouhého trvani: 24.ftbzna 1912 zasila Jakub Deml
prvni dopis (s peizi)"* Josefu Véachalovi. Deml, ve spojitosti se Stafisi byl
odtamtud pedtim vyho&tn a soudil se zrovna tou dobou s Josefem Floriamem
majetek. Oba usici ve svém necelém rok dlouhémagelstvi pracovali na spaleych
knihach, jako byly naibklad Hora proroki a Hrad smrti Deml byl tehdejSimi vySSimi
cirkevnimi kruhy, proti kterym jako odbojny &n neustalettznymi zpisoby rebeloval,
nuceny se od&hovat ze své moravskeé farnosti. Jedas pak dokonce u Vachala bydlel
v Praze a kromh nazofi spolu koneckonc sdileli i spolénou chudobu. Pro Vachala
neaiekavany a nahly rozchod obouatel, ktery navrhl v dopise Jakub Deml, se pak
udal na poatku roku 1913. Po spaleé cest za Otokarem Rezinou (jehoz tést
bezvyhradnym fiznivcem Véachal byf) a nasledné nawsts Bozeny Hodkov€, se
v nesouladu s Vachalovym chovanim Deml vyslovihaizere takto:,Jestli vasdébel
nikdy nesvedl, tentokrat jisheujdete padu: je tady Hodava - Neumannoval!... A o St.
K. Neumannovi mi vypravovala, Ze jest impotentnimu4a uvicl nahle, a zdsil jsem
se do hloubky duse: ja uvid Ze VAachal jest posedly.”*Vachal na tu nav&tu po
letech vzpominal v tom smyslu, Ze jim pry jak Hodéptak i gfitomna Marie Majerova
navrhovaly obma, aby se misto mystikyénovali sexu. Deml napsal Vachalovi a
poprosil ho v dopise, abypotka-li ho nahodou, av kavarm, a' v kostele, ana ulici —
aby ho naprosto ignoroval’® Oba unglci se jiz nikdy nesetkali — a tagsto, Ze Deml
Zil az do roku 1961 a Vachal 1969. Vachal rozchaltbto atelstvi nesl vecelkukce.
Co je zvlastnim jevem ve Vachatopristupu je, jak se s timto rozchodem vigutal.
Ve svych dalSich dilech Jakuba Demla posléasto parodoval a zesshoval ho
(nagiklad ve svém, uz zméném kniznim dilePekelny Zaltd aneb divovéabelst).
Dalekosahlejsi wkledky se ukazaly ve VachalbvpozdjSim obecném vnimani

7 Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 55
& Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 60
725, Bougka napsal o vztahu Vdachala k Otokaru Bfezinovi, ze ,Mezi bdsnikem Brezinou a mistrem
Vdchalem jest mnoho spolecného. Oba mystikové, oba vérici, zapdlené duse, odvrdcené od hmoty ke
hvézddm a k nadsmyslinosti, vécnosti.“ S. Bouska, studie, s. 22

& Tehdejsi druzka S. K. Neumanna

" 0olig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 62
S Oli¢, Jiri:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 62
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katoliki. Béhem celého tohoto obdobi, tzn. let 1911 az 1913, dznal jednak
obyvatele Star&i3e, tak i Jakuba Demla, se & stal praktikujici katolik, coZ byl
jakozto giklon k viie i pres jeho pedchozi pow¥st satanika a spiritualistytazem
protikladnych nazdr a vyrazné oscilace mezi nimi. Do budoucich letes#o rozchod
odrazil Zetelrt ve Vachalo¥ vnimani viry a katolictvi. Od této doby konfrorgac
s katolickymi gedstaviteli, jakymi byli bd’ obyvatelé Star&iSe, nebo Jakub Deml, se
katoliky rozhodl naslednuz pouze jen parodovat a zeéstovat, aby vyjadl své gesto
odklonu a vlastni distance. Na tomtdilkpedu Vachalova vztahu ke katolickym
piedstaviteim je patrny zvlastni jeho fistup k societ, jeho giznana nazorova
rozporuplnost, ktera peétSinou nebyla jeho fipadnymi déasnymi gateli a okolim
nikterak vice pochopena. Jak ale vnimali Vachaldvorbu samotni usiecti

piredstavitelé z okruhu katolické moderny?

Studie a monografie, tykajici se dosavadni tvodogefa Vachala, vydana
postupg Sigimundem BousSkou (1867-1942) v reviliyn roku 1919 jako jedna
Z prvnich interpretuje souvisle a podrépprdosavadni tvorbu Josefa Vachala, aby jej
srovnal s urdci jmen, jako byli Breughel, Enor, Goya, Munch, éRich a Rops.
.vachal jde ve stopach prvnich mistrprimitivnich patnactého stoleti. /Bvoryt
napodobi kresbu. Kresbu naivni, &skou perspektivou, jez je vy&hem vSemu
realismu, kresbu legend a svatych #eximz se podivujete a jez vas k ésmnuti, ale
k Gsnévu teplému a radostnému’® Bouska, basnik katolické moderny, naruZivy
skératel ungéni a @itel Otokara Beziny hodnoti Vachalovy prace z vytvara tematické
stranky. Dokaze ve své studii jako prvni obsalt@nulovat a interpretovat charakter
dila ve smyslu: znazorniti duchovni Zivly, hmotou vyj#d nehmotné Oproti
piedchozi monografidosef Vachalod Jindicha M. BeneSe z roku 1914, ¥m uz
nevidi s¢t ,zbloudilce z davnych Wi, nejponuejSiho stedowku, neunavé
vyvolavajici doby pIné kontras{...) chorého subnaturismu, vizioma haeritiki, kdy
vyteSené, hladové & videly vSude démony dobré i zlé a Usta Zasaych pronasela
slavnostnifeci nesrozumitelné formulé?, ale naopak Bouska tusi hlubsi duchovni
podstatu, ktera je pronasena hluboédoim malfem. Je pry tak podroBrseznamen

s dilem i Zivotem Josefa Vachala, aby se odvazisag ze,vytvoril radu al ciste

76 Bouska, Sigimund: Josef Vdchal, Revue Tyn — sbornik literarni a umélecky, ro¢nik 3. 1919, str. 8
7 Bouska, Sigimund: Josef Vdchal, Revue Tyn — sbornik literarni a umélecky, roénik 3. 1919, str. 3
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katolického ducha.” Praw rana tvorba se satanskou tématikou byla i po Vaetial
kradtkodobé inklinaci ke katolikn a po seznameni se s lidmiéghto kruhi jimi i
nadale vykladana jakdkritika zla v jeho mnoha podobach, pronaSena hleb@¢icim

a bohabojnym ugicent "°. Bouska ociuje, Ze se snaZi dobro oslavit a vytknout jinak,
s pohledem viziorié pres zamirné zobrazeni zla. Tvrdi, Z¥achal nemiluje zla, neni
perversni, nezahrava si s nim (...) gbvse v bazni o sv&wé, hledi do budoucna
zrakem tudicim pohromy..®® V publikaciKricte Usta je Bouskovo hodnoceni
dosavadni Vachalovy tvorby, dle BousSkovy interpretdées’ansky cist¢ duchovni
Vachalovy tvorby zpochykimo pro,svou drazdivou nejednozdmost a originalitu®?,
obsaZenou ve Véachaldwile. V rem pracuje Vachal s motivy a latkobez zanirné
hlubSiho se zastanfdg’anskych ideji a idajné oslavy dobra. SGm Vachalzpekcer
Bouskovi po uveejréni jeho monografie v korespondenci napsal, &hcete-li napsat
pravdu, dodaténé do té mé studie nezapatte pipomenout, Ze v prviade jde pi
mych obrazkéach o vyjéeni hrizy...“®2 O svém dile se vyjail i v korespondenci
svemu otci, kdy své obrazy ozilajako dila nesouci pouhoilacinou symboliku®,
vyjadiujici jen ,obludy a dekorativni obludy® Na pikladu vztahu ke katolickym
autofim je Zejmy komplikovany Vachdél vztah k soci&t, na déasném giklonu ke
katolicismu zase vlastni mnohdy rozporné nazoryi agbereflexi vlastniho dila zase
zvlastnost Vachalovieci o umeni, v tomto pipact svém. Secesni dekorativnost vyjev
zla vytv&i, domnivam se, jisté naip s expresivni uzkosti jedince v raném Vachalov
predval&éném ungni. Vyluénost diky vlastnimu pojeti uni je realizovana pr&vdiky

samotné zvlastnosti vlastni Vachaldeyi o svém, ale i jiném ugmi.

Zxdtkem dvacatych let uz naplno odmitd kritické hlamy katolickych
recenzent. V roce 1922 se objevuje kiikladu dalSi recenze na charakter Vachalova
dila (a Vachal si jejicast gepsal do svého deniku), tentokrat z peragianského
redaktora, dle Vachalova néim zrejm¢ nékoho z katolického nakladatelstvi ve Spalené
ulici v Praze:,P edni charakteristika tohoto satanika, jak sam saebeyva, je sila
ville...jeho obrazy jsou zpodasiim majestatu nikoli boha, ale divoch&lovek tento

8 Bouska, Sigimund: Josef Vdchal, Revue Tyn — sbornik literdrni a umélecky, roénik 3. 1919, str. 4

79 Wittlich, Petr; Lahoda, Vojtéch; Srp, Karel, RakuSanovd, Marie: IKricte ustal, predpoklady
expresionismu. Academia Praha 2007, s. 204

80Bouéka, Sigimund: Josef Vdchal, Revue Tyn — sbornik literarni a umélecky, ro¢nik 3. 1919, s. 117

81 Wittlich, Petr; Lahoda, Vojtéch; Srp, Karel; Rakusanovd, Marie: [KFficte usta!, predpoklady
expresionismu. Academia Praha 2007, s. 204

8 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni karu sam: Zivot Josefa Vidchala. Paseka, Praha - Litomys| 1993, s. 89

8 Bajerova, Marie: O Josefu Vachalovi.. Praz. Imaginace Praha 1991, s. 40
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jako unglec doved! se uchopiti své imaginacesaptit ji, aby ho nésledovala nikoliv
do nebes, ale nybrz po zemi ji sebouwelladlo vSeho divého a fantastického. Bylo to
carode¢jstvim, ale nikoli mocéarod¢jnou hwzdného magika, nybrz temného zakiena
cloveka pIného sv@pé romantiky, jehoz srdce dovede &illouci, chapajic se uemi
rukou Zeleznou a nutic je, aby idealisovalo vyj@hyo skuténého Zivota. Jednim
slovem sila a nasil®* Vachal si podlanek fipiSe vlastnoréni ironickou poznamku:
,D ékuji, zase jsem oéno chytejSim” Vachal se bude nadéale vyjadat ke katolikm
ironicky a bude je parodovat s antiklerikalnim akeen, nebo odmitavou Ihostejnosti:
.V Prazském Veéerniku Dr. Hrudka piSe o nové knize Derdlakorri: Deml je véeské
literature tim,c¢im jsou Korpek a Vachal ¥eském vytvarnictvi. Pad, Ze uz katolici

na mne nemyslif® (14. listopadu 1936)

Stoji za zminku i zapisky z Vachalova deniku, jideh se vyznénych
osobnosticeské kultury jakymi byli KareCapek a Otokar ®zina. Giraz, kladeny s
odstupem na projevy katolictvi je patrny a je citiateld negativni podtext. Jistto
swdci o tom, jak prav takové souvislosti Vachal vnimalDpes zerfel Ot. Bezina,
jejz jsem kdys vice otaval nez Kravu, zaprodavsi Narod anglickymiiigddnes vidim,
Ze Bezina byl pouhym vasalem duchoviiima a stedowku. Omlouvam ho, Ze byl
telesre degradovan a neznalPodu z autopsiecerpaje sil svému duchu z kriff. (25.
brezna 1929)

,Pohreb dr. K.Capka; sympaticka tvésice, ale skvié1a plaz duchem! Uz ten
katolicky jeho pokeb! Nikde za zZiva nenarazil, leda kdyz (éasdp10 léty) razil heslo:
musime tam vSichni — rozgmk marxismu a rezimu demokr. Humauvigkému, vulgo
Masarykovsko beneSovskému. Nyni oba, on i ten rewmchy v Panu klidd
odpaiivajil“ 87 (29. prosince 1938), Uvedené ukazky vsak spiSe me¥ztahu ke
katolickym krulim odkazuji na reflexi dobové atmosféry konce dwadét v piibéhu
tiicatych let, kdy se Vachal sdnvymezuje proti politické, spatenské a urlecke
scérk. To, jak se vyvijel Vachal vztah k situaci \CSR, vzhledem k jeho vlastni
umeélecké angazovanosti bude popsano naslednékteré z dalSich kapitol. Kritika
klerikalismu a silného vlivu cirkve na spat®st je oviem evidentniCetl J. Demla

Z mého okovu, Apsanou oslavovanému blbci klerikalu J. Durichoknihu ¢épici

84 Vachal, Josef: Deniky: vybor z let 1922 — 1964. Paseka, Praha -Litomysl 1998, 8. ledna 1922
& Vachal, Josef: Deniky: vybor z let 1922 — 1964. Paseka, Praha -Litomys| 1998, s. 146

8 Tamtéz, s. 88

¥Tamtéz, s. 165
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klerikalismem, jiZz nevytrhne ani pasadZ o psu stakdéerak srovnava se
protirepublikanstvi v knize zjevované s DemlovyrkoBovim? Ci obratil se Deml,
podmazan (asi) pozji, Ze $plha k Masarykovi nyniCert je vzal, zboZzné patriotyi®
(6. prosince 1928)

2.2 Proména Vachalovy tvorby na paatku dvacatych let

.vachal, mysticky cyklus prvnih@du, zrozeny z téhle doby - &ipé linii z Apokalypsy
svatého Jana,/es Durera, Blakea a dalSi. A dokonaly vyraz forhagvy devoryt....
Jehonespoutana odvaha rozbit formy profannihmi imponuje! Je Vachal také basnik
a nejenom grafik, nebo oboji v jednom? Nic byctosau nedivil, William Blake jim byl

prece roviz!“ °

Véachalova knizni produkce, syntetizujici dohromadgden celekitzné druhy
forem, vychéazela z tehdejSiho dobového secesnikéaludkrasné knihy, na jehoz
pocatku stala snaha anglickych prerafdeliinspirovanych Williamem Blakem a
akcentujicich jednotny wvytvarny vzhled knihyjejichz snahy ovlivnily koncem
devadesatych let 19. stoleti také Ugidly unelci a teoretili v Cechach, propracoval
se Josef Vachal postuprke zcela mim@dnému syntetickému igmbu tvorby“*
Podobné rysy ve zpracovani secesniho idealu knkhjpkym Vachal ve svém
zpracovani siioval, nizeme nachazet u FrantiSka Bilka, Josefa Floriagiago MiloSe
Martena.Cinnosti, obnasejici téeni v duchu konceptgesamtkunstwerkpro Vachala
obnaSely vytrvalou tw¢i ¢innost v Gznych disciplinach. V souboru Vachalovy
celozivotni tvorby tedy ffevazuje grafika vedle olejomalby, kreskrgzb&ské prace,
skulpturdlni i reliéfové. Zdobenim keramiky, rgstou malbou, maiskou arezbdskou
vyzdobou nabytku se ¢hs dotkl taktéZ sféry uzitého &mi.** Nenf bez zajimavosti, Ze
Vachalovo poz#Si rozhodnuti ¥novat se primarha disledré dievorytectvi ovlivnil
dilgim zpisobem i kritik F. X. Salda, ktery uguloZenych grafickych ligtpronesl (a
jak si Josef Vachal posléze zapsal do deniku):naceZz nesympaticky mi (vychovou

88Va'lchal, Josef: Deniky: vybor z let 1922 — 1964. Paseka, Praha -Litomysl 1998, s. 84

89Kubl’n, Alfréd: Korespondence z r. 1944, www.vachal.cz, shlédnuto 7. 3. 2010

%0 Musil, Vladimir: Doslov k Vachal, Josef: Sumava umirajici a romantickd. Jino¢eska védecka knihovna v
Ceskych Budéjovicich a Nova tiskarna Pelhfimov, Ceské Budéjovice, Pelhfimov 2007, s. 134

ot Hulek, Jalius: Doslov k: Vachal, Josef: Krvavy romdn. Paseka, Praha 1990, s. 308
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Mod. Revuist) Salda k ProchazkoVi 7ekl: Vachal je rozeny Bevorytec *3. Diky
neustalé uli vylepSovat a rozvijet moznosti svého &letkého projevu Vachal pravem
nesl powst experimentatora, vynalezce novych postupdievorytu, ale i v
knihvaza&stvi (knihvazdem se Vachal vyiil v letech 1898-1902).

Véachativ vyvoj po prvni sétoveé valce na ptku dvacatych let Ize chapat jako
zlom, kdy dochazi k jisté nazorové prémy, odrazejici se nasleéinv jeho tvorlg,
tématech, ale fipdevsim jejich v zpracovani. Jan &eli§ pise, Ze gémonické téma
sestoupilo z tajemného symbolického, ,astralniho/ctas do svta realného,
sekularizovalo se a objektizovaloVachal se od pgtku dvacéatych let obraci
k problémim vSedniho dne, nejen ve svych denikovych zaznaméttré si
s pravidelnosti 2@l vést od roku 1922, ale tak&asgjSich odkazech ve svém kniZznim
dile, nebo v korespondenci svym znamym. Vidde zkuSenost, kterou autenticky
reflektuje svym expresivnim vyrazem, provazejicbrzieni dosavadnich spoenskych
ideali, spolu se ztratou viry v Bohge autor se svym tématem dostava do distance,
pripousegjici humor. Vnigni ironie, ktera tu byla fitomna od zé&tku, se stala
groteskou. Groteskni podstatu pomahaly odhaloainfrontaci s modernim &em ty
okultni interpretace reality, které na daku stoleti je$t mohly pisobit vrohodre.”
Rozdil ve vnimani spiritistickych témat, iraciomyalna p@&atku stoleti a ve dvacatych
letech podminil nafii, jehoz vychodiskem bylo groteskndestlize na zdatku stoleti
dochéazelo k vulgarizujicim vykléah, pak v povakiném obdobi, ve snaze byt aktualni,
se dokonce sahalo k modernim technickym pedkim, ¢imz dive skryty paradox
dostaval rozrry zjevné kondnosti. Notoricky znamymkladem jsou dkazy existence
zahrobnich bytosti pomoci fotografi&Okultni a mystické latky, vzhledem k néstupu
technického ¥ku behem ,povalecné prosperity a batlivého rozvoje #dy a techniky,
kdy pived| avantgardni udice ke zboZ&hi stroje ®°, se stavaji prostdkem grotesky a
humoru, jak se ukaze v tematicky jednotnych a rhoegsich dilechKrvavy romana
zejménaPrirodopis strasidel(oboji 1924). VDablow zahradce jsou z pdeckého”
piistupu lidového myslitele zkoumana témata iraciohalnerealna, aby byly

%2 Frantigek Prochézka. Z Podébrad, sbératel, bibliofil, ktery F. X. Saldovi predstavil Vachalovo grafické
dilo. (Oli¢, Jiti....Nejlépe tlaciti viastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomys| 1993, s.
90)

% 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 91

* Jan K. Celis, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Prirodopis strasidel. Paseka Praha 1992, s.
304-307

% Kolektiv autord: D&jiny eského vytvarného uméni IV/2 1890/1938. Academia Praha 1998, s. 149
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prostednictvim véachalovské mystifikace vyloZenyérahodré pomoci vlastni
stylizované ¥decké ieCi, nepipousgjici jakoukoliv polemiku s &ohodnosti

.....

S prongnou Vachalovy poetiky v r&npoval&ném obdobi a atmosrodici se
samostatné& eskoslovenské republiky se doposud v dile stéiompné ,démonicno
promita do otazek ndbozenskych ét@vazorovych, ale i nagklad do vykladu podstaty
umeni a dokonce do komeriték politickym otazkam dne®Ve spolgenské atmosfé
po roce 1918, jjiznané krong jiného roviez vSeobecnymifklonem k levici se nahle
politicky angazuje i doposud jinak apoliticky Jos€fchal. Odpo¥d’ na takové
politické dobové tendence, realizovariénou viastni angaZzovanosti v politické stran
skyta ogt i jistou né&zorovou rozporuplnost. Rozporuplnostredativni nestalost
v problematice Vachalova nahlého obratu k polittckazuje v jistych podobnostech
vlastniho pistupu ke kratkodobémuimuti ke katolicismu po roce 1911, o kterém bylo
pojednano vV fedchazejici kapitole. Tim rozhodujicim krokem wko@lobém
politickém angazma se pro Vachala stava v roce 3819 do vrSovické organizace
socialrt demokratické strany. Poprvé a naposled se pofiticigaZzuje - ve Vachalev
celozivotnim pistupu byl jinak zajem o politiku minimalni a okovay. Odmitani
direktivnich gikazi, organizace z vysSich pater nepoznanych mocendkytii bylo
v souladu s jehoippozenym gistupem k politice a moci. Svémiiteli, Josefu Hodkovi
tehdy napiSe;Abyste to ¥dél, ja, ktery jakeZiv politiky sold nevSimajici, kaSlal na cely
Zivot kol me, dnes vstoupil jsem do socidldemokratické partaje Smeratywerim
v dobré ovoce bolevismu a vidim ¢u@otiz pro idealismus téwi, toho perodu*®’
Vina povaléného socialistického mysleni, uchopeného levicopolitickou scénou a
posléze i levicovou avantgardou se na krathky protne s tvorbou a smyslenim Josefa
Véachala. Modni expresionismus je vté é&obyuzivan k &eni socialistickych
myslenek, tak jak je tomu vahecku u autdr, jakymi jsou napiklad Grosz a Di¥
»Prvni povaléna léta byla zjitena nejen dozvuky valky, ale zejména silnym naporem
vizi o proletégské revoluct * Socialni téma a vlastni pojeti levicové uchopeni
skute&nosti se odrazi naiklad v cyklu Periferie (1919) a akvarellRevoluce(1918),

vV némz s expresivnim vyrazem vykresluje dav ve zmatkodaili. VIastni politické

% jan K. Celis, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Prirodopis strasidel. Paseka Praha 1992, s.
304-307

77 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 91

% 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 92
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smerovani khem kratké doby vSak Vachal opusti, v datleovych rozporuplnosti se
pIné prihlasi ot ke spiritismu, ktery potvrdi vstupem do Spwlesti pro Psychicka
studia. V knize Mystika cichu (1920) se vraci kigvodnim latkam, inspiraci
sttedowkym mysticismem, navic v jednotné stylovée férnkdy Mystika cichu je
evokaci stedowkého kancionalu gotickych pisni. Kratkou néklonndssocialni
demokracii posléze vysitli Sigimundovi BouSkovi v dopiseTim vstupem do strany
dal jsem cejch vSemu rebelantstvi, vzdoru, nené&visroru, ktery ve ihvie. Demon
Zla nutici nestykati se s dobrytif° Opst je patrné gesto s relativni platnosti a znatelna
rozporuplnost — oscilujici meztiznymi nazory a fistupy se vzajemnym pégnim.
Potvrdi se Vachalova tendence ke kratkodobéfiklopeni se k &jakému
mysSlenkovému proudu, zde Kk levici, podébjako v par pedchazejicich letech ke
katolicismu. Po vystoupenicenstvi a opughi ideového stanoviska dochazi k ostrému
vyhrareni, které velice&géasto demonstruje ve svém dile predky, jakymi jsou parodie

a satira. Anebo své postoje zcela oeew projevi v zapisu ve svém deniku, jako
nagiklad v zapisku zroku 1938, kdy z politicky bipoigho hlediska reflektuje
uplynuvsi léta prvni republiky:Qvacet let byl jsem zabijen levici, néghavice naroda
dokonf své dilo!*?* (25. listopadu 1938)

Neujasgnost cili, spdivajici v jisté tragice spojené ¢sté malisskym
Vachalovym projevem na péatku stoleti se projevi v odklonu od nistvi a hledani
novych postuf ve forméch projevu. Sejn tvrdi, Zeméirovani jeho expresivni aktivity
ho neuv¥donele strhovalo stale k jinym souvislostemdove souvislosti Ize chapat jako
hledani zfsohi nového vyjatbvani v grafice., Vyznivanim secese (...) vedlo
k Sirokému uplatni klasickych grafickych technik, leptu &edorytu v dile nejmladsi
generace’eského u@ni prelomu stoleti.*? Mezi takové vytvarniky péti pravé Josef
Véachal, FrantiSek Kobliha, Jan Kipek, Rudolf Adamek, Miroslav Sylla a Emil
Pacovsky. Ti nalezli v grafice hlavni médium svérby. Teprve vSak na patku
dvacatych let, § ndzorovém odklonu od expresionismu a ogniSstylizace maie —
mystika, deklarovaném Dokonalé magii budoucnosse prohlubuje Vacha zajem o

experimentovani s formami — a vyustiepNovy kalendé tolerancy na rok 19243

1% 0lig, Jifi:...Nejlépe tlaciti vlastni kdru sam: Zivot Josefa Vdchala. Paseka, Praha - Litomysl 1993, s. 91

Vachal, Josef: Deniky: vybor z let 1922 — 1964. Paseka, Praha -Litomysl 1998, S. 165

Kolektiv autorG: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,
s. 71

1% v/ Rokodniku Vachal prvné piedved| ukézkové archy z pripravované Ddblovy zahrddky (1924)
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k naslednému, té#h souldznému vydanKrvavého roméanwa Déblovy zahradky, aneb
Prirodopisu stradidel roce 1924. Celkay svym uspgadanimDéablova zahradka
Krvavy romanodkazuje do minulosti a zaravé sowasnosti. Nabizi rowZ srovnani

s radik&lnimi prorsnami této koncepce u avantgartf.V roce 1924, dob vydani
prvniho Bretonova manifestu surrealisniicpazi Vachal s knihou oslavujici Sestakové
romany, knihy lidovéhaiteni a krvaky, jinak téz zvané krvasy, nebo takakjitzv.
cerny roman: Krvavym romanem. Jaka je vtomto kmZnpcaiinu souvztaZznost

k dobovému diskursu, nebo jeho tendencich v raventgardy?

V proméné Vachalovy poetiky na pétku dvacatych let se v jeho rg&im dile
,V podivuhodné sesici snoubi jeho zaliba v kramgké pisni, pokleslych literarnich
Zzanrech a baroknich kazanich, mystické a vizigké podoby se sarkastickou kritikou,
pamfletem a grotesknostf® Vyvojové tendence v ramci Z&nteské literatury jsou
pocatkem 20. let charakteristické,pohybem mezi centralni oblastni literatury a jeji
periferii, takzvanymi okrajovymi zanry... mezi kiega&i lidova a pololidova tvorba, az

« 106

po oblast kye a pseudousmi. .Pro capkovskou generaci i meziva®u

avantgardu plati, Ze se @bv nejuizrejSich oblastech tvorby inspiruji naivnim a
primitivnim ungnim“'” Tim vziista pozornost k literata pro poteby Sirokésten&ské
obce s orientaci na lidovétitende. Typicky je obrat k lidovému jazyku i shovani

k napodobeni mluvenii. Stylizace doreci vzdélance lidového typu, alef@devsim
piiznivce periferniho Zanru, jakym je krvavy romantypicka napiklad v ¢asto se
vyskytujich se pravopisnych chybach, dialektismecipiiznacich starSich jazykovych
norem cestiny (enerdl. Predmluva je psana jako obranny vyklad a obhajoba
perifernich Zanr pro jejich opravdovost a pooost. Ostaté Vachal byl po mnoho let
velkym piznivcem, sbratelem a znalcem této literatury z oblastni pemitsh Zani,
které cetl takka do konce Zivota. Z jednoho p@&giho denikového zapisku jeéegmé
jak i s odstupem, konkrétmoku 1938, hodnotil stéle vahu aleizitost takové literatury:
LZacal jsemcist Mariettu, aneb Osudné nasledky gadi zawvti, krvak od Besingera.

Vi

Swt je tak blby a nespravedlivy, Ze nenidghawjSi cetby; veSkera satasna dila ssta

9% jan K. Celig, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Pfirodopis strasidel. Paseka Praha 1992,
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105 Radka Zajickova, Alena Pribanova: Slovnik Cceské literatury po r. 1945, heslo J. Vachal,
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/ /shlédnuto 4. 3. 2010
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nestoji (za vlady Zla) aby byktena, nebg jadro Dobra v nich je — falesnéi®® (22.
z&i 1938). Véachalv Krvavy roman se taktéZ inspiruje lidovou tvorbtrivialni,

z zanfi jako byly kram#&ské pisg, krvavy, ¢i taktéz ¢erny roman, nebo néglad
obskurni prozaickou tvorbou H. Spiesse. Nelze ovdeapat IKrvaveho romansgnahu
priblizit a reinkarnovat ducha této literatury prao&é vrstvy recipierit, nybrz toto
znovuvzkiSeni mrtvého Zanru provadi bezekavani pjeti SirSich mascétendu.
Vyluc¢nost a exkluzivita, s jakou seudeme seznamitip bliz§im se seznamenim s
Vachalovym dilem je dana samotnym charakterem Wil@extech je sice deklarovana
snaha howiit k vétSi skupir recipient, ale ve vysledné, zhotovené farije paradoxé
jeho dilo dostupné jen malému g ¢tend&ld. A to vzhledem k Vachal@vpraxi své
knihy vyraket jen v rekolika malo exempliach, ugenych pro mensi get skEratel,
bibliofili a mecenas kterym prodaval své knihy uz ve své data vcelku horentni
sumu. Paradoxni je néklad, ZeDéablova zahradkaas stejré jako ostatni Vachalovy
knizni dila byla vyrobena jen v menSim¢hoexempl&i, ve svém Gvodu zmiuje svou
potencialni uzitenost, postoupenou mezi Sikgdendskou obec: Také ten uzitek prace
moje ginésti mize,cetre-li mezi obecnym lide@tena bude, Ze tento nadale po polich a
lukdch sluSd chovati a ne jako nerozumna hovada‘ipati si bude, i zlogstva se
uvaruje, nevda, kde na ktery ,erdgeist ¢iha.“**® Platnost obdobnych autorskych
tvrzeni je paradoxh popena uz samotnou podobou Vachalovy knihwztah
proporcionality textu a skut@ého knizniho tvaru zde vychazi zfabule a jejiho
komentée — avizovany idealdkolikatisicistrankového textu a jesgkotre ukoren pro
Udajny nedostatek papiru.%*® Clenity barokizujici jazyk bez obav o vyskyt
pravopisnych negsnosti je cilehstav¥n jako autorska mystifikace. Rysy perifernich
Zzanf, jako jsou: nedokonala narativni vystavba, deéd@vatelné zvraty ve vypréwi
pozbyvajici powtSinou logické navaznosti aimocare vykreslené charaktery hlavnich
postav rozehravaji pro Vachala atewé moznosti mystifikaceZkuSenost varuje/pd
dvojitou vachalovskou mystifikaci, kdyco, co nas svym #pobem podani &o
primét, abychomrecené povazovali za vymysl, je skussti.“**' Parodie, travestie,
frasSkovitost a humor se v Krvavém romanu se stawatpdkem zarn a manipulace

s vyznamy: ,Vachal pronikd pod povrch dci, kpivodnim vyznarim, které
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prehodnocuje a vytvévyznamy nové. VSe &faje k naruSeni a zpochydmi ustélené
sémantické roviny odpovidajici ohraanym konvencim. de se tak sofinnosti
vachalovské parodie, ironie a mystifikac&‘tohoto ohledu Ize nalézt priapd zaliby
manipulovat s vyznamyéei uz v raném Vachal@vctendském obdobi na gatku
stoleti, kdy postuph prichadzel do kontaktu s négnéjSimi archaickymi literarnimi
latkami, ¢ernym roméanem nevyjimaje. V giéhu let jsou zaznamenany hgjrse
vyskytujici @ipisky primo do knih, ironicky glosujici text a manipulujigiyzreni
puvodniho textu. Akt autorova zamého pevraceni vyznamu, rebelantsky
dehonestujici literarni dilo ma Gzkou spojitost &hNalovou provokativni syntézou
inspira&nich zdroji. Zarove slouZzi jako jeden zipdpoklad pro vystavbu kongnosti a
groteskna v pozgSich literarnich dilech, to jest ndilad pra¢ v Krvavém romanu.
Takovy gistup dle mého slouzi jedinci jako tgmb Uniku, totiz snaha kb dany
vyznam autorit s touhou vytigt si vlastni jedingnou fikci. Zajimavym aspektem je, ze
takova mystifikgni hra s vyznamy, z&rem a zminou vyznamu je prov&da bez
jakékoliv jiné interakce s autoreniyidniho materialu — dovolil bych si takové jednani
srovnat v podobnosti k dodéte piikreslenym vysmSnym atribubm na portréty

piedvolebnich billboarid

Nekteré podobné znaky a rysy s tvorbou Josefa Vachakeme shledat i v dile
Ladislava Klimy**? Klimova filozofickd meditace, nebo spiritualisticlseance jako
inspira&ni zdroj Vachala — jedno, nebo druhé se obraciitta subjektu. V Klimo¥
beletristické tvorb Ize rovréz nachazet novodoby iracionalismus a fantastickou
fabulaci ,,...jeZ tuto prézu spojuje s dobovym novoromantickylakadentnim proudem
i se star$i romantickou tradiéerného romanu, které tu tiigen vrejsi ramec**** Rysy
jako wdoma wile, pojata jako jedina, absolutni skiriest, stim spojena radikalni
negace v§siho s¥ta. Odtud jeho fantasmagorické, infernélni vizeotv absurdity,
zantna reality a ireality. Hlavnim stylistickym préstkem Klimovym je kontrast,

paradoxni pevraceni pojm a hodnat'

Ironie a nadsézka,ifppomny atribut ve Vachal@udile od dvacéatych let, jsou
prostedkem pro reflexi doby ve svych aktuélnich sougoh. Domnivam se ale, ze

puvod k frekventovagSi pritomnosti humoru a nadsazky ve Vachalovycheleckych

2 | adislav Klima (1878-1928)
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projevech Gzce souvisi i s jeho osobnim Zivotermkiétre chapu evidentniiftomnost
humoru aZz grotesknosti, objevujici se vyrazmdile vletech 1922-1924, jako
prostedek pro pekonani krizového obdobi, souvisejici s nahlym iimmjeho manzelky
Marie Vachalové, kter4 néekavam skonala na Stry den roku 1922. Ve svych
denikovych zapiscich Vachal vSechny okolnosti avidapocity vystizri, i kdyz
atrzkovitt zaznamenava. V souvislosti s Vachalovou rozpornosézofi a
rozporuplnych skutk stoji za zminku fakt, Zze Vachal uz vté dobyl jiz v
delSim soutzném vztahu se svou pag&l druzkou, grafikou Annou Mackovou,
s kterou napiklad prée v roce 1922 uskut@il vyznamnou deli cestu po Sumiav
majici pro Vachala pozfl dalezity vyznam pro jeho dalsi dilo, zejméSaimavu
umirajici a romantickouJeho manzelka Marie o této skiriesti nevry védéla a

s trpkou trglivosti ji po celou dobu, az do své smrti toleravaV/ dlouhém obdobi
drzeni smutku za svou zesnulou manzelku Josef Vésbasal a vytvisl knihu
In memoriam Marie Vachaloydterou pojal nejen jako posmrtnou vzpominku adhol
své Zeg, ale i jako vlastni konfesi a sebezpytny traktatlenikovych zdznamech se
jest dlouho, nejméx po necelé dva roky objevu;ji veli¢asté odkazy a vzpominky na
zesnulou ,Masu“, spojené s velkym citovym ¥im a getrvavajici jistou traghosti.
Domnivam se proto, Ze pagéi pritomnost humoru ve Vachaldwdile ma co déinéni
se snahou o ipkonani vlastniho krizového obdobi. Predkem a zfisobem, jak
piekonat stale Zi&/rezonujici vzpominky a velicgasto i vlastni witky svédomi byla
pro Vachala hlavé praw prace. V denikovych zapiscich dokumentuje svévaldr
pracovni nasazeni, které sdedbval na zdokonalovani v technikadchedorytu a
knihtisku. Od roku 1922 to byly kra¥rdalSich dl, jako Dokonald magie budoucnosti
nebo Novy kalendA tolerancy pro rok 1923hlavre soustava pripravované velkée

projekty v podob Krvavého romana Dablovy zahradky.

Nové twrci postupy, ztvarné v obou dilech jsou signifikantni ojediou
kompozici, volnou typografii, sémantikou ilustrazhledem k textovéasti, celkového
vyrazu a vzhledu knihy. llustrace ve Vachalovyclihlach, vzhledem k sémantice textu
,neni epickym opisem textu, ale jeho ohgicisymbolickym postizenint:*® Takova
ilustrace neni jen dopinim textové slozky, ale stdva se svébytnou castil

77\

komplexniho Vachalova dila. Signifikantni je zvHkistjednotlivd vyznamova nosnost
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verbalnich a neverbalnich prieiki. Obsahova odtaZitost, podobnost az skoro i
filmovému gagu, jez je pragtdkem komiky a aZ na hranici dadaistické absurditm
tvoii paralelu k avantgardnim snahaoseského poetismu dvacéatych let, i kdyz
v osamocené tvotba bez nalezité spalenské odezvy. DalSim formdlreviastnim
prvkem, jak zdraziuje Jan K.Celi§, je podobnost s tehdejsimi tisky avantgardy
v uzivani fiznych tym pisem. V pipac Déablovy zahradky a Postily kaské pise
dokonce o osvobozené typogrdfif,Ve sbornicich, manifestujicich poetikéigusnili
avantgardy. Byla rozruSena trathi linearni podoba knihy a nahrazena dynamickym
souborem typav riznorodych text a obrazovych dokument jako celek

pripominajicim filmovou sekvenci.”

| diky technickému pokroku na @d@tku stoleti poskytovaly dalSi agoby
zachyceni ssta prostedky vyjadeni, jakymi se staly fotografie a film. Vachal ud o
zacatku stoleti experimentoval s fotografil ,prvnim dvacetileti dvacatého stoleti byl
zaujat moznostmi fotografie jako alternativniho ragdkteré je mozno s rukéldymi
technikami kombinovat i konfrontovat:* Jako ukazka kombinace fotografie a leptu se
v tomto gipadt nabizi diloPl&: astralni Charakter Vachalovy fotografie dokazuje i
jeho rozchod se secesnimi idedlyatimco piktorialismus usiloval o splynuti se
secesnim slohem, Vachalovy fotografie jsou revgitati konvencim, které tento sloh
nastolil* *'®*Co se tge filmové dobové tvorby, byl Véachal vyloZenfilmovym
fanouskem. Ve svém deniku &sto poznamendéval zapisky, hodnotici filmy, které
shlédl v biografu, jako ndfklad: ,Kabinet dr. Cagliariho, expres. kubistické! Béy

snimek!**® nebo Pnes jsem vidl Erotikon, nejlepséesky film, co jsem dosuge“ *°

V. Musil piipomina ve svém doslovu&umay umirajici a romantickéktera
jménaceskych unglci, v kterych shledava podobnost ve formach podobhyiam a
dilim Josefa Vachala: idiBalcar (1929 — 1968) skladal z pisma na ploSeabi
grafického listu né&telné utrzky slovéi rovnou pouzival pismo wite (Dekret I-1V,
1960-1961Rozsudek1960). Podobhs texty experimentoval Vladimir Boudnik (1924-
1968), ktery po lintezovych explozionalistickych manifestech (1947-1)94gtvérel

Y8 jan K. Celig, doslov k Vachal, Josef: Ddblova zahrddka, aneb Pfirodopis strasidel. Paseka Praha 1992,

s. 307

Wyolektiv autord: Déjiny ¢eského vytvarného uméni, IV/1 1890-1938. Academia, Praha 1998, 1. vydani,,
s. 207
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své lettristické strukturalni kompozic®dpis Tekle 1965). Eduard Qs&tek (*1933)
pracoval mj. se skutaymi i kovovymi typy pisma a typografickymi prvkye zruSené
kniharny, tak vznikaly jeho pismové strukturalniafgty (Palimpsestya Strikptury
1964); Milan Knizak (*1940) z@l v té doks vytvaret Knihy zaznam (1964), které
vazal do desek z nalamanych &uarmovaného betonu... Vtomto smyslu byly i
Vachalovy g@samtkunstwerkgcela jist i modernimi knihami-objekdy*

2.3 Vachalova konfrontace s poetistickou generacidwtsilu

V nadchazejicim se formovani nové avantgat@ii ve formg utopistického
radikalismu je pdeba nahradit dosavadni modely modernihatasv obsahujici
..-.konfliktni, osudové nebo tragické obsahy, kteydy lze zorného pole avantgardy
vyloweny jako politovanihodné-zitkycloveka minulosti, jako zavrzenihodna rezidua
expresionistického psychologismu, ktery se weshl sjeho optimistickou
perspektivou?* Vachal nadaleistava, alespov ramciNeodvislého sdruzeni Tvorba
jehoz zaloZeni inicioval v roce 1919 gonceptu spiritualismu, dekadence a exprese.
Vztah archaizujici latky, konfrontované s dobovaéitgmnosti je patrny ndjklad hned
v Gvodni promlu¥ Dablovy zahradky, aneb/Rodopisu stradidelnavic s explicitnim
odkazem k levicoy orientovanému Desilu: ,Co se tu tisknuto vidi/ pravidlem
starych sefidi, aniz ma jinde zniti, aneb jiny smysl miti/ Proto i sloh tu mwdemu
nedohani a ver$ ten Detsilem nezavani® Patrna antiteze dobovych slovesnych
tendenci v urfleckych textech podtrhuje distanci od modernismuawantgardy.
Vachalovo evidentni odmitani mladé generace levichwnglci kolem Detsilu a
jeho teoretika, Karla Teigeho se promita i do sefl@olitiky, konkrétd praw levice,

S jejimiz idejemi se rozlail uz vroce 1919, aby se ji jal v nasledujicickedh uz
pouze jen parodovat a zessimovat: ,Bodsi mlyn&sti, jimz tak radi se hastrmani
zjevovali, zrenili se Smahem v bolSeviky, a tak vodnicigjad tini ven nevyleyzaiji:
dobrychcasi vzpominajice, dekavaji radji uz den soudny, ve kterém stara rachota,

Zemi zvana, za své vezmé'*

2! vachal, Josef: Sumava umirajici a romantickd. Jiho¢eska védecka knihovna v Ceskych Budéjovicich a

Nova tiskarna Pelhfimov, Ceské Budéjovice, Pelhfimov 2007, s. 155
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Klicovym bodem fimé konfrontace a reflexe Vachalovy tvorby a &ov
formujici se levicové avantgardni scény dvacatgthsé poatkem roku 1922 stavaji
dvé nezavisle po sabuskut€énéné vystavy v prazském Rudolfinu: a to sice vystava
sdruzeniTvorby a nedlouho po ni usku®né gedstaveni mladych poetistVachal,
spolu s volnym urdleckym sdruZenim TvorB&, vystavil své ukazky dila, které se
v souhrnu prezentovalo jako ukéazkal dspiritualisti, symbolist a dekadenit* *%°.
Véachal si ve svych denikovych zapiscich naslediiZzuje na skromgSi kast i
vernisazi, nez jakou on santekaval (80ucastniki z celkovych 300 pozvanych —
denikové zépisky z 8. unora 192Relsgchem ovSem nebyla ani tak slabsi néwat
pramenici z tuSeného nezjmu o vystavované ukazkyby, jako spiSe néfzniva
kritika, komentujici tuto vystavu. Zejména F. XId&ase vyslovil svouifizei rozhodr
pro now nastupujici poetistickou generaci, jejiz vystadebut se ve stejném mist
uskute&nil nedlouho po vystavTvorby. V ohlasech a dobovych kritikach se ukazgia
tehdejSi n&asovost spiritualismu, byl zavrhnutedily koncept, nedosahujici svym
ohlasem Urov& now nastupujici avantgardni viny s poetisticketi, formulovanou
Karlem Teigem. Ji Oli¢ piSe, Ze jiz tehdy se prach a UsgsSre provadla
nomenklatura ,narodniho’ a ,moderniho’ wmi, takova, jakd sedh vzdycky, podle
odwkych nepsanych zakéna danosti omezenosti a protekcionismu, a ve svych
metodach ostentati¢vnodmitla vSechny Véachaly (totiz; vSechny radaelné), aby je
v disledku doZivoth diskvalifikovala a uvrhla do ghetta zapoenf)“*?”. Sila dobové
kritiky, jak se ukazalo, zcela vyznampoznamenala a rozhofime ulelila pozdjsi
moznosti prodavat dila mali aby je ve vysledku odsunula do perifernich oblast
zajmu. Autorativnost v ovlivni (a to jest v tomtoiffipact ztrata) zajmu o ughce se
musela nuté odrazet i v jejich samotné reflexi této scény.rbmhodr transparenth
plati u vztahu Vachala k néwse gedstavujici generaci mladych poatisVachal se
stawl skepticky k no¥ prichozim tendencim, dle jeho mim, jak popsal ve svém
deniku po navstiveni, nedosahovali mladi poetist&wém projevu nikterak vysokych
kvalit: ,Na vystaw v Rudolfinu, velmi slabi moderni mladi, Teige, W¢mcan, etc?

Odmitani now predstavenych usihci Josefem Vachalem nebylo pro jejich mysSlenkovy

125 sdruzeni Tvorba: &lenové byli Josef Hodek, Karel Némec, Vaclav Kreisinger, Jaroslav Prochdazka,

Ladislav Sutnar, Marie Galimberti-Lanova a Josef Vachal
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koncept, pichazejici do posdomiceské unilecké scény spolu s névormujici sereci
poetismu, ale pro Vachalem vytykany kvalitativnedostatené formulovany projev.
Minéni o ceské scéf nastupujici patkem dvacatych let se pak jiz nam Ba
dokonce, odmitani nové generace je mnohokrat Vashamigno ani ne nejen pro
jejich umeélecky projev, ale zejména pro jejich pfbbvanost a neluénné oc@ovani
jejich prace, K. H. Macha spatfil pry ne méd nez 90 hrad, coz je spravné, prévak,
jakoze c¢esSti moderni basnici museli kazdy prolézti devaddsd@ry a maserskymi
salony, aby vytvdli své dilo, sprosté a ubohé jako oni! Ale cemghmlci, dostavaji od
duchem jim rovnych® (28.fijna 1936).Kiivda, pramenici z odvrhnuti z&jmu o dilo,
se obraci v mnoha podobach - nahledectes&ou kulturni scénu i v samotném dalSim
osudu devorytce Vachala, ktery jiz vice nebude vystavasgtlu s ostatnimi v ramci
jakékoliv untlecké skupiny. Do budoucna se také bude potykatxistegtnimi
problémy a chudobou.i&sto je mu ale vtomto ohledu velkou oporou a finan
podporou jeho druzka Anna Mackova (po smrti jehabetky, Marie Vachalové?.
Zlovéstny Vachalv dojem z neurtelstvi mladé generace a jeskiiklavéjSiho
inkasovani finatnich prostedki z podpor, fond, ale hlavié svych prodanych al za
mizernou praci, se zjevuje Vachalovi jegio velice dlouhou dobu. Musi se s nim
vlastre potykat ve svém permanentnim ¢gletkém petvdeni a utvéeni s¥ta kolem
sebe prakticky neustale, do konce Zivota, tak jghognamena je§tmnohem déle, jiz
po rozpadu urieckého spolku Bvetsil: ,Sen o Teigovi a mladych liter.
hochstapléich, uzmuvsich mi praci a nabizejici mi pouze h#ohaa ni“**! Postups
gradujici odmitani dobové kulturni scény, taktéaragardy i zpsobu politické moci ve
stag, ktery procitl ztijnové euforie roku 1918, se ve Vachalovychisialostech nese
souvztaza s jeho postupnym odchodem na periferiiélenkého zajmu. Jak se vztah
Véachala ateské kulturni spotaosti vyvijel v ptibéhu dvacatych aitcatych let se budu

snazit vylozit a objasnit naslegin

2% Vachal, Josef: Deniky: vybor z let 1922 — 1964. Paseka, Praha -Litomy3| 1998, 28. fijna 1936, s. 145
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2.4 Surrealismus a Vachal

Jindich Chalupecky k vyskytu a zateeni surrealismu naceské scéh
poznamenal, ZzeAckoli dada bylo rozhodnou udalosti éewého vyvoje, reviduje
principy moderniho uemi, vCechéach pipadalo jevem rozvratnym a nemohlo tu byt
prijato. Proto mlada generace po cela dvacata létendd i surrealismus. Tim horbjr
se objevuje wicatych letech. 1% . Evropskd scénaiitatych let byla pak
charakterizovana zakladni polaritou mezi surreaisma abstrakci**® Vznik
Surrealistické skupiny roku 1934 jakoby op&xd reflektuje dosavadni tigobeni
surrealismu po Evrap kde se §i na mezinarodni bazi. Surrealismus, jakoby satdlo
léta vyhybal ¢eskému prosedi, kde swj uréujici vliv ma poetismus a koncept,
formulovany Karlem Teigem, vicem&mo jeho zjgsobu. Ve 30. letech, kdy zde jiz
aktivné tvoii a vystavuji mafi, jako Styrsky a Toyen, se teprve posléze susenls
napevno a také nefips nadlouho usazuje i eském kulturnim prostoru. Jsou vsak
n¢kde dohledatelné znaky argalpoklady ve Vachal@vtvorbe, snefujici praw k
umgleckému konceptu surrealismuzlids Hulek poznamenal fakt, Zeje, mimo
pochybnost a bohuzel i hlubSi pozornost\Zechal) obecr tvircimi principy vykazuje
prekvapujici souvislosti zejména se surrealisméfi.tyz Jan Koripek jako jeden
z prvnich Vachalovych interpitet poukazuje na blizkou fflpuznost, zejména na
.bohatstvi snovych prvk alogickou skladebnost takové rozmanitosti a

mnohotvarnosti®®

a nazyva Véachala dokonce praotcefaskych surrealistickych
malifta. Tendence, analogické k surrealistickym postauplze nalézt najklad dle
Juliuse Hilka uz ve dvacatych letech u Krvavého romanu, zegnétvar¢im pristupu:
»Vachalova specificka #wc¢i metoda s sebou nese Zneu miru psychického
automatismu — samotny fakt sazby bez rukopi®ngehava iniciativu naheda
rozumovou kontrolu odsouva do pozadi. K surrealissgumohla odkazovat rovh
syntax vyjagovacich prosedki.“ *° Asociativni mysleni, jehoZidledkem je celéada
riznorodych stylistickych figur a jejich aznych smiSenin dochazi Kk jistym
podobnostem se surrealismemul€¥itym faktorem, ktery rizeme brat v potazip
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hledani pedpoklad avantgardnfeci shledavam to, ze Krvavy roman byl rovnouéist
bez jakéhokoliv rukopisu do hotové knizni vazby. povazuji, i ges Véachalovu
podrobnou znalost konceptu krvavych romnamaa odvazé experimentalni fiznak

postupu automatismu, jaky zname o@dnich surrealistickychipdstavitel, jakymi

byl nagiklad André Breton.

Ke konci dvacatych let v souvislosti s objevujicé® abstraktnim ugnim, na
vystavach jinych autérVachal zachyti jisté znaky podobnosti. Konkiétak v zapise
v deniku, 7. srpna 1928Je¢li jsme na vystavi&tkde vystava maka a kongres. Vil
jsem barevné zhudesmi, experiment podobny mému aurickému malovanil921,
videl jsem v exp. Zickow podwdomé vyrony barevné, coz davno jizg tim jsem
provedl; a v jinych odél. vystavy nalezl mnoho a mnoho svého. Co tepraé zde se

co novinka pedvadi.“**’

na oné vystay vidél Vachal i vystavované zahrami
exponaty: Nejlepsi byla exposice Skol. odbor. z Hamburku: bgito mozno7iti praci,
techniku, a — myslénku. Atesti darebaci referenti vytvarni, od Marka do Navak
pochvali opt jen ceské svinstvo oficielniho a pebvaného uemi“'*®zZde se jash
rysuje konfrontace mezi Vachalovym pojetim a vniméroficialni ¢eské urnilecké
sceny, dle & uprednosiujici zjistych zand jen domaci produkci a svym,
vizionaskym pojetim pikopnika, pedchazejici ve Vachalovych provedenich
v experimentélnich konceptech jiz o mnoho leedtim. Je otdzka, do jaké miry si
Vachal givlastioval pro sebe jvodnost a originalitu svych &l jako zpisob

kompenzace za evidentni SirSi nezajem o Vachaldeo d

Konfrontaci konkrétnich surrealistickych pivk v ceském prosedi a
Véachalovych dojmi z nich lze pak nalézt v denikovych zaznamech a d830. Tehdy
Vachal s Mackovou navstivili prazskou vystavu tfiallindicha Styrského a Toyen.
Véachal se ve svych denikovych zapiscich vijagkto: ,Jeli jsme do Aventina na
Styrského a Toyena; v kresbach je cosi,desti nesrozumitelné'® (5. brezna 1930)
Az bilanci vytvéejiciho se dosavadniho surrealistického vyrazun@awainych malia
zroku 1934 na 1. vystavSkupiny surrealist se ,neurcité tvary a nedefinovatelné
objekty pedchoziho fechodného obdobi se zde konkretizuji détéjgich skupenstvi,
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nabyvajicich podoby irealnych bytosti, fantom podivnych pedmeti.“**° Podobnost
mezi Vachalem a pkopniky Styrskym a Toyen, hledajiciepipoklady a moznosti
surrealismu uz od dvacatych let je podlgihéi Olice Zejma a &sna: ,StraSidla
embryonald raSici a ki€ici jako strach na Vachalovych obrazech jsou bezpog
predchidci prizraki surrealistickych pizkumnik — Tanguyho, Toyen a Heroldd®
Véachalova zpodolimi hriznych vizi Ize nalézt uz v rané tveérbkde se setkdvame
v jeho grafikach g radou skKitkii, straSidel, astralnich bytostifigraki, homonukul a
jinych hybridnich bytostf*?Vachal napodobil, i kdyZ nédoms na p&atku dvacatych
let, konkrétd napiklad vDokonalé magii budoucnost{1922) ztvarnil objekty
objevujici se v nejizrgjSich kompozicich a kombinacich. Vachalovy malbgrafika
tak mohou vykazovat jisté podobnosti s pfizkoncipovanym surrealismemygsto se

s nim Vachal ale pthnikdy neztotoznil.

2.5 Vachalova reflexe doby 20. a 30. let

»Slunce sviti, kradlové a presidenti se radi, papHsne, lid pracuje, trpi a se o0zira, zZivly

Fadi, zem chladne a nad tim v&im phBad nami!**® (29.¥jna 1936)

Rekonstrukci souvislejSiho obrazu Vachalova vnimédobové spoknosti,
politiky i umeéni Ize uskuténit pomoci denikovych zapigk které si Vachal
zaznamendaval négtrZit s viceméa stalou pravidelnosti od r. 1922 do r. 1964.
Zachycuje v nich zejména vSedni udalosti jeho Ziveyjaduje se ve svych nazorech
na dobovou spotenskou situaci a okrajévize nalézt i hodnoceni utecke sceény.
Okrajova pozice pro odkazy tykajici se ¢mhnalezi zejména diky Vachatognaze
zaznamenat vSedni realitu s mozna na prvni pohkEglyanamnymi a banalnimi
udalostmi. Obsah takto pojatych zapiskravidel®# zahrnuje informace o pasi,
probthnuvSich prochazkach se psem, n&dth své matky a Anny Mackové,
poznamky o tom co #hv dany den k jidlu a s kym se zrovna setkal \zgksich ulicich.
Pozoruhodné zastoupeni ma fiklad to, jak si Vachal az velice fizvé zapisuje
veskeré své finami vydaje a fijmy — i na zaklad jinych pozndmek jeigjma az

10 Déjiny uméni, s. 258
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UzkostlivA snaha nebyt nikomu jakkoliv nic dluzevi.souvislosti s hodnocenim
oficialni maliské scény pak vyvstava dojem, Ze naopak ostatnidh@nici jeho. &

uz ve forng jakéhokoliv ungleckého uznani, finamiho ohodnoceni jeho prace, nebo
viabec jakéhokoliv projeveného zajmu o jeho dilo abosoPopis vSednich dn
v denicich obsahuje i zachyceni tehdejSi aktuabdd&denni Vachalovy pracovni
naplrg, poznamky o prayv zpracovavanych nattech, ¢i postehy a napady k prév
chystané praci. Od péatku dvacéatych let az do prvni polovinycétych let je rejmeé
obrovské pracovni nasazeni — pokud se tak da salleitpoznamek &novanych
vypisim o stravenéndasu, ktery ¥noval préci ve svém vrSovickém ateliéru. Po dobu,
kdy Zil v Praze, to jest do r. 1939, jefredtim nez se oddtoval k Anre Mackové do
Studaian, jsou zapisky rozsahlejSi a podrgbn V pribéhu dvacatych aficatych let
zde miZzeme pozorovat to, jak se vyvijel Vadnalpohled na spot@ost a jeho pozici

v ni. Ten se utu&l v prabéhu doby po celad dvacéata #ctta léta vcelku dramaticky
s evidentnimi zrnami @istupu a postdj k celé ¥tSinové spolénosti, to jest i nad
ramec hodnoceni pouze diecké obce. Metoda, obsahujici pfadwzbor denikovych
zaznani proto ve svém vysledku nabizi moznost z fragfherdznanmi dojmi z
vSednich dfi rekonstruovat vlastni Vachiad obecny pohled na spakensko-kulturni
klima mezivaléné Ceskoslovenské republiky.

Na zaklad zapiski z deniki, kde Vachal popisuje synahled natasové obdobi
od paatku dvacatych let az nagbom 1939-1940, je seznatelné evidentni Hatati a
gradujici giznaky unglcova vyleréni z kulturniho Zzivota, které se promita do
Véachalovyteci o celé spolénosti: ,Jeto u nas banda; hii chudaci, nebo blbci a
zavistnict *** (2. Gnora 1929). Spojitost mezi VAchalovou pozic periferii
vSeobecného zajmu, charakterem dila, autorovyistupem ktvorb a vlastnim
rodinnym mivodem je, zda sejifgma a velicedsna. Marek Nerud piSe, Z&iyelna
touha udlat si vSechno sam, spojit poctivé a primi /emeslo s ,kumstem*, ho ve
spole’nosti, kde toto spojeni uz vice nez stoleti nemxiki, nut@ muselo, spojeno
sjeho vrozenym anarchismem nemanzelskéhétedizahnat na periferii zajmu
umenimilovné veejnosti* **° Vedomi vlastni vyldnosti se odréZi ve stipvaném
pracovnim urdleckém nasazeni a jéSvice prohlubujici se distanci mezi ofici&ln

uznavanou scénou a dlwem tvdicim na okraji. Fiznainou Vachalovu nestrannost a
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vlastni osobitost vystihuje Marek Nerud ve formulae: ,Vachal nebyl sfizren po
vetSinu svého Zivota s Zadnym deckym proudem, ani filozofickyeh nabozenskym
snerem, byl vzdy pouze Josefem VachalefeyatFlnikem* Ani aktivni angazma ve
skupinach, jakymi byly od patku stoleti okruh kolem revueult Mladych Sursum
Tvorba netrvalo pilis dlouho, stej jako ani spoluprace s katolickymi autory.
Véachalova vylgnost vzhledem ka&sSinovym ungleckym tendencim a solitérstvi se
pIné projevila ve dvacatych letech se &@mami na pozZadavky uftecké tvorby.
Neznamenalo to ale omezeni rozsahu tvorby, jenahiedovych koncepta metod
tvorby. ,Spolecnost po odezmi valky a v perspeké#nedavno vzniklého samostatného
statu prozivala pocity ulevy, euforie a bezstarostin Pro Josefa Vachala, poté co
prekonal ofesné zazitky z fronty a tragickou smrt své Zenyi, MAamenala atmosféra
materialni i duchovni konjunktury 20. let dobu remimu tvircich sil, provazeného
nespornymi Usfchy.“**® Ve dvacatych letech Vachal hleda novésgby vyjadeni,
rozviji umeni drevorytu, experimentuje a vyviji novéiakopnické postupy, nafklad
mnohobarevny tisk z jedné desky, kterjedstavil v souboruReceptd barevného
drevorytu Prvnim souvisle za#henym devoryteckym dilem se uvedl Karnevalu
ceského tevorytu r. 1919) Vytvéi nové experimentélni pojeti knihy, éhem
nasledujicich let bude girzan€stnan tvorbou svych nejobséahlejSicih, dterym w&nuje

témsf vSechertas.

Jednim z rozpracovanych projelde stava objednavka vyzdoby interiéru domu
Josefa Portmana, podnikatele z LitomysSle a vyzn&amn¥achalova mecenase a
odkeratele. Portman nejen Ze plati za Véachalova dila, ywimyslu sepsat jeho
monografii, ale vyznamnou &rou pispéje také tim, Zze shani pro Vachala staré vytisky
tzv. krvavych romah a dalSi literatury. Vachal kraimalby v Portmanay don,
stylizovaném v ,pekelném” expresionistickéem styaké gedvadi suj um na uZzitém
umeéni, zejména nabytku. Ale ani pracovni vztah fatgistvi s Josefem Portmanem
nevydrzi @ilis dlouho, jen do roku 1927, kdy se oba rozejdaeshodach. Je zajimavé,
nakolik relativie kratké blizSi kontakty, #atelstvi a pracovni vztahy jsou po svych
rozpadech ze strany Vachala vnimany s akcentemiejromranéici s urazlivym
vyjadfovanim a distanci. Vifpad Josefa Portmana ani tytoézpe hodnotici promluvy

v dalSich letech, dle Vachalovych denikovych zédzhambudou nikterak jiné.
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Rozgti umeleckého zameni je vté dob stejre velké, jako Vachalovo
pracovni nasazenighem celych dvacatych let.éBem g&chto let Vachal i vystavoval,
zejmeéna v zahradii. Zicastnil sefady kniznich vystav — 1923 v #&, 1927 v Lipsku,
1928 v Kolirt nad Rynem a FlorenciHulek piSe, Ze vystavamif aiz samostatnymi,

nebo jen participaci, se prezentoval ggsinu svého Zivota poemé Gspssns'?’.

Vyznamnym meznikem je rok 1934, kdy Josef VéacHavils své padeséaté
narozeniny. V souvislosti s vlastnimi kulatinami cial aekaval konéné ohlasy
verejnosti ke své tvokbi jakékoliv gripomenuti jeho jubilea. V deniku si poznamenava,
kde vSude se v novinovych denicich vyskytla jaki&katminka o undlcovych
narozeninich a kdo z jeho znamych mu k narozenp@m@l — untlec jist€ ocekaval
jakékoliv gesto zajmu jako dil satisfakci vzhledem k jeho vytrvalémuityimu Usili.
Prilezitost kulatin Bhem roku 1934 dala zatkl i Vachalo¥ snaze usp@dat svou
celkow souhrnnou vystavu. Vachal g@¢ cely rok vybiral exponaty na svou
souhrnnou bilagni vystavu, kde by fiedved| SirSi viejnosti swvij um i vystaveni
svého do té doby velkolgmbsahlého dila. Vysledkem této vystavy ale prohéée
dostaveny &ekavany usfch — setkal se beze 2ny v domacim progedi ot
s nepochopenim a odmitavymi reakcemi publika. Takpkistup unglecké i Sirsi
verejnosti jen podnitil Vachalr budouci odsun na periferii zajmu.ufdedek byl
pozdjSi Vachahv umysl se definitive odsthovat z Prahy do Ustrani, jgJiredtim se
vSak rozhodl stvit bilan¢ni dilo, souhrn& v jednom dile mapujici jeho dosavadni
umeéni a techniky. Takovym bild@mim a reprezentativnim pmem se staRecepté
barevného gevoryty obsahujici celych sto barevnychedoryti. Bylo ho vyrobeno
pouhych sedm exemgfa a tento knizni p&in se stal ve Vachal@vdile vibec
nejnakladijSim. Rok 1934 je bilaimi ve vSech ohledech — meziigpby ohlédnuti se
za dosavadnim wteckym pisobenim pdt i sepsani vlastnicRanweti J. V. deevorytce
taktéz k pilezitosti mistrovych padesatin. Sikosti se obraci za uplynulyniideti lety
vytrvalé prace, za kterou nedostal tehdy dosudreatii jediné oficialni pocty a uznani.
Bez sebestSiho zdjmu, nakonec i v souladu s Vachalovyiekédvanim, se stava dalsi
vystava, konana od 6. — 26. prosince 1934 v Prdysledek je pro Vachala tristni,
setka se dokonce vysehem a naprostym nezajmenpiKkdyz tedy o mé prvni — a asi

posledni uz — souborné vysigjediné MSANO asi za 11 tisic zakoupilo, vybranych
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desettlennou porotou (Spéla, Rada, Blégk, apod.), @sto Praha (poradce Saloun) a
Galerie vibec nic...“*® Vachal, zavisly na ifimu z prodeje svych &l spoléhal
negastji na stalé odératele, bibliofily a sbratele. Prodej z vystav, vzhledem k réén
c¢astému konani nebyl tolik vyznamny. Knihy, kteréc¢kolika exempléich vyralgl,
byly prodavany za horentni sumy. Pokud prodavaieexemplaSumavy umirajici a
romantické,cena se Splhala k 6000¢4% coz byla ve své dekénetr rocni délnicka
vyplata. Krong nékolika mala nadSeri¢ kteti byli jedinymi Vachalovymi odérateli, se
pak Vachal rozhi@uje nad vSeobecnym nezajmem o jeho dilo mezelerkou
vefejnosti — a také mezi prvorepublikovymi podnikatali dalSimi, ktd by i
potencialnim z4jmu o tvorbu Josefa Vachaldi malezZitou c: kapital. Je otazka, do
jaké miry byl faktorem nezajmu wipad® Vachala cena, nebo naopak jen nevyznamné
powdomi o undlci. ,Zlinsky Bara rad by sice @ pro svou galerii také Vachala, ale
800 Ks, zd4 se mu asir@mrseno, & jiz vydal slusné penize za nakup od jinych
unelci. Ale tak vypadaji vSichriesti kapitalisté abec: krom dr. Preise zadny narodni
magnat o Vachalovi nic nevt*® (26. srpna 1938). Neiieme na zakladpramet fici,

Ze by pro Vachala byla jeho prace z fitaimo hlediska &ak zvlag lukrativni. Ba
naopak, s chudobou se musel gr@ponejvice potykat a nebyt mnohdy vyznamnych
finan¢nich injekci své druzky Anny Mackové, nebylo by mézak rozsahly pmt cl
vibec zrealizovat. O to <t8im akcentem, zejména od konce dvacéatych let si
s rozhdéenim zapisuje poznamky nejen o decké scéd#, akademické obci, ale
zejména lidech, kté stoji za nakupy a zajmem o ngnéjSi unelecka dila v tehdejsi
spole&nosti: ,Saloun-soch&uplatny, V. V. Stech-pitomec, Mgtek-typ povysence, dr.
Novotny-blbci...tak vypada sebranka lidicujici nakup obraz“**° Nebo napiklad:
»Ale ctu, kdo zas sedi v Narodni kulturni instituci: Kbbl PodeSva a Kovéarna! A
Durych! A tak: nech Zije zmar®! (25. listopadu 1938). V roce 1939, v pozndmce
tykajici se smrti Arneho Novéka jéislusnost k oficialni Akademii znate&livachalem
brana velice negativwn ,Dnes zeniel Arne Novak, kterého jsem nena@licpro jeho

blby vyraz v oblieji, jeho neténost a zaujatost a proto, co jedngekl o0 mne (0 mém
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dile, protoZe osokhjsme se neznali) Inulen ceské akademie!®? (25. Listopadu
1939).

Rostouci propast mezi oficialni, finam podporovanou scénou a &icem na
okraji, jakym Josef Vachal byl, se jen prohluboval@mluvnym swdectvim o stale
rostoucim znepokojeni, vadledku posléze vrcholicim Vachalovym trvalym odarad
z Prahy do Stud@n, je zapis z Vachalova deniku z 27. listopadub1%pravy dnes:
Fr. Bilkovi, magnatovi, dala vliada 30 tisic subverc,narodnimu’ (!) mali Ladovi na
stavbu vily dvacet tisict®® (27. listopadu 1936p. 1. 1937Vachal k zapisku dodal, Ze
,Dnes uz znamo, Ze tyto &veské svig, Bilek a Lada, neostychali se Zadati o podporu
ve vysi 30 a 20 (dle jistych zprav dokonce o 50lko pripadu) tisic, z fondu, ktery
Fidi Ustedni Matice Skolska dhlijici jinym malizim po @ti stech korunach nejvyse.
Ale slavni a zazobani vyvolenci naroda Lada a Biiedo prase zitnevsi z pana boha,
musi dostatidzké tisicovky zadarmo! Prokletdunarod! J. V. Odmitani naroda jako
celku se zda, ve vysledku obrézieceno, jako mozaika sloZzena zdaigh nahled na
¢eské unilce své doby, reprezentujici oficidlni kulturni 3gé- a samdejme s jejich
ameérnym finartnim ohodnocenim. Toto hodnoceni se ovSem Vachatt&ineurirné
— nejkritictéji se vyjaduje zejména k pobizivostieskych umnilct, Zadajicich stat o
podpory. Obecné hodnoceni netiSefjimek, a proto v hodnoceni mluvi o jakémkoliv
geském undlci: , Cesky urdlec, automobil a vojak — jak se to rymuje? Bek Gsgich,
zésluhu arddy mize dnes kazdy z nich vydobyt (st@)n‘tverym zgsobem: nerdient,
erdient, erdiniert a erdienert, to jest: zaslouzilyslouzil, vyvysluzkoval (dostal
vysluzkou po tabuli) a vysuZetkdval.“'** (13. ledna 1938) Charakter takového
umglce se svym raznym a nesmlouvavym hodnocenim, plrgzhdceni napiklad
demonstruje ve svém zapisku peeqeeni korespondence miai Antonina Slavka
(1870-1910): , Cetl jsem korespondenci Slakdvu: muz rusticana, povaha ém
vzdalena. Nesympatickym je mi pro svoje zadani godgipendii a obchodovani;

dokonce mluvi v dopisech tak, jak vSichni uboz&disim rikajici: uclal bych to a to,
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kdybych ¥dél, Ze prodam. A to uz je mi charakter mizerny, afeky, doZebravajici se.

A pak: alkohol, flamy, Herben, realism. Nu, syn deBy.*>®

Vachativ vztah krepublice se postupem dvacatych let postuménil a
projevoval se v negativhim odmitani a sarkastidkiiviych poznamkéach i otégnou
ieCi, proklinajici soudoby politicky stayJako praw dnes, v dny desetileti vyiio
zaprodani jinym kapitalistickym proimh; pak pry mame samostatnost!® (31. fijna
1928). V jedné z dalSich pozndmek se v kontextubigpy a jejich pedstavitel zmini
pii prilezitosti zpravy o umrti T. G. Masaryka v roce 198 jeho osobnosti v tomto
smyslu:,.zprava, Ze dnes Masaryk zésh Nekde mam ged Iéty zaznamenanou Viéi,
sen jen neb nahodilou mediélnigt Ze Masaryk zem 13. IX. \¢7il jsem tomu a stalo
se. Byl to velky muz a mohl byt duchem¢jedtSim, kdyby znal indickou filosofii a
nepoznal Spatné radce a ploché duchy, holedbagisiygkem s nim. A kdyby byl vice se
pidil po Pravé a Spravedinosti. Sriji se s nim, as odpoustim mu... J¥.(13. z&i
1937) Vachal s hnév obraci postuphna narod, ten proklina a éstse vymezuje proti
nému: ,Proklinam téz narod, vémz darebaci dostali se k vésl, Ze jsem odstaven a
bez kusu zahrady a vlastniho domku, kde bych Hedwha ostatni dvounoZce nerusen
své préaci ziti moh**® (29. rezna 1929). Vachal obuije celou republiku, proklina a
»poklada do svych Ust satdharotoZze nebyla umoZna jeho svobodna prace. Systém,
spolg&nost a zejména wiecka veéejnost svym nezajmem odsunula Vachala na
periferii, bez finafnich prostedki, Gmerné odmenujicich jeho vytrvalou praci.
,Myslim, Ze jsem jedinym dobrygiechem, poévadz zadnému (z vedoucich pacholk
stado) jsem nikdy ne#il a nikde nic nebral®*® (1. fijna 1938).Véachal si plg
uvédomoval svou vylénost, s kterouifistupoval k unleckému dilu i vS8ednimu Zivotu:
,Dabelsky hovidm za daldiho nespani a/gdamec o lidech, zviatech a Zivlech
takovou, Ze ani Bzina by se na ni nezmdHf° (13. Srpna 1930). Bt duchovniho a
hmotného bylo Vachalovo celoZivotni téma.riklkbn zejména ke konceptu
socialistického realismu po roce 1948 byl pro Véahdefinitivnim zklamanim.
Vizionarsky vSak tyto tendence citil afgaljimal ve svych zapiscich, kde prém

umeéleckého konceptu konfrontoval s vlastnim odmitanjMeblahy vyvoj, tihnuti ke
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hmotnosti, od realismu aZ po rozvijeni se socialismegal blouzeni mém.*% Je
zajimavé pro ilustraci Vachalova vnimani dobovéukwyl sledovat denikové zapisky,
odkazujici na tehdejSi literaturu. Kratka zhodndcpawtsinou pra¢ prectenych knih,
utvareji ucelewjSi obraz o reflexi doby,Dnes jsem ddetl Olbrachta: Deset veselych
povidek z Rakouska i republiky se zabarvenim komunistickym, jsou to vybotuoé v
vtipné a s jadrerti*®?

3. Zawr

Ve sveé praci jsem sedndle ueného tématu zabyvat hledanim kontextu tvorby
Josefa Vachala &ské unilecké avantgardy dvacatych igcétych let. Snazil jsem se
vystihnout znaky Vachalovyieti a hledat mozné ipdpoklady p vyjadieni
Véachalovych postdj k ¢eské unilecké avantgakddo konce iicatych let dvacatého
stoleti. V prvnich kapitolach jsem schematicky itca popsal zakladni inspitai
vychodiska Vé&chalovy tvorby, abych vytknul charaisické znaky Vachalova
piistupu k fivodnim inspirénim zdrofim a jeho vlastni tw¢i praci s nimi. Stylovym
zarazenim na rozhrani doznivajiciho symbolismu &erqou v pichazejici
expresionismus zcelafippzere Vachal zapada do vyvojoviady ungleckych styli
v Cechach Bhem prvniho desetileti dvacatého stoleti. Vaohalmelecky projev,
utvarejici se na p&atku stoleti a vykazujici znaky symbolistnihodeckého konceptu,
expresivniho vyrazu a inspirace archaickymi latkarsiem petrva ve svych ifiznacich
a signifikantnich znacich i po zbytek Vachalova éleokého fisobeni. Zakladni
elementy inspirénich vychodisek pgtku stoleti, tedy Vachalova raného deckého
obdobi determinovaly znat€éindo konce Zivota cely zbytek jeho tvorbyreP
charakteristiky raného ufteckého obdobi jsem se posléze dostal k patrnén&m
poetiky i formalniho vyrazu dila, ke kteréemu znateldoSlo Ehem prvnich let
dvacatého stoleti, po opust cist¢ stylow vyhraréného konceptu expresionismu,
s kterym se Vachal ztotoZnil po svém navratu ztfpani s\tove valky.

Vysledek zkoumani ffislusnych sesbiranych textovych matedrial odbornych
prameri vSak potvrdil zvlastni vyknost osobnosti a tvorby Josefa Vachala v obecném

kontextu ¢eského kulturniho prastdi. Zvlastni pozice Josefa Vachala v dobovém
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kontextu je dana jeho vlastnim rozdilnym individual pristupem k ¥tSinoveé societ,
kulturni tradici, unéni a ungleckym tendencim. Se spoéénskymi a ursleckymi
proménami, k jakym dochazelo od dtku stoleti, pes dvacata léta, nevyjimajéghod
avantgardnich usheckych koncepit, se Vachal vypiadaval se svymi osobitymi postoji
a specifickym jazykem. V Uvodndasti prace jsem rozebiral zakladni Vachalova
inspirani vychodiska raného obdobi, kdy se formoval Vaohalnglecky projev.
Pavodni inspir&ni vychodiska a charakter vlastnihtispupu k undni, domnivam se,
byly tteba popsat k vystizeni specifické autorsks, ktera se sice profiovala, ale
spolu s petrvavajicimi unmileckymi znaky, objevujicimi se i v pog8i Vachalo¢
tvorbe, si fe¢ zachovala délim zpisobem svou jvodnost. Pomoci zaznamenanych
odkazi na Vachalovo viéhi dobové atmosféry se vSemi historickymi souvisiogsem
se snazil zrekonstruovat obraz specifickéh@sppu Vachalovyfeti o uméni a jeho
pristupu k gmu. Tento pistup, dle mého vykladu v Gvodnich kapitolach, fyznasny
provokativni transformaci inspifaich zdroji. Nesmlouvavy fistup v raném obdobi, to
jest do prvni sstové valky, se u Vachala nese ve spiritualistick@kultnim a az
satanistickém duchu. Pr@ma Vachalovy poetiky a wteckého vyrazu v povateych
letech znamena jisty odklon od dosavadnich témlastii valéna zkusenost hraje také
vyznamnou roli g poval&ném giklonu ke stylo¢ jednotnému expresionistickému
projevu, ktery byl ovSem brzy autorem progragoepustn. Od dvacatych let
dvacatéeho stoleti je ve tvarllosefa Vachalarejma znéna poetiky, ktera se z témat
striktn¢ spiritualnich dostava do sféry vSednodennich gralbl Od probihajicich
spole&enskych a kulturnich z&n na pdéatku dvacatych let Vachal nalékaklade

daraz, jak piSedlius Halek, na vzajemny vztah tvorby a dobové speteské reality®

Rozpornost vlastnich Vachalovych nérzose projevovala v jibéhu let v
kolisavych sympatiich k jednotliin, ale jako dsledek je tato nestalost patrna i v
ramci angazma v néjr¢jSich spolcich, skupinach, politice a cirkvi. ZwtdSosobni
vyhrarenost, jak bylo zdokumentovano, byla éelito gipadech z tohoto tovodu
piicinou nestalosti, kdy nevzesSlo nikdy delSi a vytey&l Vachalovo aktivni gsobeni.
Osobni pedpoklady nevedly nikdy k&Si adaptaci Vachala jako étoe v ramci
oficialniho, nebo jakkoliv obeeénsSite pijimaného umini. Vachalova vylonost se
projevovala nejen ve foréndila, které nebylo koncipovano pro SirSicebrecipient,
ale bylo svou zvlastnostideno jen pro velmi maly okruh odtatel.

163 Halek, Jalis: Predmluva k Vachal, Josef: Krvavy romdn. Paseka, Praha 1990, s. 312
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Vyklad vyvojovych tendenci a znak dile Josefa Vachala vyjevikkteré diti
znaky podobnosti s uteckymi projevy avantgardy &eském prosgedi. A¢ se Vachal
nesouhlas® vyjadioval k dobové avantga¥d presto v prominach jeho dila
béhem prvnich #kolika let dvacéatych let po Vachaldwrogramovém odklonu od
expresionismu jsou zaznamenatelitaré znaky, odkazujici na tendence tehdejsSiho
avantgardniho usmi. Na zaklad znaki Vachalovy tvorby uz od gatku stoleti se jeho
dilo priblizilo ke kubismu, futurismu a abstrakci, aniz & vSak mohlo naplno zcela
ztotoznit s ®kterymi z jejich paradigmat. N&glad jista a podobnost se surrealismem
muze byt Zejm4, ale ne zivodu Vachalova primarniho zé&m se se surrealismem
ztotoznit. Diki znaky vykazuji podobnost, tak jako tomu je v zaeni gaSidel,
embryonald raSicich a kificich jako strach které na Vachalovych obrazech jsou

bezpochyby pedchidci prizraki surrealistickych grzkumnik.

Postupem¢asu, v piibéhu dvacatych aficatych let po konfrontaci s novymi
tendencemi, tedy i avantgardnimi, se Vachal stédlnegiznivych ohlag na jeho
tvorbu do Ustrani. Po meznicich, kdy bylo Vachal&vtikou i zajmem publika
nazn&eno, Ze o jeho dilo neni zajem ani pochopeni, sehdapostupaé zaial
vymezovat wci oficialni umélecké scéd. Presto jeho pracovni nasazerhbm konce
dvacatych a peatku fticatych let jakoby stdéilo o opaku. V dilech, jakymi jsou
Sumava umirajici a romantickd Receptd barevného #evorytu dokazuje st
mimoradny um v kniznich pnech, zpracovanych iemesinou dkladnosti. Bmito
rozsahlejSimi p&iny, vrcholnymi ve Vachalavumeleckeé kariée, se snazil dokazat své
dosazené uphtecké kvality, ke kterym dosp béhem své dosavadni Kariéry.
Reprezentativni dila fpdstavuji vysledek Vachalovych snah a experifherd poli
dievorytu i knizniho uréni. | pies velky rozsahéthto cl byly vyrobeny jen v mensim
poétu kugi pro uzawveny okruh stalych odipatel, bibilofili a skrateh. zZvlastni
vyluénost a rostouci z&ma izolace turci osobnosti Josefa Vachala dala jeho dilu
zvlastni charakter, rozdilny ve svych forméch apjioé tehdejSiceské tvork na poli
knizni produkce, tkvorytectvi a slovesnosti. Vachal stet s avantgardou, bez
piihlédnuti ke vztahu Vachala a jejim &leckym gredstaviteim se odvijel v reflexi,
pripoustjici prejimani ditich prvki do syntetického Vachalova whackého dila bez

prijeti paradigmat avantgardnich posiupplného ztotozmi se s nimi.
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Obrazové prilohy:

VeSkeré néasledujici uvedené fotografie a reprodjdare fevzaty z webové stranky
www.vachal.czshlédnuto dne 26. 3. 2010)
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Josef Vachal roku 1924 v déndosefa Portmana v Litomysli, kde na objednavkdaz

roku 1927 pracoval na vyzdébangjSich interiéd.

Véachal roku 1934 ve svém vrSovickém ateliéru.
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Dievoryt,Seti a pracuj z cyklu Periferiez roku 1919. Kratkodoby Véachal priklon
k levicové politické orientaci se socialnimi aspege spojuje s tehdejSimi vyraznymi a

Cisté stylovymi expresionistickymi tendencemi ve Vachaldile.
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Ukazkacernobilého #vorytu z ilustrace k&rvavému romani1924). llustrace,
dophujici celkové groteskni vyzni tohoto knizniho p#inu je giznaina vyobrazenim

typického imaginativniho stweni i autorovou autostylizaci.



Barevny devorytAstadokladuje velice netypicky druh Vachalova projevpodolg az

sentimentalniho vyrazu barevnéh@wbrytu [ zobrazeni svého psa.
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Titulni list Kazani proti lichu sgSnostiz roku 1939 je dokladem Vachalovy prace
s typografii, ktera je velicaiznorod ¢lenita, bareviéd vyrazna pi rozruseni linearni
vystavby textu.
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RASEN
SAFIRODY
VEBOCH SMicko

NA OSTROVE CEJLON
NEJKRASNEJSI SLAMY
ZA MRIZEMI
MAJI POVADLOU PLET
NA OSANOCENEN STRATKU
DEN ZE DNE

WUZIVA VEC PRO VLASTNI REKLAMU
KAZDODENNI TVURKYNI VASI KRASY

»
HEDYABNYCH PUNGOCH
NENI
SKOK DO PRAZDNA
JELEN

LAsKA NUDRIV
VEECHNO BY SE PALO TAK BOBRE ZARIDIT
PARIZ JE VELKA VESNICE
STREZTE
pOUTNAJICI OHEN
BOOLITSS
KRASNEHO POCASI
MEJTE NA PAMETT IR
ULTRAFIALOVE PAPRSKY
POKONCILY SVUJ UKOL
TCE, A IDDORIRE
PRVNI BILE NOWINY
NAHODY
CERVERN BUDE
BLOUDICI ZPEVAK
KDE JE?

V PAMETI
VE SYEM DOME
NA PLESE ZANICENYCH
DELAM
WV TANCE
CO SE UDELALO, CO SE UDELA

Srovnani Vachalovy tzv. otéené typografie, jakou uzival ve svych kniznichctile

spolu s podobou prvniRdanifestu surrealismwykazuje jistou podobnost.
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