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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Estetika trendu v soucasné spoleCnosti

Jakub Jur¢ik se ve své bakalédiské praci pokusil vymezit jev, ktery nazyvad “trendem” a to
predevsim s pomoci Mukatrovského strukturalismu, Kulkovy teorie ky¢e a Ecovych uvah o
masové kultute z knihy Skeptikové a tésitelé. “Protoze se trend svou povahou blizi tomu, co
Mukatovsky oznaCuje za estetickou normu”, za¢ind tvahou nad jejimi odliSnostmi od
“trendu”. Dochézi k zavéru, ze “trend”, na rozdil od estetické normy, sméfuje k praktickému
cili, tj. vnuceni nééeho konzumentovi. “Trend” je déle chapan (zde uz spiSe v navaznosti na
Eca) jako “(---) produkt masmédii (masové kultury obecné), ktery je ptredkladan s
charakterem hodnoty, kterd ma vytvofit dojem, Ze pro jedince coby konzumenta je nutnosti
tuto hodnotu sdilet.” (s.15) Co se vztahu mezi “trendem” a kyCem tyka, zda se, Ze
nejpodstatnéjsim odliSnosti je pro autora zdéani originality a novosti, na némz se “trend”
zaklada. Praci ukoncuji tivahy o “trendu” a médich, resp. “trendu” a reklamé (zde se text opira
0 McLuhana). Otazka, ktera se pii ¢teni za¢ne zahy nabizet, je ta, pro¢ vlastné diplomant
objevuje, ovSem témeét vyhradné ve vyznamu navrhovani, produkce a marketingu odévi. To,
7ze on sam pii uvahach o “trendu” nema na mysli nic jiného neZ modu obecné jakozto
zalezitost proménlivého popularniho vkusu, je vidét na strané 21, kde ¢teme: “Z punku se
stala modni vlna, trend (---).” Dalsi otazkou, ktera nutn¢ navazuje na tu predchozi, je: Pro¢
bakalarska prace o modé nepracuje s teoretickymi texty o mode? “Trend” je zde chapan jako
zélezitost modernity, je proto zavaznym nedostatkem, pokud se ignoruji jeji uz klasické
analyzy, které se zabyvaji proménlivosti popularniho vkusu, jako je tfeba Simmeliv esej
Mboda, nemluvé napt. o pozdé€jSich studiich Barthesovych. Prvné zminény esej je ptikladem
textu, ktery mohl diplomantovi pomoci ujasnit nékteré zékladni pojmy a problémy a vyhnout
se mnohym naivnostem a trivialitdm, kterymi se jeho prace hemzi. PfinejmenSim zarazejici
dale je, Ze prace, kterd ma v nazvu slovo “estetika”, viibec nebere v potaz kli¢ovy vyznam
kategorie napodoby pro dialektiku zatazeni a sebeodliSeni, jiZ se vahy o podléhani “trendu”
nemohou vyhnout. Stejné tak chybi jakakoliv reflexe vztahu mezi “trendem” a stylem, coz je
dalsi vyslovné estetické téma (pojmem stylu se prace viibec nezabyva, byt’ na str. 21 je vidét,
ze si autor souvislost “trendu” a stylu uvédomuje); podobné se autor viibec nezminuje o
souvisejici problematice vkusu. Co madm na mysli, mluvim-li o ¢etnych trividlnich tvrzenich?
Autor naptiklad dochédzi k zavéru, ze okéazalé vyhraiovani se vic¢i komerci je dobie



zpenézitelné (s.20-23), ¢i k nazoru, Ze dokud se néco prodava, neni tfeba to meénit, cozZ ndm
ovSem sdéluje nasledujicimi slovy (mluvi se stdle o “trendu™): “Je-li aktudlni a uspeésny
(mysleno z hlediska z4djmu publika), je dynamika jeho zmény zpomalena (aniz by ptestala
platit Gplné) v zajmu co nejvétsiho vyuziti stavajici ,,produktivni® situace. Je-li neaktualni,
nebo ztrati charakter nového ¢i uspésného, jeho existence je ukoncena, nebo zménéna v
cokoli, co by onu nutnost aktualniho spliiovalo. Mechanismus trendu je naprosto zavisly na
aktualnosti, s ni spojeném vyuziti potencidlu trendu a pfeménéni onoho potencidlu v
materidlni hodnotu, tedy v zisk.” (s.16) Pasaz je vymluvnou ukéazkou stylu prace, ktera Casto
hali samoziejmosti do tézko proniknutelnych formulaci a zaménuje odbornost s
nesrozumitelnosti. Zbyte¢nou komplikovanost pak stfida nepfipustné zjednodusovani (napf.
chapani modernismu jako odklonu od “klasi¢nosti”, s.17). Cetbu dale ztézuje mnoZstvi
pieklepti a syntaktickych chyb (“Dalsim specifikem estetické normy, kterymi se tato odliSuje
od ostatnich norem, popisuje Mukarovsky nasledovné (---)” (s.11), nemluvé o pravopisnych
chybach typu “vymiceni” (s.23) a o tom, Ze student by si nemél plést povédomi s
podvédomim (s.8).

Prace ma piili§ Siroky zabér - na plose zhruba 40 stran se tézko da odpovidajicim zptisobem
sledovat fenomén médy v kontextu estetickém, sociologickém, ve vztahu k teorii masové
kultury a medialni teorii, zvlast€¢ pokud autor stavi na tak omezeném vybéru literatury. V
textu jsou nejcenncjS$i pasaze, kde se autor pokousi propojit své Uvahy o “trendu” s
Mukatovského strukturalismem - zde se setkame s jistou mirou samostatnosti a invence. Praci
proto doporucuji k obhajobé s hodnocenim dobfe.
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