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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Estetika trendu v soucasné spolec¢nosti

nazev prace

Jakub Jurcik si ve své bakalarské praci dava za ukol analyzovat pojem ,.trend“.
Nehodla vsak tematizovat konkrétni manifestace trendu coby prostiedku socialni stratifikace,
nybrz si dava za tkol zjistit, jakou ma tento naduzivany termin souc¢asného ,,slovniku méstské
kultury*, obecnou povahu a zda ma z hlediska estetiky zhledem k nabizejicim se ptibuznym
pojmum jistou relativni konceptualni samostatnost. Jako zakladni oporu své analyzy pojmu
trend si Jur¢ik voli strukturalni teorii Jana Mukatfovského. Komparace trendu s pojmem
estetické normy Se zde sice sama nabizi, zaroven vSak zavazuje autora k nelehkému ukolu
vyvratit prvotni silnou intuici, Ze ,,trend” v ramci estetického pole plni roli estetické normy a
ze je tedy pouze jejim modernim piekladem ¢i synonymnim oznacenim.

Samotna prace je strukturovana do ¢ty kapitol, v nichZ se Jakub Jurcik postupné zabyva 1)
moznostmi vymezeni pojmu trend a piedevsim jeho vztahem K estetické normé Vv pojeti Jana
Mukafovského, 2) trendem coby procesem banalizace v ramci produkce soucasné hudby i
vizualniho uméni, pfetavujicim progresivni paradigma v efektivni produkt, 3) na pfedchozi
téma navazujicim problémem vztahu trendu a kyce, a kone¢né 4) pomérem trendu k médiim,
ktera se zdaji byt pro trend zivotné zavisly.

Postupné se tak vynofuje neostry obraz podstaty trendu jako kodifikované normy ¢i
souboru norem vytvarejicich tlak na volbu urcitého (estetického ¢i jiného) postoje nebo
jednani s cilem zisku na strané tvirce trendu i domnélého ¢i realného zisku (socialni kapital)
na strané jeho piijemce. Spise nez Ze by vsak trend podsouval pocit vlastni participace na jeho
tvorbé (jak se tvrdi na str. 36), sugeruje pocit svobodné volby a aktivniho prosazeni vlastniho
ja, zatimco je jedinec k feci trendu citlivy zajatcem rozhodnuti, které za né&j ucinil nékdo
druhy. Neni to vSak obraz jediny. Zakladni problém prace proto vidim v absenci
promysleného skloubeni prezentovanych teorii, z nichz kazda se zda autorovi pro jeho
definici néco slibného nabizet, zaroven mu vsak kazda z nich podsouva jiné vychozi defini¢ni
hledisko, mezi nimiz se JurCikova analyza pfesouva: jednou je to estetické pole regulujici
energie (Mukarovsky), jindy esencialni vlastnost objektu (Kulka), ale téz defekt (¢i efekt?)
struktury poselstvi a specifické naladéni jeho konzumenta (Eco), ¢i efektivni strategie
manipulace (Ritter, Luhan).



Praci by jisté byvalo prospélo, kdyby byla dikladnéji vytézena teorie Mukafovského
funkce, normy a hodnoty. Mam za to, Ze piedev$im vztah trendu a estetické normy zistal
nevyjasnén. Ackoli Jur¢ik na nékolika mistech razantné podtind vyhonek, ktery trend poji
pravé k normé estetické, o cemz svédcCi napft. jeho vyjadieni, ze o kvalitu a hodnotu objekt
prezentovanych trendem vibec nebézi. (. 12), na dalSich mistech jeho vyklad estetickou
normu sugeruje. Ostatn¢ veskeré piiklady voli vyluéné z oblasti estetického pole, tiebaze je
zabér tohoto fenoménu podstatné §irSi. Zatimco v kapitole vénované jeho definici autor
tematizuje trend v mimoumeélecké oblasti a populdrni kultute, v kapitole vénované problému
trendu a estetické normy se vrhé do oblasti avantgardy a jejiho poméru k estetické normé, kde
se samo nabizi rozvedeni Mukatfovského problému libosti pramenici z poruSovani normy
Vv ramci uméni. Misto takové analyzy se vSak setkdme s pausalizujici zkratkou podstaty
konceptualniho uméni, kterému je pfipisovan ,,diraz na vizualni podobu dila (...).“ (s. 20)
Zcela nepovSimnuta téz zlstava Mukafovskym tematizovanad nivelizujici podstata normy
(trendu) vyvazena nadprodukci zmény a zdani novosti. Zajimavy problém, jak funguje trend
vV uméni a mimoumélecké oblasti, a z toho plynouci problém jeho vztahu k hodnoté€, k ¢emuz
se Mukatovského analyza taktéZ sama nabizi, tak zlstal jen naznaceny.

Absence vyjasnéni, zda je tedy trend druhem normy ¢i spise jejich souborem, postojem jeho
ucastniki, ¢i strategii jeho produkce, se pak projevuje i pfi naslednych pokusech o srovnani
trendu a kyce, kdy je tfeba fici, zda jsou porovndvany objekty, recipientské postoje ¢i defekt
ve struktuie poselstvi. Mam li shrnout celkovy dojem z naplnéni ptedestiené¢ho cile, pak
kyzené ukotveni fenoménu trendu, o kterém autor hovoii v rdmci rekapitulace dosazeného (s.
40), misty spiSe silné pfipomina nekontrolované poskakovani po konceptualni siti vypnuté
mezi oporami z Mukatovského pojeti estetické normy, Ecova chapéni stylegmatu v ramci
struktury produktd midcultu i masscultu, Kulkovy definice kyce a Ritzerovy analyzy
nivelizace spole¢nosti.

Pojmova vagnost a nevyjasnénost, jdouci snad zcasti i na vrub mnohostrannosti
zvoleného problému, ktera se propisuje do celé fady dil¢ich vyjadieni a zavérd, vyrazné
potlauje kladné stranky JurCikovy prace, které nelze v jejim celkovém hodnoceni
opomenout. Jakub Jur¢ik ptedlozil praci, kterd je formalné korektni, ve vSech aspektech
vlastni a v podstaté kreativni praci, od momentu volby tématu, pfes jeho rozvrzeni az po
finalni zpracovani. Pravé vtomto bod¢ je vSak nutno dodat samostatna az ptilis, coz jde
nakonec na $kodu véci. Skoliteli se nepodafilo autora p¥imét k tomu, aby se v procesu psani
znovu dikladné vracel ke zdrojovym textim a dobie promyslel jejich vyuZitelnost pro sva
hledana teSeni. Pfes zminéné nedostatky respektive pro uvedené klady praci doporucuji
k obhajob¢ a navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou.
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