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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Aspekty vétné negace
Troji teoreticky pristup

Ptedlozena prace se orientuje na aktudlni dil¢i téma soucasné lingvistiky, aplikaci
minimalistického programu na ¢esky zapor. Autorka vySla z Adgerovy publikace shrnujici
teoretické principy posledni faze chomskyanské generativni transformacni gramatiky. Zatim
ne prilis rozsahly, ale dobfe uvaZeny seznam odborné literatury i teoreticka ¢ast prace ukazuji,
Ze se seznamila také s reprezentativnimi pracemi ceské lingvistiky.

Jadrem teoretické Casti prace je konfrontace dvou tradicnich pojeti negace, ktera se
uplatnuji v Ceské lingvistice ve druhé poloviné 20. stoleti, s pojetim soucasné anglické
publikace vzniklé v naSem desetileti. Zna¢ny prostor vénuje autorka nejprve vymezeni pojmu
negace v Ceské jazykovédné teorii. Seznamuje s pojetim negace v Mluvnici ceStiny, ale
pfedevSim se zpracovanim vychézejicim z funkéniho generativniho popisu jazyka. Poté
vysvétluje zdkladni pojmy minimalistického programu; cerpa jak z pracovniho Ceského
piekladu, tak z anglického originalu.

Prakticka cast, kterd ukazuje moznosti aplikace ziskanych poznatkil na Cesky text, je
zatim jen skrovnych rozmérl, ale nepochybné ptedstavuje vychodisko pro dal§i popis
komunikati razného typu. Sama autorka analyzuje ptfedevSim modelové véty s neutralni
intonaci. Nektera tvrzeni ovSem piimo vybizeji k rozsifeni materialové baze, napt. doklad na
s. 41 mize sméfovat ke srovnani s jazykem poezie apod.

Oceiiyji autor¢in poctivy piistup ke zpracovani tématu, jemuZz je ve vychozi anglické

publikaci vénovana jen okrajova pozornost. Nedostatky, kterymi se jeji prace vyznacuje,



plynou pravdépodobné z nedostatecné zkuSenosti s tvorbou odborného textu a v budoucnu je
l1ze snadno minimalizovat. Upozoriiuji na obCasné uziti hovorovych prostredkti (napft. s. 34),
na chybéjici interpunkci (napft. s. 30, 31, 46), ktera pfedevsim v rozsahlejSich souvétnych
celcich znesnadiiuje porozumeéni textu. Doporucuji uziti prézentu misto futura v tivodu a
abecedni fazeni literatury.

Jako celek praci povazuji za cenny piispévek k poznani aktudlnich teoretickych

pristupt k jazyku. Doporucuji k obhajobé.
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*) Nehodici se skrtnéte






