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Posudek vedouciho diplomové prace

Ackoliv voda sehravala pro své mnohostranné pouddadni roli v kazdodennim Ziot
¢lovéka raného novasku, zistal vyzkum pitné, uzitkové a reprezemtiafunkce vody i
zpasohi jejiho vedeni v krajiia lidskych sidlech s vyjimkoukolika dikich studii na okraji
badatelského zajmu. Tato skinest souvisi fedevsim se stavem pramenné zakladny, thebo
zvolené téma vyZaduje interdisciplinariigup, ktery neni myslitelny bez Zadouciharpku
vypowedi pisemnych, hmotnych a obrazovych pramdryto predpoklady si doie
uvédomoval Michal Preusz, kdyZ se rozhodl pro vyzkumki vody a zvlastzpisohi jejiho
vedeni v ii&tanském a Slechtickém proedi jiznichCech na rozhranitdowku a
novowku. Téma uchopil nejen metodami historickymi, ab&akzal vhoda vyuzit rovréz
metodickych podéti archeologie, kterou studuje jako druhy obor.

Hestoze diplomant provedl| v heuristické fazi svéipkumu spisSe drobné sondy do
vybranych pisemnosti#atského a vrchnostenskéhiovpdu, pracoval fedevsim s obsahlym
souborem zakladni i sekundarni odborné literatatrgjo o ispsvky ryze historické,
umeleckohistorické nebo archeologické. Své historgkéeni uplatnil zejména ¥dh
¢astech vypogdi, kde hledal kulturé historické a zvlastciviliza¢ni souvislosti v delsi
casove eposSe, jak doklada jeho znalost odbornatiter obecsjSiho vyznamu, setrg
nekolika dilezitych zahrarinich praci. Nazrgena historickoantropologicka optika pohledu
na symbolicky vyznam vody piiovéka a na obrazthto symbai v prednttech hmotneé
kultury nebyla v posuzované praci dotazena zceleotce. Nemam pigbu diplomantovi
vytykat @ilis popisny vyklad jednotlivych kapitol, protoZejen velmi obtizg dokazu
predstavit, Ze v dané fazi svych vyzkiumohl pracovat jinou metodou. Snad j&rst
druhdadé faktografie mohligsunout z hlavniho textu sveé rozpravy do poznantkové
aparatu, jenz pini také vy&lovaci funkci. Diki pokusy o historickoantropologickétedy
naznaily, Ze Michal Preusz si wdomoval popisné limity svého vykladu a hledal dalSi
metodické cesty k interpretaci zvolené latky.

Diplomova prace se vyz&ige logickou, doke promysSlenou a titicnou osnovou. Spise
esejistické uvahy o vadv krajiné vystiidal wdecky vyklad o vodnich stokach, vodovodech,
vodarnach, kasnach, studnach a cisternach i ® wedsednim zivétdomacnosti 16. stoleti.
Syrové detaily hrubého faktografického popisu ofikatSi gibéhy, powené vyklady o
hmotné kultiée a jejim symbolickém vyznamu. Michal Preuszigokdél, Ze ve spletitém
vykladu o vodnich potrubich a fin&mich ocegnich prace vodakse mu vytracela
interpretace symbolického vyznamu vody. To se pibkudobrou znalosti uséteckohistorické
literatury napravit aspov kapitole o vyzdob kaSen a vodotrysk Mnohem podrob$si
interpretaci by si vyzadaly Udaje o hmotné kidtobsazené v pagtalostnich inventéch
mestani (zvlasSt s ohledem na funkce vody v domécnodii hygiers, v provozu
femeslnickych dilen, ve vaZima poslani haliyi apod.). Takovy fistup by si ovSem
zasluhoval autorovuifimou praci se soubory pistalostnich inventd, protoZe jejich rozbor
ve studiich, s nimizigdevsim pracoval, si kladl jiné otazky. Nawiatveéka ,k vod* by
umoznily autorovi diplomové préace rasintrest pravni prameny, nelidirdze rybnik,
kasny a behyiek byvaly mistem setkavani lidi a jejich kazdodehrkonflikti. Pristi
vyzkum skuténého a symbolického vyznamu vody a jejiho rozvodestanském a
Slechtickém progedi na prahu novéku bude muset vzit v potaz také otazku béapsti
sidel, zvl43t dostupnost frodnich i unglych vodnich zdraj pii haSeni pozdrapod.



O badatelskych perspektivach zvoleného tématu dipliemant jis¢ hovait pri obhajolg své
prace.

V diplomové praciistalo rékolik neopravenychieklepi a jazykovychti stylistickych
prohresSka (nag. s. 12, 14, 24, 43, 55, 68, 75, 79, 83, 94, 108),lpar nedslednosti
v uzivani zkracenych citaci a drobné grafické ntadkg. Prace je napsanasht, svizre;
vypowd’ je sewena a jasna.

Odborny vyznam diplomové prace Michala Presgz#iva zvlasé ve volke tématu,
utiidéni a vyuziti literatury, jeji promyslené kompozécziskanych poznatcich razu
technologického a materialového. Diplomant prokdzalzviada interdisciplinarni metodické
pristupy, je schopen zakladni interpretace &gth poznati v kulturnich a socialnich
souvislostech aimejmensim pemysli o nedtlych vykladovych pihledech do
symbolického sgta individua a socialni skupiny na rozhrattédbwku a novoeku.
Diplomovou préci Bc. Michala Preusze dopfauji k obhajolg a navzdory déiim kritickym
vyhradam interpretaiho charakteru ji navrhuiji klasifikovat jg&tupm vyborns.
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