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Posudek oponenta diplomove prace

Zvy$ujicimu zajmu Ceského dg&jepisectvi o socidlni a kulturni d&jiny novoveké Slechty
geskych zemi, ktery se vyrazngji projevuje od poloviny devadesatych let 20. stoleti, prozatim
neodpovida rovnom&mé rozlozeni vysledkl badatelského usili v celém obdobi 16. az 20.
véku. JestliZe si kolega Pavel Pokorny zvolil ve své diplomové préaci problematiku kulturnich
a socialnich d&in nejurozenéjsi vrstvy spole¢nosti ve druhé polovin€ 19. a prvni pili 20.
stoleti, lze vybér jeho tématu povazovat za védecky velmi zdvazny. Za hlavni cil prace si
autor vytknul biografické zpracovéani Elviry z Wrbna-Kounic, rozené bavorské princezny a
sestry manZelky cisafe Frantiska Josefa I. Své pojednéni vystavél na Sirokém a Casové
naroéném vyzkumu jeji osobni korespondence, kterd je uloZena v depozitafi Statniho zamku
v Jaromé&ficich nad Rokytnou a Moravském zemském archivu v Brné. V Bayerisches
Hauptstaatsarchiv v Mnichové studoval poziistalost vybranych piisludniki kralovské vétve
Wittelsbachti. Stranou pozornosti neponechal ani dobova periodika ¢&i kinematografii
z podatku 20. stoleti.

Ve ¢&tyfech obsahlych oddilech se postupné vénoval majetkovému zézemi, Zivotnimu
stylu, kulturnim zélibam, ro¢nim a Zivotnim cyklim princezny z rodu Wittelsbachd, jejiho
manzela Rudolfa Kristidna z Wrbna-Kounic a daldich rodinnych piislusnikii. Za nejzdarile)3i
pokladam kapitolu, v niZ se autor zabyval siiatkovymi strategiemi $lechty na konci 19. a
pocatku 20. stoleti. Prolnutim sociologizujicich a historickoantropologickych pfistupl se
snazil poznat mysleni, chovani a hodnotovy Zebii¢ek téchto urozenych jedinci. Stavovsky
nerovnorody stiatek princezny Elviry Wittelsbadské s hrabétem Rudolfem Kristianem
z Wrbna-Kounic pattil vedle uzavieni manzelstvi néaslednika trinu FrantiSka Ferdinanda
d’Este s hrabénkou Zofii Chotkovou k nejsledovan&j$im soudobym skandaltim. Je jen 8koda,
7e Pavel Pokorny nevénoval vétdi pozornost $ir$i interpretaci udalosti, které bezprostredné
piedchézely vybéru méné urozeného Zenicha. BliZe by tak osvétlil dosud neznamé divody,
jez vedly &lenku kréalovského rodu k sfiatku s ,,pouhym™ hrabétem. Na pozadi vztahu Elviry
7z Wrbna-Kounic k vlastni roding, cisafskému dvoru ve Vidni a (ne)urozené spolenosti na

Moravé rovnéZ podal psychologicky propracovany portrét novoveké Slechtiény a naznacil



slozitou proménu socidlni identity této urozené ddmy. Pravé v téchto pasaZich diplomant
uplatnil sviij diroky rozhled po moderni americké a zapadoevropské odborné literatufe.

Diléi vyhrady se tykaji predev§im klicovych pojmi hojné uZivanych autorem
predlozeného pojednani. Ackoliv Pavel Pokorny pracuje s terminy elita, ekonomicka elita,
aristokraticka elita, aristokracie, $lechta, nejvy$§i panstvo, nikde nevysvétluje, co si pod nimi
predstavuje, zda mezi nimi rozli§uje, nebo zda jsou pro n€j pouhym synonymem. Navic
ozna&eni §lechty jako ,,urozené etnikum* (s. 71) zcela postrada sviij smysl. Také n€ktera dalsi
tvrzeni Pavla Pokorného vzbuzuji rozpaky a zaslouzila by si Sir§i interpretaci. Jestlize se
diplomant na s. 45 zamy$li nad vybérem kiestnich jmen muZskych potomki Rudolfa
Kristiana Wrbna-Kounice, spravné podotyka, Ze tato skuteénost vychazela z rodové tradice.
Nerozumim vsak — bez jakéhokoliv blizsitho vysvétleni — konstatovani, Ze ,tfenfo zvyk Ize
pFipisovat projeviim aristokratického sebepojeti.** Co si autor pojednani pfedstavuje pod timto
vieobjimajicim konstatovanim? Zde by bylo nanejvy$ vhodné zabyvat se rodovou paméti a
jejim zasadnim vlivem na vybér kfestnich jmen urozenych synd i dcer. Za faktograficky
mylny povazuji poznatek, Ze .z deseti baroknich portrétii v Zivotni velikosti shiiZeli na
stolovniky v [hlavnim] sdle [zdmku v Jaroméficich nad Rokytnou] drivéjsi majitelé panstvi —
Questenberkové, Kuefsteinové, nebo Waldburg-Friedberg-Scheerové® (s. 87). Majiteli
jaroméfického panstvi byli pouze Questenberkové. Zbyvajici dva Slechtické rody Jaroméfice
nad Rokytnou nikdy nevlastnily. Pouze se nachazely v Gzkém piibuzenském poméru ke
Questenberkim.

Dali pfipominky sméfuji k jazykové a stylistické strance pojednani. To se vyznaCuje
mnoZstvim preklepd, hrubych pravopisnych (s. 13, 18, 43, 44, 46, 48, 49, 51, 57, 59, 61, 82,
89, 90) a syntaktickych chyb (s. 9, 65, 70, 83, 87, 88, 89, 90, 92). V piipade, Ze autor pouziva
latinské a némecké terminy a nejde o citace, by bylo nanejvy$ vhodné, kdyby je uvedl
v piisluiném padu a &isle a ne pouze v nominativu singularu (s. 22, 67, 68). Velké rozpaky
vzbuzuji také detné jazykové a terminologické neobratnosti. Prvni svétovou vélku rozhodné
nelze povazovat ,za prvni vdlecny konflikt viech dob™ (s. 53). Jinym prohfeskem je
nejednotna volba slovesného ¢asu a rozkolisané psani ¢islovek. Z vySe naznaenych
skutednosti vyplyva, Ze autor nevénoval piiliSnou pozornost zavéreCnym korekturam a
redak¢nim Gpravam.

Prace Pavla Pokomého ukazuje jednu z moZnych cest, jak proniknout do
myslenkového svéta ¢lovéka ve druhé poloving 19. a prvni pili 20. stoleti. Soucasné
naznacuje daldi mozny smér, kterym by se mohlo ubirat moderni eské historické badani o

urozenych osobach na prahu moderni doby. PedloZené pojednani je vysledkem samostatného



badatelského usili a obrovské pile. Proto diplomovou praci pana Pavla Pokorného doporucuji
k obhajobé a posléze také k ¢asteénému publikovéni. Jeji kvality vSak s ohledem na mnoZstvi

gramatickych a syntaktickych chyb, jazykovych a terminologickych neobratnosti hodnotim
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Ceské Budgjovice 27. 5. 2010 PhDr. Rostislav Smisgk,/P/h.

stupném velmi dobfe.




