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Jihateské univerzity Ceskych Budjovicich, Ustav archivnictvi a pomocnychsds
historickych, 2010, 104 stran + 54 strafigh.

Predkladana diplomova prace srovhava zapisy v oblecrfarnich a Skolnich
kronikach v nistysi Ledenice naCeskobudjovicku. Je rozdlena naétyii zakladni
kapitoly, sodésti je rozsahly seznam literatury a prafmentaké bohatéipohy. Prvni
kapitola je zardfena na strené djiny méstyse, farnosti a Skolstvi v Ledenicich, druha se
vénuje vyvoji ceského kronikéstvi od stedowku do dneSka @etré podrobného teni
dgjin obecniho, farniho a Skolniho kronikévi). Ve teti kapitole se ikladngji zabyvame
vyvojem kronik&stvi v Ledenicich, nechybi popis jednotlivych knianalyza zapis
a stréné biogramy vsech kroniki#i Ctvrta stzejni kapitola se snaZzi zproetkovat
komparaci kronikéskych zaznari na vybraném obdobi let 1900-195@ppzit spol&na
témata a také specifika jednotlivych kronik a kk@hi. Sowasti posledni kapitoly jsou
kratka shrnuti, vysledek celého vyzkumu je uvedeawéru.



ANNOTATION

CUKR, Jii, The view of events 1900-1950 in Ledenice town erb#isis of comparing
of the records in local, parish and school chroegl Diploma work, Faculty
of Philosophy, University of South Bohemia, Insiwf Archival Science and Auxiliary

Sciences of History, 2010, 104 pages + 54 pagssplements.

The Diploma work compares the records in localjsbaand school chronicles
in Ledenice, a small town nedfeské Budjovice. The work is split up to four basic
chapters. It contains an extensive list of thediiere and sources as well as the abundant
supplements. The first chapter is about concis¢ottyisof town, parish and school
in Ledenice, the second chapter is about the dpretat of Czech chronicle writing from
the Middle Ages till present (inclusive of the list of local, parish and school chronicle
writing). The thirt chapter includes developmentcbfonicle writing in Ledenice, in this
chapter we don’t miss description of the particblaoks, analysis of the records and brief
biography of all chroniclers. The last pivotal cteapcompares chronicle-records in the
chosen period 1900-1950, puts near common topieekhas the specialities of particular
chronicles and chroniclers. Short summaries ahisifourth chapter, the result from all

the research is in the ending.
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UvOD

Historie ¢ceského kronikéstvi ma davnou tradici, jez se zrodila véedbwkém
obdobi a byla v prvop@tcich jis¢ ovlivnéna cirkevnim progedim rag stedowké
Evropy. Popularita ¢kterych starych kronik sepsanych vipthu 12.-16. stoleti se
udrZzovala dlouha staleti a v podstativa dodnes (Kosmova, Zbraslavska). ¢kito
kronikam, p@itanym k prametim narativni povahy, se od raného nodayv piidavaji dalSi
typy knih kronik&skeho, resp. patimiho charakteru (jisté typy d¢atskych knih, deniky,
Stambuchy, autobiografie Slechitiapod.). Postuginse snahy o zachyceni aktualnikmid
dostavaji i natesky venkov, kde v 18. a 19. stoleti vznik&giné rodinné kroniky nebo
pantti tzv. lidovych pismak, dale registrujeme rozvoj pa&nich knih Skol, far, obci,
spolki, podniki apod. Knihy s pastnimi zapisy, které se objevovaly od 16. stoleti,
pietrvavaji v rozmanitych podobach v podstdodnes (deniky, Zivotopisy, autobiografie,
rodinné kroniky).

V poslednich letech se vyrazrzvySuje zajem o noveké kroniky a tzv. ego-
dokumenty vibec, na které je nahlizeno ze dvou rozdilnycrémleden se soustli na
vyzkum vlastni vypo¥dni hodnoty zapis jednotlivych knih, druhy na osobu pisatele
a jeho obzor (horizont)Nejv&tsi prostor je $novan panitnim spisim lidové provenience,
které tvdily venkovsti kroniké a pismaci samovotipodle svych moznosti a schopnosti.

Rychle postupuje badani o kronikach, jejichz vedsd prikazano ex offo a #ly
piesré stanoveno, co se do nich smi napsat a co je Zapow. Nejsou to pouze obecni
kroniky, které se&si této oblild a kde poznani historického vyvoje postoupilo nigjdale
intenzivre stoupa roviZ vyuzivani kronik Skolnich a farnich, a to odbarnolaickou
verejnosti. U nich je neoddiskutovatelnyinos v mnozstvi a rozmanitosti zapsanych
skut&nosti, pro coz jsou n&sgji vyuzivany, naopak horizont jejich autorzistava
prozatim zcela stranou vyzkumu. Snad je tosppeno relativnim mladim materialu, jeho
téZSi dostupnosti nebo prakontrolou vysSich orgdn které omezovaly (otazkou je, do
jaké miry?) kronikée v jejich vlastnim tirc¢im rozletu, kazdopadnv budoucnu by
historie, etnografi¢i sociologie n¢la zan®fit svij vyzkum i timto smirem.

O obecnich kronikach a obecnim krortdtai toho jiz bylo od roku 1920, kdy vySel

moderni zakon o jejich povinném vedeni, napsanchmnBez ohledu na aktualni dobovou

! MLYNA RIKOVA, Barbora,Geograficky horizont prostéhiloveka vCechéch v letech 1740-183Praha
2001.



situaci bylo vzdy podrohkin kronikaim vyswtlovano pomoci kurz a metodickych
prirucek, jak sprava kroniku vést Po jistém ochladnuti zajmu nadatku devadesatych
let 20. stoleti (snad vinoutgdchoziho zpolitizovani kronikské prace) se obecnim
kronikdm s rozvojem mistni kultury a historickédige znovu dostava odglomu tisicileti
pochopeni a jejich vlastnictvi je pro obce zalestitprestize a hrdosti.

Podminky pro praci obecniho kronikdse zné&né vylepsuji, vraci se po revoluci
zpietrhané vztahy kronikd s muzei (pip. archivy), konaji se kvalitni fpdnasky
a oswtové kurzy, vznikaji nové metodické navotlyexistuji internetové stranky
a zpravodaj pro kroniké’ v roce 2009 bylo zaloZeno SdruZeni kronikéech, Moravy
a Slezska.K propagaci kronik fispivé jejich digitalizovani a dostupnost na inetavych
strankach fislusnych oblastnich archii obci (u obci pip. i jejich doslovné fepisy).

BohuZel vedle drobnych pasazi v metodickyctiruskach neexistuje dosud
moderni pojednani o komplexnim vyvoji obecniho Kkérstvi vCeské republice.
Zé&sluhou archivi@ vznikaji detailni soupisy obecnich kronik publikoé v regionalnich
historickych periodikach. Ne kazdy region ovSem talkovyto soupis zpracovan, nejdale
jsou stedni a severovychodiiiechy. \&tSinou se jedna o werpavajici seznamy vsech
typa kronik (nejen obecnich), opatrovanychispuSnych okresnich archivech, dopig
stritnou historii &chto kronik a #izn¢ dokonalymi pozndmkami k jednotlivym svdirk
(Casovy rozsah, popis zapisa jejich zvlastnosti, viozené fotografie, cef kronik&u se

Zivotopisnymi daty apod?).

2 Z obdobi let 1920-1948 nap BENES, FrantiSekJak vésti partni knihu obce Praha 1948CERNY,
Vaclav, Kroniké&®, Praha 1936; HOSAK, LadislalRuko¥t obecniho kronikée, Brno 1927; JANSKY,
Emanuel Pan¥tni knihy naSeho venkova s jmennyrmeenym ukazatelenPraha 1947; KAZIMOUR, Josef,
Navod na vedeni paftmich knih Praha 1921; MARKUS, AntonirRanetni kniha obecniPraha 1922;
SECKA, Rudolf,0 kronikach obecnigPoSumavi. ¥stnik Narodni jednoty poSumavské,8, 19. 4. 1913,
S. 73-74¢. 9, 3. 5. 1913, s. 82-83, 10, 17. 5. 1913, s. 92-94; SKORPIL, Eman@ecni kronika.
Podrobny navod, jak zaloziti a vésti p&ni knihy obecniVysoké Myto 1929. Pro obdobi let 1948-1989
nap.: MARCINKOVA, Anna, Obecné kroniky Oswtovy Gstav 1956;Piirucka kronikde. Prozatimni
pokyny pro vedeni obecnich kronMinisterstvo informaci a osty 1951; Prirucka pro kronik&e, Praha
1956; PUBAL, VaclavKroniky a kronik#&, Praha 1976a 1985; ROBEK, Antonin — PUBAL, Vaclav,
PiSeme kronikuPraha 1963.

¥ BARTON, Jiff, O kronikach obgiPraha 2005a 2007 CIRONIS, PeterKroniky a kronikéi, Rokycany
2002; FUKSOVA, JanaStruné pokyny pro psani kronikyZapadni Morava 8, 2004, s. 202-205;
HROMADKA, Tomas,Kroniky, Praha 2006; KOUBA, JaromiNa pomoc zinajicim kronik#im, Praha
1996; SAMCIK, Peter, Obecni kronika Verejna sprava 31, 2005 iffpha); SOTNAROVA, Lidmila —
KASUBOVA, Marie — GOSOVA, RZena,Jak vést kroniku obci adst, Brno 2006.

4 Zejména na adreshttp://kronika.sf.cz/O web se stara kronik@irazskétvrti Velka Chuchle Mgr. Tomas
Hromadka, ktery také vydava jednou za roktigtZpravodaj pro kronik& a vlasti¢dné pracovniky.

® Profesni organizace kronikévznikla v kwtnu 2009 a dne 27. listopadu 2009 byla zaregistravda
Ministerstvu vnitraCR. Funguje pod patronaci firmy SEKURKON Prahgp(://www.sekurkon.cg/ktera se
zangtuje na psadani fiznych odbornych semiind kurzi a konferenci.

® BASTECKA, Lydia — LOKVENCOVA, SarkaSoupis obecnich kronik z okresu Nacgh8tbpami djin
Nachodska 7, 2001, s. 249-301; BUBNOVA, Jaros|8aypis kronik okresu Havkiv Brod Havlickiv



Objevuji se také knizni edita studie zaloZené na srovnani obecnich (potazmo
vSech) kronik ve vicero mistechcitého regionfl a pon#rng casté je vyuzivani obecnich
kronik pro historickou préaci (spiSe jako dikdvy zdroj informaci).

Pokud se &do ve svych pracich zaobiral studiem farnich n&kanich kronik,
tak je v podstat vyuzil k mapovani wité djinné etapy v fislusné obci (valkd)nebo
dottené organizace (farnost, $kotd)zZejména &kolni kroniky fedstavuji intenzivi

“r

vyuzivany zdroj informaci #d psani kvalifik&nich praci vysokoSkolskych studént

Brod 1998;CERNIKOVA, Hana a kol.Soupis kronik okresu PardubicBardubice 1998; DOKULILOVA,
Karla — STROBLIK, Vladimir Soupis kronik @sta Zlina a pipojenych obgiZlinsko 18, 2001, s. 133-160;
DOKULILOVA, Karla — STROBLIK, Vladimir,Soupis kronik zlinského okrestiinsko 19, 2002, s. 191—
281; DRTINOVA, Svatava — GARKISCH, Milo&roniky a kronikdstvi v okrese BerourStedaiesky
sbornik historicky (dale jen SSH) 20, 1994, s. 14 (l. ¢ast), SSH 21, 1995, s. 127-167 (soupis);
CHOCHOLOUSKOVA, HanaSoupis kronik libereckého okresu uloZzenych ve @tatkresnim archivu
v Liberci, Fontes Nissae — Prameny Nisy 5, 2004, s. 206-RAPAVIKOVA, Marie — ROUC, Jiti —
STROBLOVA, Helena — VLKOVA, Marie, Kroniky v okrese Kutna HoraSSH 13, 1978, s. 301-334;
KOLEK, Roman,Kroniky a kronik#stvi v okrese Praha—vycho8SH 25, 1995, s. 127-150 ¢hst), SSH
26-27, 2000-2001, s. 137-160 (soupis); KOUDELA, ddliav, Parmetni knihy nést a obci ve fondech
Statniho okresniho archivu v Olomou@ilomoucky archivni sbornik 4, 2006, s. 23-33; KFGOVA, Ivana
— GREGOROVA, Helena — SMILAUEROVA, Ev&roniky a kronikdstvi v okrese Praha—zapa8iSH 14,
1979, s. 237-278; KRAJINIK, Stanislav — KROTILOVAanh — LANDOVA, Hana — SCHUBERTOVA,
Véra, Kroniky a kronikéstvi v okrese KladnoSSH 15, 1980, s. 249-317; KRA, VAclav, Kroniky
a kronik&'stvi v okrese RakovnilSSH 16, 1981, s. 199-228, SSH 18, 1992, s. 79MISKOVSKA,
Zuzana, Kroniky a kronikéstvi v okrese Kolin SSH 24, 1998, s. 107-141; PANEK, Jaroslav —
PROCHAZKOVA, Eva — VAVA, FrantiekKroniky a kroniké#&stvi v okrese Bene§o8SH 11, 1976, s. 211—
259; PECOVA, Alena, Soupis kronik, fotokronik a patmich knih uloZenych ve Statnim okresnim archivu
v Jablonci nad NisguFontes Nissae — Prameny Nisy 5, 2004, s. 243-388/ADINA, Miloslav, Obecni
kroniky na okres€’eskéa Lipa do roku 194Bezdz. Vlastiwdny sbornik L eskolipska (dale jen Be&z) 8,
1999, s. 277-293Soupis kronik, pa#tnich knih a fotokronik uloZzenych ve Statnim okirasarchivu
Trutnoy, Razenka Statniho okresniho archivu v Truttd®99, s. 21-46; SMILAUEROVA, Eva — TUZAR,
Bohumil, Kroniky a kronikdstvi na okrese NymburBSH 28-29, 2002-2003, s. 141-185;

" CIRONIS, Peter (ed.Xronika obce Hradigt na Rokycansku 1834—-1898okycany 1995; DEML, Jakub,
Kronika neste’ka Tasova. Faksimile tasovské kroniky psané vHel®22-1929 Jakubem DemleBrno
1991; KOTLAROVA, Simona (ed.)Obecni kronika Strakonic 1916-1948trakonice 2005; SRZEK,
Jaroslav (ed.)Xronika mesta Celakovic |. 1857—193% elakovice 2006.

8 Napt.: SMETANA, JanVyprawci prameny diepisné vzniklé v Litostickém kraji do roku 1835Sbornik
archivnich praci 22, 1972, s. 221-295; SKVIROVA chtela,Obecni kroniky a kroniké ve vyskovském
politickém okrese v letech 1920-1942 Museum Vivum. Sbornik ValaSského muzeaivqok v Roznow
pod Radhogm, Ill. ro¢nik — suplementum (sbornikippEvki z konferenceStaré pamatnosti se zapisuiji...
konané ve dnech 3. a #jna 2007 v Roznaypod Radho&m), 2007 (dale jen Museum Vivum lll., 2007),
s. 147-153; VILIM, KarelKroniky a kroniki na Teplicku v 16.—19. stolgin: Patkova, Hana (ed §ieska
beseda o #meckych iceskych kronikach, pa#tech a dalSich vypréeich pramenech {fspvky

z konference p@dané 9. listopadu 201 v Usti nad Labem), DoltézBny 2006 (dale je@eska beseda,
2006), s. 141-155.

° Nagr.: BLUML, Josef, Kolodéje na LuZnici 1914-1918 vedtie Skolni kroniky in: Petras, 3i (ed.),
Regiony a prvni sttova valka. Sbornik filspvka z vdecké konference konané v Jhekém muzeu dne
12. listopadu 1999 eské Budjovice 2001, s. 5-10; PAZDERA, David — KODERA, Pavwgyhsrova edice
zapisi v panetni knize farniho ¥adu Obiistvi za léta 1914-191&: tamtéZ, s. 36—46; ZDRAHAL, Véaclav,
Skolni kroniky z obdobi prvni &evé valky jako pramen k poznani kazdodennosti rustfovsky in:
Museum Vivum lll., 2007, s. 201-212.

19 Nap:.: BENEDOVA, JanaFara a kostel v Lisa¥v dols ,dlouhého” 19. stoletj diplomovéa prace, FRCU

v CB, Historicky Ustav, 2009; MALIKOVA, MarkétaBorovanska farnost od patku 20. stoleti do roku
1953 diplomova prace, TFCU v CB, Katedra cirkevnich&in a patristiky, 2009; MASEK, JoseRanti

o Skolach a ditelich na PrachatickuPrachatice 1968.
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VétSina €chto praci se v3ak podrabivénuje historickému fehledu ceského Skolstvi,
de¢jindm mesta, ve kterém dand Skola stojisam oné Skoly a excerpci zapige Skolni
kroniky, nicmér k piimému vyvoji Skolnich kronik zadna napasi detailgjSi zpravy,
a to ani v pipads, Ze Gstednim tématem studenta byly vyhradikolni kroniky**

Obdobné je to také s vyuzitim kronik farnich, uhZizSak pozorujemestsi snahy
o bliz8i poznéani jejich vedeni a metodikyetre klasifikace jednotlivych typ farnich
parttnich knih'? Zvlase cenné a finosné jsou oviem soupisy Skolnich a farnich kronik
v regionalnich¢asopisech a sbornicich. V jejich Gvodnich pasajctotiz casto autory
zpracovan podrobny vyvoj farniho nebo Skolniho Keéistvi v daném okresecetns
reflexe islusnych nézeni a kratkého zhodnoceni dochovanych krohik.

Predkladana diplomova prace z&me svou pozornost na obecni, farni a Skolni
kroniky v msstysi Ledenice n&eskobudjovicku* Pasateini kapitoly jsou ¥novany
striknému vylEeni djin méstyse aceského kronikéstvi od stedowku do dneSka.
Nasleduje povSechny popis vyvoje od 19. stoletip aejen kronikéstvi obecniho, ale
vcelku dikladre také farniho a Skolniho.tati kapitola se zaobir&mito tremi typy
kroniké&'stvi na pikladu Ledenic, nechybi zde popis jednotlivych kkoranalyza jejich
zapidi a stréné biogramy vSech kroniki DalSi kapitola se snazi zpriedkovat srovnani
zapi®i v kronikdch na vybraném rozmezi let 1900-195@bligit spol&na témata

1 Nap.: CISAROVA, Lenka, Skolni kronikyceskych mensinovych 3kol na Liberedbakal&ska prace, FF
MU Brno, Ustav evropské etnologie, 2009; CHYLIK, Bot, Obraz Skolniho roku ve é&le kronik ceskych
me&anskych kol v letech 1918-1945 (n#kladu Ceskych Buégovic a Rudolfova)diplomova prace, FF
JCU v CB, Historicky ustav, 2006; LOKSOVA, Terezi€kolni kroniky ve Frenstatu pod Radkiotjako
pramen bakaldiska prace, FF MU Brno, Ustav evropské etnologi®92MACHOVA, Véra, Skoly ve Veseli
nad Luznici v letech 1938-1945 (analyza Skolnicimik), diplomova prace, PFUB, 1966. \éra Machova
dokonce tvrdi;Je jisté, ze pro sestavovani kronik nebyly vydzagné jednotné sfmice,” coz je vzhledem
k celkovému tématu prace hadmarazejici. Blize k metodologii vedeni Skolniclorkk prislusné Gvody
k soupisim kronik v okresech, srov. pozn. 6.

12 Napr.: KOTERZYNOVA, Katdina, LiSovska partni kniha (I. ¢cast 1677—1739)bakaldska prace,
FF XU v CB, UA a PVH, 2009; MRIA, JaroslavProtocollum domesticum farnosti velkonfezké (1816—
1938) bakaldska prace, FFCU v CB, UA a PVH, 2009; KROTILOVA, Jand&arni kroniky jako historicky
pramen (Slansko)Slansky obzor 14, 2007, s. 17-26; OPPELTOVA, Jai8LAVIKOVA, Véra, Poklady
farnich archivi — 2. Pangtni knihy farnosti Informace krélovéhradecké diecéze¢ni 18, ¢. 2, 2008
(http://ikd.diecezehk.cz/index.php?ac=108stazeno 16. iiezna 2010); WAGNEROVA, MiluseFarni
kronika OleSnice (1787-1887pakaldska prace, FFCU v CB, UA a PVH, 2008. Blize k metodologii
vedeni farnich kronikiislusné Uvody k soupis kronik v okresech, srov. pozn. 6.

13 Vedle praci uvedenych v pozn. 6 jsou to dale pyéce: JAROLIMKOVA, Jaroslava — SOVADINA,
Miloslav, Farni kroniky na okreseCeska Lipa Bezdz 14, 2005, s. 241-263; JAROLIMKOVA, J. —
SOVADINA, M., Skolni kroniky na okres€eska Lipa Bezdz 12, 2003, s. 367—-389; R{ZZANOVA,
Jarmila, Soupis Skolnich kronik olomouckého okresu uloZzemgclstatnim okresnim archivu v Olomouci
k 31. prosinci 20020lomoucky archivni sbornik 1, 2003, s. 11-35.

4 Obecnimu kronikéstvi v Ledenicich se dosu@noval pouze autor diplomové prace: CUKR{,Ji20 let
obecniho kronikéstvi v Ledenicichvyber, Casopis pro historii a vlastidu jiznichCech (dale jen Vy#r),
roc. 43,¢. 1, 2006, s. 59-63; CUKR, ledenické obecni kronice je 120, leedenicky zpravodaj, srpen
2005, s. 5; CUKR, JVyvoj obecniho kronikétvi v Ledenicichbakaldska prace, FFCU v CB, UA a PVH,
2008. Skolni a farni kronikyistavaly zatim mimo badatelsky zajem.
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a naopak specifika jednotlivych knih a zapisovatetip. ukdzat, jak se mohl zmit styl
jednoho kronikée v pifibéhu let.

Vymezeni zakéru na prvni polovinu 20. stoleti bylo zvoleneegevsim ze dvou
davodi. Rozhodujici roli sehradlo dochovani sledovanyclonke, resp. mnoZstvi
potrebnych zapi v nich. DalSim faktorem, tentokrat ,§8im,” se staly Zivelné &inné
udélosti, které s sebou ¥gna léta finesla a u kterych |zetpdpokladat, Ze byly nalegit
reflektovany pisateli v obecni, farni i $kolni kiom (swtové valky, vznikCSR). Préag
proto jectvrta kapitola, jez podroldi rozebira analyticko-kompataé zpravy ve vSech
kronikach, rozdlena na pt okruhi, kdy jejich p@&étek a konec tMd vzdy rgjaky
vyznamny pedl ¢i zvrat véeskych djinach. Pouze roky 1900 a 1950 jsou zvoleny jaksi
demonstrative, aby se dal ifblizit kontinualni vyvoj z dobihajiciho ,rakouske&h
19. stoleti a na druhé stkanastinit vyvoj kronikéstvi v nastupujici ,komunistické” druhé
poloviny 20. stoleti.

Revoluni udalosti, kterymi jsou ohrateny jednotlivéasové Useky, se staly vzdy
v pribéhu roku. V kronikach jsou proto ¢i8inou evokovany do plynouciho roku
neasekava® a s paténym komentgem. Cleréni kapitol tudiz nerive z&inat gesré
v lednu a kot v prosinci uvadnych let. Bylo zvoleno rozdeni podle logickych hledisek
s pihlédnutim ke zrindm naziu statniho Utvaru takto: 1. obdobi 1900-1914 (Rakous
Uhersko), 2. obdobi 1914-1918 (atentat na arcivévpdvni s¥tova valka, vznikCSR),
3. obdobi 1919-1938 (prvni republika, vznik drulepubliky), 4. obdobi 1939-1945
(okupace, Protektorat, druhaéswa valka, osvobozeni), 5. obdobi 1946-195@ti(t
republika, nastup komunistlidové demokraticka republika).

Nedilnym komponentem diplomové prace jsou obsaliliohy, které nazomh
dokresluji sledovanou problematiku. Jejich &sii je také edice vybranych spoigch
témat ve vSechréch typech ledenickych kronik, nechyliepisy legislativnich norem pro
vedeni kronik a mnozstvi dokumeénéch fotografii (kroniky, zapisy, kronikigapod.).

Pro ugesréni a spravné pochopeni sledované problematiky jéelpa vys¥tlit
zakladni terminy oblasti kronikéstvi a historiografie, které sasto pouzivaji, aniz by se
striktn¢ rozliSovaly mezi nimi existujici rozdily. Nechceraevzhledem k tématu prace se
tady ani nerdiZzeme poust do komparanich teorii a sloZitych terminologickych rozkor
stredovkych, novo¥kych a modernich kronik. idezité je vSak si wdomit, Ze akoli
definice obou typ kronik jsou si velice podobné, skaté struktura, obsah i forma

vlastnich knih jsou nesrovnatelné.
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Ustredni pojemkronika ma podleceskych slovnik tfi rizné vyznamy: 1. zépis
historickych udalosti ¥asovém sledu bez hlubSiho &&pnebo ¥deckého pracovani,
2. pravidelny chronologicky zapis udalosti, @mh kniha s takovymi zapisy, 3. z literéen
védniho pohledu romanova skladba zabirajmsow rozlehlé obdobi. Prvni definice se
vztahuje na gedowké kroniky, které maji malo spdaleych jmenovateél s kronikami
novodobymi (obecni, farni, Skolni), které jsou vy v druhé definici. Neniredmétem
nasi prace zaobirat se podrgbistredowkym djepisectvim, pouze se v dalSim vykladu
pokusime nastinit rozdily, které meziaia kronikami(stedowkou a obecni) vyvstavaji.

V souvislosti se gedowkymi kronikami snad jestuvedme dalSi druhy tehdejsi
historické literatury —andly a legendy Zatimco legendy #edstavuji ,biograficky
naboZzensky roman s historickym podkladem a mosey pbecnym literarnim zjevem
kies'anského sedovku,“*® analy (téZ letopisy) jsou prosté zaznamy o zajjoR\i
panttihodnych udalostech, které jejich zapisovatel ebliiekomentuje a nevytkiaz nich
uceleny literarni celek. Takové zpravy (zejména odébhské povahy) mohly byt
zapisovany takeé do cirkevnich nekrologii nebo nmahbgii.

Stejre tak obdobi raného novéku, kdy se objevujeéada dalSich pa#inich spis,
piindSi s sebou dalSi mozné nazvy pro taktoétana dila (parti, liber memorabilium).
Tento vyvoj pokrauje i v 18. a 19. stoleti, kdy dochazi k difelienc knih
s pangtihodnymi zapisy také na venka&vVedle nefasgjSich pojmi pamneti, kronika
azapisky nazval pisatel své sepisovani také ing@anetni kniha, kniha pawdti, knizka
poznamendéni pagtihodnych ¥ci apod. Autory &chto ¢l lidové (venkovské) provenience
jsme si zvykli nazyvat lidovymi pismék§ kronik&i. Tyto pojmy nelze ztotaivat,
neba’ lidovy pisméak je kazdy literaéncinny jedinec, ktery nemusi vzdy psat vyloZen
kroniku, resp. knihu s pamé&tg@mi zaznamy®

Pro ozna&eni kronik, které na rozdil od vSech dosud popisgeh byly gislusné
instituce povinny psat, musime hned odéatku rozliSovat mezi obecnim, farnim a Skolnim
kronikastvim. Obecni kroniky se zpatku nazyvaly pameétnimi knihami V prvnim
nafizeni z roku 1835 tomu odpovidalgmecké terminyMemorabiliebuch, Gedenkbuch,
Zeitbucha Chronik (to samé plati pro kroniky farni). Také prvoreplkblié zakonodarstvi

kalkulovalo vyhradd s pojmem pametni kniha a pro kronik&e pouZzivalo ozngeni

1 KUTNAR, FrantiSek — MAREK, JaroslavPiehledné djiny ceského a slovenskéhagjepisectvi.
Od paatki narodni kultury az do sklonkidatych let 20. stoletPraha 2009 's. 19-20.
18 Blize k dichotomii &chto pojmit MLYNA RIKOVA, B., Geograficky horizonts. 41-45.
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letopisec (od toho letopiseckd komise). Az od poloviny 2Qoleti registrujeme
intenzivrejSi pronikani pojmikronikaakronikar.

Skolni kroniky jsou od samého gku ozndovany pojmemkronika a oznaeni
panetni kniha se u nich oficiald neuzivalo. Resto zalezelo na pisateli této knihy
¢i lokalnim vyjadovani, protoZzé¢ada z nich je oziana jakopan¥tni kniha Potom plati
to, co bylofeceno u obecnich kronik, Ze od poloviny 20. stolagvpZuje vyhradh
oznaenikronika

Pozoruhodna skutaost, ktera neni nikde dost&te zminovana a nebyla ji dosud
vénovana Zzadna pozornost (ani v dobovych zakonechiizenich), je, Ze v oblastech
s prevahou Bmeckého obyvatelstva (v jizniadbechach oblasti Sumavy, Novohradskych
hor a Novobystcka'’) i po vznikuCSR byly kroniky (obecni, farni i $kolnf) Zchto kraji
psany v Bmeckém jazyce. Dokonce vznikl metodicky navod pto bbce, ktery na rozdil
od tch ceskych byl velice podrobny (188 strdfi)K oznaieni kronik v gmeckych
oblastech se pouzivaly gepgji terminy Gedenkbuch(panttni kniha) neboChronik
(kronika).

Dulezité je rovZz zamyslet se nad pouzivanirgkterych vySe uvedenych pofm
v praxi. BEZné se setkavame s o#aaiobecni, farni, Skolni kronikdDvSem spravhby se
melo pouzivatkronika obce, Skoly, fary (farnostlykazme si malyifklad: obecni kroniku
mohou mit nejen obce, ale tak&sta a nistyse, Skolni se zase nevztahuje jen na Skoly
obecné (narodni), &tanské nebo po novu zakladni, ale také tmné odborné, &dni,
realné, chlapecké, dily hospodiské apod. Z toho je jagmatrno, Ze pojmy obecni, farni,
Skolni kronika jsou nadzeny pojnim kronika obce, fary, Skoly, a tudiZ je s nimi mozn
pracovat pouze jako vSeobecnymi terminy pro éenawtSiho mnozstvi déenych kronik
(nag. soupis obecnich kronik v okrese, vice swiaakecni kroniky v jednom migt Jesg
vice toto vysvita $ aplikaci vySe zmigného na spolkové kroniky. Samotny pojem
spolkova kronika je hodnSiroky a sdm o sabnic neikajici, o jaky spolek se jednati P
citaci konkrétni knihy je proto vZdyeba disledre a presre definovat ndzev daného spolku
(Kronika Divadelniho spolku, Kronikaélovychovné jednoty Sokol). A tak by seslm dit

také u obci, farnosti a Skol (Kronika obce, Kronifeanosti, Kronika obecné Skoly).

17 7 wtsich mist, kde se kroniky vedly ¥mging, jmenujme jako fiklad z okresuCesky Krumlov obce
BeneSov nadCernou, Cesky Krumlov, Dolni Dvé&sté, Frymburk, Horni Planou, Chvalsiny, Kaplici,
Malonty, Pohoi na Suma¥ nebo Vy3si Brod, z okresiieské Budjovice obce Horni Stropnici, Kondfa
nebo R¢in, z okresu Prachatice obce Knizeci Plaabo Strazny, z okresu Jinchiv Hradec obce Artole
nebo Novou Bysici. Srov. digitalizované kroniky nlattp://digi.ceskearchivy.cz/.

8 BLAU, Josef, Der Gemeindechronist und seine AufgabBmag 1931. Kesko-mecké problematice
v souvislosti s kroniké&tvi na pikladu Jihlavy SERAK, Viastimil, Problémy se zalozenim kroniky
v narodnoste rozctleném rasts, in: Ceska beseda, 2006, s. 131-138.
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Nicmére vzhledem k obecnému zaziti slovniho spojebécni, farni, Skolni kronikae
i my piidrzujeme tohoto ustaleného spojeniiippdech, kde to z logikyéei neni na
Skodu, tzn. zejména tam, kde je jagpatrné, Ze se jednd o nami sledované kroniky
z ledenického okruhu (do ledenické obecni kronikyigoval, farni kronika obsahuje,
Skolni kronika se nepsala). ¥ipad méstysi, kterym Ledenice gada dalSich obci je, tu
stojime ped dalSim faktickym rozporem, tentokrat z oblastjvistiky, a tim je nemoznost
utvorit ze slova mistys adjektivum (narozdil od dsta — ndstska kronika). Proto jsou
i kroniky meéstysi komplexr® ozna&ovany jako obecni kroniky. Nabizi se zde moZzZnost
oznaeni obecni kronika @styse které je v3ak jiz patvarem, vezmeme-li v potaalagi
ve spojenikolni kronika narodni Skolyebofarni kronika fary/farnosti

JeSt se zastavme u jednoho problému, ktery jgezity si uwdomit, i kdyz se
jedna pouze o drobnost. Hdme o obecni, farni a Skolni kronice v jednotnéisie,
avSak zpravidla jich ve skuteosti existuje vicero sva#tk

V celé diplomové praci pouzivdme synonympojmy kronika, pandtni kniha
a pangtnice, pro kronik&e pojmy letopisec, pisatel, zapisovatel, autor, @isaro
jednotlivé kroniky jednohotwodcesvazky, dily, knihyde teba si také usdomit, Ze psani
Skolni a farni kroniky plynulo z funkc#idiciho Witele, resp. far& jako jedna z jeho
povinnosti, a proto je peékud netradini nazyvat tyto pisatele&kolnimi a farnimi
kronik&i. Naopak pojenobecni kronika je vcelku pouzivany a spravny, protoZze do této
funkce je dotyny jedinec jmenovan a zastava ji ve svém voln@&se jako dalSi své

poslani.
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1.
STRUCNY PREHLED HISTORIE M ESTYSE LEDENICE

1.1 DEJINY OBCE A SPRAVY OBCE

Ledenice byly zaloZeny jako trhova osada vdwelrholné kolonizace weskych
zemich v pitb¢hu druhé poloviny 13. stoleti. Prvni doklady o pmbldi ve zdejSi oblasti
mame vSak doloZeny jiz v 8. a 9. stoleti, dokdgigeovano slovanské mohylové ehist
na Vapenickém kopci jeden kilometr j&mod Ledenic odbokhprozkoumané a popsané
v sedmdesatych letech 20. stoféti.

V pisemnych pramenech se Ledenicenzjnipoprveé v roce 1278, kdy je vlastnili
pani z Krumlova. Nkdy na p@atku 14. stoleti se novymi majiteli stala jin&av Vitkovai
— pani ztebaisko-landstejnské linie (Smil z Ledenic, Vitek z datejna, Vilém IlIl.
z Landstejna). O p@tcich hradu, ktery staval na pahorku jihovychiodd stedu osady
a zanikl v ptibéhu husitskych valek, panuji nejednotné nazoryéJist Zze se miiikalo
Landstejn a byla pod nim v roce 1378 zaloZena obaragr.>°

V roce 1398 povysil Vilém lll. z LandStejna Ledeaina nisteko, ucklil jim znak
(sttibrna gtilist4 rize vcéerveném poli) a nadal jeakkzitymi vysadami. V letech 1408—
1611 patily RoZmberkim, poté Svambetkn (1611-1620), v letech 1621-1660 byly jako
konfiskat gimym majetkem ciga a od roku 1660 az do ustanoveni vlastni samogprav
v polovirg 19. stoleti nalezely Schwarzenhi@rg(sowast panstvi fiebai).

V 16. stoleti mstetko tvarilo asi 40 usedlosti a od poslednich Rozmberiskalo
pravovaréné privilegium. Od roku 1706 se zdejgimeslinici organizovali ve spalem

cechu. Zremesel se ve&si mie rozvinulo pedevSim hréirstvi a truhléstvi, pobliz

19 Historii mistetka se podrohiji zabyvali tito autéi KOBLASA, Pavel,Ledenice 1900Ceské Budjovice
2004; KOBLASA, Pavel — KOVR, Daniel, Ledenice jak je neznam€eské Budjovice 2001; KOVAR,
Daniel, Ceskobudjovicko, Il. Pravy Weh Vitavy Ceské Budjovice 2008, s. 117-124 a 309-310;
KRIZOVA, Jaroslava — CUKR, #i Ledenice vera a dnesLedenice 2006; VASEK, VaclaWistorie kraje
liSovského Strakonice 1941, s. 32-38. Cenna jsou i rukopigjadnani mistnich badaieDIVIS, Jindich,
Pameti mesteka Ledenic Ledenice 1970 (rukopis); SLADEK, TheodoPsispevek k viastivdnému
vywovani tykajici se obce Ledenitedenice 1934 (rukopis). O Ledenicich najdemenkgive vSech
oborovych encyklopediich, pamatkovych soupiséchpiisludnych vlastisdnych giruckach. Rada ¢lanki
byla otiS€na v regionalniclitasopisech zejména zasluhotihth Cukra, Pavia Koblasy a Daniela Kéwa
Podrobna bibliografie je obsazena u KORAD., Ceskobudjovicko, II, s. 309-310 (Ledenice), a KOWRA
D., Ceskobudjovicko, I. Levy ped Vitavy Ceské Budjovice, s. 222—225 (souhrnné préace).

2 Jest v 18. stoleti jsou Ledenice jmenovany jakéstetko ,pod LandStejnem.“ Hrad zcela zanikl a dodnes
na r&j upominaji pouze mistni ndzvy¢ast Hrad a rybniky Dolni a Horni Hradsky. Podbpnto s oborou,
jejiz souwdsti tyto rybniky byly, kterd se objevuje v naznéjmistni¢asti — ,Na Oborach.”
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mestyse doSlo k objeveniémeliny, kterd se zd€4i od roku 1898 pro imyslové @ely.
Obdobi 19. a 20. stoleti, které je charakteristioddym pdtem dilezitych udalosti, nelze
vzhledem k tématu prace podr@pmpopisovat.

Spravu obce # na starosti jiz ve ggdowku voleny purkmistr a sbor konsgel
Jménem zndme aZ Bartoldjm Machu, ktery sefipomina k roku 1606. Prvnim starostou
po roce 1848 se stal v #1850 Josef Simek. Okresnim soudem spadaly Lederigech
1850-1949 k LiSovu, poté k Trhovym Siin (1949-1960) &eskym Budjovicim.

V sowasnosti zde Zije 1854 obyvatel (v roce 1910 to H88 lidi). K Ledenicim,
které v roce 2007 ziskaly &ptitul mestys, pati administrativié jeS€ obce Ohrazeni,
Ohrazendko, Rizov, Zaliny a Zborov (celkem 2326 osob)iad nestyse Ledenice sidli
v historické budo¥ radnice, ktera byla k tomutocélu adaptovana na konci 19. ze

zruSeného obecniho pivovaru.

1.2 DEJINY FARY A FARNOSTI

Predpoklada se, Ze jiz vipodni stedowké osad ve 13. stoleti stavala mala
goticka kaple, kterd byla okolo roku 130@epenéna na kostel. Ten se jako farni
piipomina k roku 1359, kdy sem byl prezentovan mfaréie Pavla Mikulas z Taap.
Souvislou jmennouradu faréi miZzeme sestavit az od roku 1672, odkdy jsou také
dochovany maténi knihy. Pd&inaje zéim roku 1995 neni farnost obsazena stalym
far&em, spravuiji ji administratos titulem jahn&?

Ledenicka farnost byla so&ésti doudlebského ¢kanatu v bechyském
arcijahenstvi. Od poloviny 17. stoleti do roku 1788y bylo vCeskych Budjovicich
ziizeno biskupstvi, nalezela farnost do §adického vikariatu, poté v letech 1786-1857
do vikariatu novohradského a naslédrebaiského. K ledenické fa patil také filidlni
kostel ve Stpanovicich (do roku 1738). Koncem 18. stoleti saifabvod ustalil v dnesni
podol# sestavajici z obci Ledenice, Ohrazeni, Ohrg&keniRadostice, &#ov, Trocnov
(do roku 1949 Zaluzi), Zaliny a Zborov.

Strediskem cirkevniho Zivota a dominantou Ledenicgstéd sv. Vavince. V jadru
se jedna o gotickou stavbu Bgpawnou barokni ¥zi z roku 1782. Vnihi vybaveni

pochazi vesws z 19. a 20. stoleti. iHitov rozkladajici se v jeho okolitgnme jiz ve

I Nejnowji OURODOVA-HRONKOVA, Ludmila, Kostel svatého Vaince a kaple ve farnosti Ledenjce
Ceské Budjovice 2008.
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sttedowku, byl vroce 1991 aZ nackolik malo nahrobk zlikvidovan a plocha
zplanyrovana. Pod kostelem stoji jednopatrova badavy z roku 1730, k niziiéhaji
hospodéské objekty.

1.3 DEJINY SKOLY A SKOLSTViI

Historie ledenického Skolstyi se za&ina psat vroce 1684, kdy se z pisemnych
prameri dovidame jméno prvniho zdejSihoitale Bartolongje Fitzla. Ten zde isobil
i jako varhanik, ale protoZze nedostaval za prdaistele odmany, rozhodl se na ja roku
1685 Ledenice opustit. Snad jiz v této ddhdy stavala &akd skromna, jist dievena,
Skolni budova. U©itel z prelomu 17. a 18. stoleti vykonaval i dalSi préaci sstatku,
piedevsim vypomahal zdejSim fékén (jako varhanik, kostelnik a zvonik, natahov&ini
hodiny, pomahal si&dni agendou, vybiral desatky a také prél/adini prace na farskych
pozemcich). Ufité piijmy mel také ze Skolného, od obyvatel dostaval po¥inmizné
naturalni davky (obili, vo).

Bezpochyby nedobry stavebni stav Skolni budowyn@ roku 1696 obecni
piedstavitele Zadat patronatriad v Treboni o stavbu nové. Nebylo jim vyhiwo. Roku
1771 ledenickou Skolu na¥§bvalo 264 dti (ale skuténa navdtvnost byla gkolikrat
nizsi, asiitetinova), dochazely sem nejen z Ledenic, ale i m@¥ni, Ohrazetka (tehdy
Ceského a Mmeckého Ohrazeni), RadostichR®va, Srubce, Strazkovic, Zalin, Zborova
acasti Zvikova (pozé#i byl vyc¢lenén Srubec, Strazkovice a Zvikov, naopak roku 1852
bylo priSkoleno Z&aluzi, dnesni Trocnov). Z&kladnimi tguanymi gedméty bylo psani,
¢teni, p@itani, hudba a nabozenstvi.

Nova budova pro Skolni peby se stasta v letech 1789—-1790. 8 dw mistnosti
a byt pro ditele. Druhaitida se vSakizzovala aZ v roce 1850 a sidlila ¥izemi obecniho
pivovaru (druha mistnost ve Skole slouzila pro cbaibeze). Kratce na to, roku 1853, se
pristoupilo ke zbeeni Skoly a k vystawb zbrusu nové (293 &tf). V roce 1877 byla
oteena teti tida, ¢tvrta nasledovala v roce 1883. V roce 1884 imnyslelo o navyseni
na sedmiid (554 dti), nedoslo k 8mu, nicmég pocet Zactva rychle stoupal. V§ovat se
muselo i v pronajatych mistnostech farnych mistech v gstetku. Jistym ulebenim bylo
oteeni Skoly v blizkém Zborav (roku 1886, pro é&i ze Zborova a Ohrazeikia)

?2 CUKR, J.,Budova 3koly slavi osmdesatinyedenicky zpravodajgervenec 2005, s. 6-7; DIVIS, J.,
Panvti, s. 73-77; KOBLASA, P. — KOVR, D., Ledenice s. 14-15; SLADEK, T.Prispsvek,s. /23-30/.
Nejstarsi djiny Skoly od roku 1684 jsou vydény v nejstardKronice Obecné Skoly Ledenice I. (1882-1925)
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a prestavba ledenické Skoly v letech 1886-188i, kperé budova ziskala prvni patro.
V roce 1888, kdy v Ledenicich evidujeme nejvysSigh@daki (606), zde bylaitzena pata
tiida.

Od roku 1851 pobiraliditelé pravidelny plat, od roku 1868 byl dozor n&dlami
odebran cirkvi a sifen statu. Tehdy se takécah volit Skolni vybor. V roce 1884 byla
oteena uitelska a Zakovska knihovna, rok potézena Skolni zahrada. V roce 1909 byly
po dostavb vlastni Skoly odSkoleny Radostice a v roce 191&edni Zaluzi.

V budow ledenické obecné Skoly sidlila postapiaké pokrdovaci piimyslova
Skola (otevena 1896), od roku 1922 &8ranskd Skola, lidova Skola hospesi@a (1928)
a v letech 1941-194%mecka obecna Skola.

Pres léto 1925 doslo k nakladné nastawsuhého,éimz Skolni budova ziskala
sowasnou podobu. Kratce po druhéctewé valce se vaznuvazovalo o vystavbh
moderniho Skolniho aredlu, ktery byinesl dostatek prostoriimz by se viesil tento
dlouhodoby problém. Navic by pod jednoudeshou zahrnul i Skolni jidelnu, druzinu,
télocvicnu, webny pro odborné ipdneéty atd. Byly jiz vypracovany plany, ale v
nedostatku financi ze stavby seSlo¢ldMstat na &kdejSich farnich polich, kde pagd
vyrostla budova matské Skoly a sidligtNa Zahradach.

Podle Skolského zakona 95 z roku 1948 byly obecné Skolyepmenovany na
narodni. K 1. prosinci 1951 byla ledenicka narogkola spoléné s mestanskou Skolou
slowwena v jeden subjekt se spaoleu spravou, ktery se zakonein 31 z roku 1953
pietvail na Osmiletou gedni Skolu (pozgi Zakladni devitiletou Skolu, dnes pod jednim
feditelstvim jako Zakladni Skola, zakladni dgletké Skola a matské Skola Ledenice).
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2.
VYVOJ CESKEHO KRONIKA RSTVI

2.1 OD STREDOVEKU DO 19. STOLETI

Se sepisovanim kronik a historickych praci se s@tké jiz v antice, Byzanci
a nasledé raném dedowku. Z nejznanySich gipomaime spisy Historia Francorum
odRehde Tourského (6. stoleti), Chronica maiora od Isid@evillského (felom
6. a 7. stoleti) nebo Fredegarovu kroniku (7. $ipl®&/ ceském progedi mizeme vznik
kronik, jako jedné ze z&kladnich sdgti tehdejsi literarni tvorby, klast do obdobi12.
stoleti®®

Stredowiké kroniky maji méalo spot@ého s kronikami z 19. a 20. stol&adime je
mezi literarni pamatky narativniho charakteru, erjth neni dlezita a rozhodujici jejich
faktografie, ale sloZka ideologicka a mySlenkova jgjich vznikem jeitba vidt snahu po
navazani kontinuity po minuléméni a hledani vazeb mezicerejSkem a dneSkem.
Kroniky tehdy psaly duchovni osoby, jedini ¥ahi lidé té doby, a knihy obsahuji
vétSinou Igeni djin velkych Gzemnich cetk®® Je téns pravidlem, Ze pisatel vyuziva
amnohdy i doslow opisuje pro zachyceni starSiho obdobi pasazeél mdych
predchidci.”® Vedle kronik byly ve sedowku hojnymi Gtvary historicko-pamateiho

charakteru analy (letopisy), legendy, nekrolograaatyrologia.

% KUTNAR, F. — MAREK, J.,Prehledné djiny, zejm. s. 15-17 a 22—24, na s. 58-60 odkazy nzeedi
a literaturu. V obecném kontextu séestoweké historiografii a nejstarSireeskym kronikam &nuje viads
svych praci Marie Blahova. Za vdechny: BLAHOVA, NMaiArchivy v dilech nejstarSicteskych kronikéi

a analist: (do konce 12. stoleti)n: 155 let archivnictvi ¥eskych zemich. Sbornikippsvka z konference
uspdadané u filezitosti 155. zaloZzeni Moravského zemského muzBané 31. 5.—-1. 6. 1995, Brno 1995,
s. 117-124; TAZ Ceska historiografie v husitské revolua: Husitstvi — reformace — renesance. Sbornik
k Sedesatinam FrantiSka Smahela, Praha 1992, s:4489 TAZ, Funkce stedowké historiografie se
zretelem kieskym zemimin: Ceska beseda, s. 9-24; TADffizielle Geschichtsschreibung in den
mittelalterischen bdhmischen Landerim: Die Geschichtsschreibung in Mittelauropa, dror 1999
(= Subsidia historiographica 1), s. 21-40. Veliceusy prehled stedowkého kronikdstvi pinasi jako
sowast textu vsechny novodobé metodické brozury o mibeckronikd&stvi — nap. BARTON, J.,

O kronikachs. 11-12; HROMADKA, TKroniky, s. 4; SOTNAROVA, L. - KASUBOVA, M. — GOSOVA,
R. Jak vést kronikus. 10-11.

2 KUTNAR, F. — MAREK, J. Prehledné djiny, s. 22—24.

% SPUNAR, PavelSpisovatelé — vzthanci — basniciin: Smahel, FrantiSek — Nodl, Martin (eddX)pvek
¢eského sedowku, Praha 2001, s. 286. Tato tendendejimanicasti cizich knih bez uvedeniyodniho
autora, se udrzela az do raného nékav— srov. nap RYANTOVA, Marie, Cten&:, in: BaZzek, Vaclav —
Krél, Pavel (edd.),Clovék ¢eského raného noveku, Praha 2007, s. 427; SLADEK, Milogvirce
literarnich ¢, in: tamtéz, s. 379.
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VétSina nejstarSickieskych stedowkych kronik byla jako jediné prameny pro
poznani tehdejSi doby a Zivotaiigbupréna edéné. Pripomaime rekteré z nich —
Kosmova kronikaseska (12. stoleti§ a dila jeho pokrgvatel (druhé polovina 12. stolet,
13. stoletif’ Dalimilova kronika (z#atek 14. stoletff a Zbraslavska kronika
(14. stoleti}*® Kronikéstvi se vyrazérozvijelo za panovani Karla IV. (FrantiSek Prazsky
Pribik Pulkava z Radenina, BeneS Krabice z Weitmdey prvni polovig 15. stoleti
(Vaviinec z Bezové, Bartodek z Drahonic, Petr z Mladaic).>° V roce 1541 vysla tiskem
obliben& Kronikaseska Vaclava Hajka z Lisan3*

Od konce 15. stoleti postuprkronikaské snahy (ale i obliba &tba literatury
obecr, vcetrg starych kronik) pronikaji intenzii také do prosedi nesta, v gRmz se
postupr objevuje velké mnozstvi&ti klasifikovatelnych pa#ti a kronik fizného spektra
meéstami. Tyto knihy byly vedeny soukron obsahuji rozmanité zpravy ze Zivota dané

lokality ¢i pisatele a podobaiji se jiz vice modernim kroigkgm zaznariim ¢i rodinnym

%\ edici vysla jiz ikolikrat — BRETHOLZ, Bertold (ed.)Der Chronik der Bshmen des Cosmas von Prag
(Cosmae Pragensis Chronica Boemorulinumenta Germania Historica, Scriptores rerum Gaigarum,
Nova series, Tomus 2, Berlin 1923; HRDINA, Karetl.je Kosmova kronika’eskda Praha 1927 (a dalSi
vydani); BLAHOVA, M. — HRDINA, K. (edd.),Kosmova kronikaceskgq Praha 1972 (a dal3i vydani,
naposledy 2005). O Kosmovi, kronice a jejim mistu sftedowké historiografii nap BLAHOVA, M.,
Kosmas, prvnicesky historik in: Lakosilova, Jaroslava (ed.), Duchem, necene Fakta — (vahy —
souvislosti, Praha 2003, s. 16-2&HBSTIK, Dusan,Kosmova kronika‘eska. Studie k @atkim ceského
déjepisectvi a politického myslerdraha 1968.

2" EMLER, Josef — TOMEK, Véclav Vladivoj (edd.Kosmiv letopis cesky s pokréovateli (Cosmae
Chronicon Boemorum cum Continuatoribubpntes Rerum Bohemicarum (dale jen FRB), II. diahR
1874; HRDINA, K. (ed.)Prvni pokra‘ovatelé KosmoyiPraha 1950; BLAHOVA, M. — HRDINA, K. (edd.),
Pokracovatelé KosmoyiPraha 1974.

%\ edici vySla poprvé jiz v 17. stoleti zasluhouvRale$ina z Bezdi, poté vroce 1786 diky F. F.
Prochéazkovi. Dale ji vydal ndpHANKA, Vaclav (ed.),Chronikaceska v nejdawijsi ¢teni navracenaPraha
1849; JIREEK, Josef (ed.)Kronika Dalimilova (Dalimili Bohemiae ChroniconRB, Ill. dil, Praha 1882;
DANHELKA, Jiti — HAVRANEK, Bohuslav — KRISTEN, Zdek (edd.),Nejstarsi rymovana kronika.t
Dalimila, Praha 1957; DAHELKA, J. (ed.),Stara’eska kronika t7. Dalimila. Vydani textu a veskerého
textového materialu, |.—lI. dilPraha 1988; BLAHOVA, Marie — KBMOVA, Marie — VRBOVA, Hana
(edd.):Kronika takieceného Dalimila Praha 1977 Praha-Litomy$| 2005

2 EMLER, J. — TOMEK, V. V. (edd.)Petra Zitavského Kronika zbraslavska (Chronicon a&uRegiae),
FRB, IV. dil, Praha 1884; NOVOTNY, Vaclav (edZbraslavska kronikaPraha 1905; HEMANSKY,
FrantiSek — MERTLIK, Rudolf (edd.gbraslavska kronikaPraha 1952 a Praha 19760 kronice SIMAK,
Josef Vitzslav, Jedt k djinam ceského depisectvi. Kdo skladal Kroniku:.t Dalimila, Cesky ¢asopis
historicky 38, 1932, s. 345-364.

30 v&echny kroniky vysly v edici Fontes Rerum Boheanion, IV. dil, ed. Josef Emler, Praha 1884
(FrantiSek Prazsky, Benes Krabice); V. dil, eddeidmler, Jan Gebauer, Praha 1893 (Pulkavajive
z Brezové, Barto$ek); VIII. dil, ed. Vaclav Novotny,aRa 1932 (Petr z Mladovic). Rada #chto kronik
vysla i pozdji predevsim diky Marii Blahové a lvanu Hlaské@vi. Souhrnid BLAHOVA, M. (ed.), Kroniky
doby Karla IV. Praha 1987; HLAVAEK, Ivan (ed.) Ze zprav a kronik doby husitskéraha 1981.

1 FLAJSHANS, Vaclav (ed.Vaclava Hajka z Lib¢éan Kronikaceska, |.—IV. dilPraha 1918-1933.
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kronikam® V posledni dob, diky zvySenému zajmu o mikrohistorii a tzv. ego-
dokumenty, se objevuiji stale nové edicesmavowkych a novokych nistskych knit®

Vedle &chto kronik se vedly v #stskych kanceléch tzv. pamatné knihy (libri
memorabilium), které tiily ¢ast knih soudnich a zapisovaly se do nichégayednani
u mistského soudu (obdobrdesky zemské pamatiiépro zapisy z jednani zemského
soudu a s¥mu). Je teba dirazre uvést, Zze v Zadnémiipact nelze tyto knihyfadit mezi
kronikéské vytvory, @koli jejich ozna&eni, i vzhledem k jeho poZ@imu uzivani jako
synonyma pro kroniky, by k tomu mohlo ha@dsvadt. Nékdy se mohlo stat, Ze déchto
knih ¢i jinych z provenience wstské kancei@, pis& uvadl vpisky o vyznamnych
udalostech své doby, a tyto tak ziskaly jaksi dmetatus drobné kroniky.

Nemér vyznamné a saasnymi historiky oblibené jsou ro¥h pantti,
autobiografiesi deniky fslusnila lechty, které maji mnohdy podobu rodinné kroritky.
Zejména Slechtickému prasti, v menSim gfitku medtanskému, byly blizké pamétniky,
tzv. $tambuchy?®

Vypoveédni hodnotu maji také fjpisky mizného charakteru vpisované nejen
mestany, ale i prostymi venkovany na volné listy maabihich knizek, bibléi kalendau.
Zachycovaly nejasgji udalosti spojené s rodinou (narozeni, umrti,zGepod.) nebo
klimatické extrémy a jejich vliv na zeftklstvi (sucho, botka, nedroda apod.). Sedmnacty
vék a zejména nasledujici ¢wstoleti potom s sebou vnasi do venkovského jmaist

i vznik vlastnich pamtnich knih, jejichZ autory se stavaji tzv. lidovismaci®’ Vedle

%2 3rov. nap. KUTNAR, F. — MAREK, J.Prehledné diiny, s. 87.

% Nap.: BERGER, Tilman — MALY, Toma$ (edd.Historia Chrudimska 1.—II. dil,Chrudim 2005;
MARTINKOVA, Lenka (ed.), Paméti pelhvimovskych m&ani z pelomu 18. a 19. stoleti. Filip Ignac
Dremsa a Antonin &an, Pelttimov 2005; STINDL, Martin (ed.)Velka Mezé#¢ FrantiSka Ignace Konteka
1401-1723. Mstskd kronika barokni MoravyTisnov 2004; ZEMEK, Petr (ed.BartoSkova kronika,
Uhersky Brod 2004.

% BURDOVA, Pavla,Desky zemské KralovstiéskéhoPraha 1990; TAZDesky zemské (Rateni po
strance obsahové a formalngbornik archivnich praci 43, 1993, s. 347-439.

% Nap:.: HRDLICKA, Josef (ed.) Autobiografie Jana Nikodéma Mana Bohdaneckého z Hodkowzeské
Budgjovice 2003; RATAJOVA, Jana (edAJzkéta Lidmila z Lisova. Rodinné pati Praha 2002.

% RYANTOVA, Marie, Pamatniky aneb Stambuchy, to jest alba amicorunituks historicky fenomén
raného novosku (= Monographia historica 8§;eské Budjovice 2007.

37 7 bohaté literatury vybirame: DRAPALA, Daniédroniké&i malych lidskych &in, in: Museum Vivum
lll., s. 29-36; KUTNAR, FrantiSeKl.idova kultura paritni a pismackaRmen, jaro 1995, s. 3-7; KUTNAR,
F., Socialre myslenkova tvhost obrozeneckého lidePraha 1948; MAUR, Eduardkronikaské zaznamy
lidové provenience jako historicky pramen: Karlova, S¥panka — Liskova, Veronika — Sts, Jii (edd.),
Historicka dilna I., Plzé 2006, s. 76-96; MAUR, EVlast, narod a stat ¢echach v éich lidového
kroniké‘e na sklonku existence trédi spolehosti (1740-1830Q)in: Maly, Karel — Soukup, Ladislav (edd.),
Vyvoj ¢eské Ustavnosti vletech 1618-1918, Praha 2006256—287; MLYNARIKOVA, Barbora,
Geograficky horizont prostéhiioveka vCechach v letech 1740-183raha 2001; RANDAK, Jarameny
lidové provenience: teoreticka reflexe jedingch vypowdi o minulém sété, in: Museum Vivum ll., s. 21—
27; ROBEK, Antonin — NAHODIL, OtakarCeské lidové kronik&tvi Praha 1960; SLAVIK, Bdith,
Pisméci selského lidiPraha 1940. VSechny prace obsahuji odkazy naldataturu.
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edicns,*® existuje velké mnoZstvi daldich paimvenkovskych kroniki, které dosud na

moderni zpistupréni teprvesekaiji®

Od 19. stoleti ndista kvantita dalSich tyip kronik, které prodavaly vlastni
kontinualni vyvoj a pat rovnéZz mezi cenné zdroje historického poznani. Zaznawegha
nejen udalosti spojené s institugti tradem, kde vznikaly, ale mnohdy i udalosti z celé
obce. Né@izenim z roku 1835 byloradre prikazano vést kroniky obci a far (o tom dale),
dale se wlenuji kroniky vSech typ Skol (dale) a s rozvojem spolkogénosti ve druhé
poloving 19. stoleti i kroniky dznych spolk a sdruzeni (hasi divadelnici, sokolové,
bar&nici atd.)’ Dale jiz budeme postupnsledovat pouze vyvoj obecniho, farniho
a Skolniho kronikéstvi, a&koli i kroniky spolkové, rodinné @etré tieba valénych deniki)
a pangtni knihy riznych organizaci z mladSi doby (20. stoletf¢dstavuji vyznamné
pisemné pamatky, na které je zapbt nezapominat a v budoucnu rarovnéz zangfit

odbornou pozorno$t. Pro rekteré typy kronik byly dokonce vydany metodické pok*

2.2 OBECNi KRONIKA RSTVi

N 1

Dne 31. srpna 1835 vydal nejvySSi purkrabi Karebt€k gubernialni rnéeni
¢. 5962, podle kterého sida do 1. ledna 1836 vSechnasta, néstyse a obce opt

% JONASOVA, Stanislava — KOERA, Martin (edd.)Panéti Frantiska Jana Vavéka, souseda a rycita
milcického z let 1770-1816, VI.-VII. difraha 2009; SKOPEC, Jifich (ed.), Paneti FrantiSka Jana
Vavaka, souseda a rychi& mikického z let 1770-1816, |.-V. ditraha 1907-193&UTNAR, F. (ed.),
Panvti sedlaka Josefa Dlask#&raha 1941. Soupis dalSich@wi zpiistuprénych pandti a kronik pro oblast
Moravy prinesl HOSAK, LadislavSoupis publikovanych moravskych kronik (do r. 18A8)a regionalia 7,
1965, s. 91-97.

% PETRANOVA, Lydia, Martin JeSuta (1783-1875) — pisméak z Bgst u BeneSovan: Museum Vivum
1., s. 119-126; TICHA, Jan&pytatel Zivlu narodniho — Josef Lucian @gjdKramoli§ in: tamtéZ, s. 9-19.
0 Jaké druhothrozmanité spektrum kronik od nejstar$ich dob pgasnost rize existovat v jednom #ats
ukazal ve svénilanku KLUCKA, Jifi, Kroniky jako pramen k historii #sta, Hlasy muzea ve Fren3giod
Radho&m 20, &. 1-3, 2003, s. 21-24.i¢hled spolkovych kronik pro okreSeska Lipa publikovali
JAROLIMKOVA, Jaroslava — SOVADINA, MiloslavKroniky spolk na okreseCeska Lipa Bezdz 13,
2004, s. 263-270.

1 Zejména ikteré osobni padtni zapisy se jiz stalyfpdmétem odborného vyzkum@ECHUROVA, Jana
— KUKLIK, Jan, Paméti Jana Kemée. Dosud nevyuzity pramen &idam ceskoslovenské dstavnosti
(a zdaleka nejen k nimin: Maly, Karel — Soukup, Ladislav (edd.), Vyv&gské Ustavnosti v letech 1618—
1918, Praha 2006, s. 782-789; DOLEZALOVI, Eva a iBlaVojensky denik Frantiska Kadla z prvni
swtové valky SSH 24, 1998, s. 78-81 (studie) a s. 82-92 (BdMELZER, Milos, Zivot na vesnici
severozapadni Moravy v zapisech Anezky SuliovéMuseum Vivum Ill., s. 173-178; MICHALIKA,
Vaclav, Rodinné zapisy v obci Metylovicen: tamtéZ, s. 241-246; VALKA, MiroslavQ nasem rod
Rodinna kronika Jana Skorpikia: tamtéZ, s. 165-171.

2 MACHACEK, Fridolin, Spisovna — archiv — pamatky — kronikaiirBcka pro jednatele, archivé
a kronikéae sokolskych jednoPraha 1949; PUBAL, Vaclav a kolekt@avodni kronikyPraha 1980.
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avest partni knihu. Chotek se inspiroval v sousednicktmackych zemich
(tzv. Regierungsbezirk v okoli ¢sta Minden ve vychodnim Vestfalsku zavedl obdobné
nafizeni od 1. ledna 1818, Bavorsko od Xi 4829), jejichZ vynos o vedeni kronik se stal
podkladem pro obdobné ustanoventegkych zemich. Chotek se také informoval
v diecézich ohlednzkugenosti s vedenim pamich farnich knil{>

Natizeni obsahovalo vecétrnacti bodech po#mné podrobr propracované
metodické pokyny? Jeho soasti viak nebyly postihy z&ipadné nedodrzeni, tzn. pokud
ho réjaka obec ignorovala a kroniku pséat n&da, ale tento problém registrujeme réxn
u vSech pozgSich vynos. Jinak se tehdy navrhovana metodologie nikteraladid nelisi
(v zakladnich zaleZitostech) od vSech pg&idh.

Chotkiv zasluzny a pikopnicky p@&in se vSak v dob svého vzniku nesetkal
s kladnym ohlasem. Hlavnirgkazkou byla pravgpodobré formule o tom, Ze kronika se
ma pséat v &meckém pop latinském jazyce. A navic vrchnostensti byrokr&térym byl
swien dozor nad kronikami, vnimali vynos jako dal$édni povinnost a pravidelné
kontroly pangtnich knih pro 8 znamenaly novou né&emnou praci.

Presto zname dkolik obci, které na vynos reagovaly okamZit kroniky od této
doby vedly*® Nekde po poate:nim nadsenf tato iniciativa ochabla a kroniky seylpsat
prestaly, jinde Ize vysledovat jiz od roku 1836 pdmmé zaznam$f V postupujicim
19. stoleti a zejména v jeho poslednim dvacetiletiavisle na zmbvaném nézeni péet
kronik v obcich rostl fedre diky vlastni iniciati¢ uvédomslych obsani.*’

Mnohem ¥tSi dopad rél zakon¢é. 80 o pamtnich knihach obecnich z 30. ledna
1920*8 Vzhledem k tomu, Ze byl velice stny, do$lo vzagti k vydani viadniho rigzeni
¢. 211, které zakon rozdvalo a podrobgi vysvétlovalo, jak kroniky psat. Na jeho
sestaveni se podileli nejen politici, aketni odbornici a historikové (mj. Vaclav Vojtisek,

Josef Pekia Gustav Friedrich) aipdchazelo mu mnohdy az kbwé pripominkové

3 Gubernialni néizeni z roku 1835 zmiiji vSechny prace o obecnim kronigéi (Wetns soupisi kronik)
uvedené v seznamu literatury. Podrélse okolnostem jeho vznikwnoval ROUBIK, FrantiSekiKe vzniku
prvniho naizeni o obecnich kronikachGechach z roku 183% asopis pro &iny venkova 16, 1929, s. 157—
160. Rehled®, kvalitné a podrobd zpracované &iny ¢eského obecniho kronikstvi pinesla dosud
nepekonana prace PUBAL, VKroniky, s. 8-34.

“ Provinzialgesetzsammlung des kénigreichs BohmenddgirJahr 1835Band 17, Prag 1836, s. 547-552.
Ceskyméten&am ho striané priblizil PUBAL, V., Kroniky, s. 10-11. Doslovnyipklad otiskl ROUBIK, F.,
Ke vznikys. 159-160, a néwe vlastnim fekladu CUKR, J.Vyvoj piiloha 1.

“> Srov. soupisy obecnich kronik v pozn. 6.

“SVILIM, K., Kroniky a kronikéstvi s. 149.

" Srov. soupisy obecnich kronik v pozn. 6.

8 Shirka zakof a nafzeni statuceskoslovenskéhd@astka 16, Praha 1920, s. 135. Jinaktaptovano
ve vSech pracich o obecnim kroni&i uvedenych v seznamu literatury.
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fizeni?® Vynos byl nakonec vydan 8ervna 1921° a pozdji byl nahrazen novyng. 169
ze 17. listopadu 1932,

Obdobi prvni republiky lze pravem ozitaza nejbodlivéjSi etapu rozvoje
obecniho kronikéstvi. Pro kronikée se peadaly specialni Skolici kurzy, vychazetda
metodickych piruéek a aktivie fungovaly kronikéské organizace a poradny (Sdruzeni
venkovskych kroniké&, Ceskoslovenska rodopisnd spolest a poradna ip
Ceskoslovenském zemlském muzeu). Rzkum Ministerstva vnitra z roku 1935 zjistil,
Ze v 87% obci byla kronika vedena.

Za remecké okupace a druhéesawvé valky museli kronikid na konci roku 1939
provést revizi kronik a dnem 2Z%ijna 1940 je datovana smmice Ministerstva Skolstvi
a narodni osity, podle které rfly byt vSechny obecni kroniky odevzdany do konce
listopadu 1940 na okresniclfadech a naslednpredany zemskym archim v Praze

a Brns.>?

s

Jsou znamy takéripady, kdy v obci byla narychlo fi@aena kopie kroniky a ta
piedana, ficemz original astal taj uloZzen v mist. Nékde se pry poddo dolozit, Zze
kniha byla nedop#&tnim spalenaiplikvidaci zakazanych knifi®

V dnesni dob jiz vime, Ze zabrani kronik do archisice naidil ¥iSsky protektor,
ale vSe bylo vyvolaneeskymi historiky, abykroniky prosly dobou okupace bez fyzickych
$ramy a aby jejich zapisy nebyly znehodnoceny psanirjii @donuceni a natlakw?*

Nejpozdii v roce 1941 tedy &tSina obecnich kronika prestala s vedenim paini
knihy, nebd@ nechtla respektovat nové tiaeni vytvdené v duchu nacistické ideologie.
Obdobi let 1941-1945 je proto v obecnich kronik&depSich pipadech dopisovano
retrospektivi, k ¢emuz napomohla i muzejni a archivni sekéeZemském narodnim
vyboru, ktera ihned v Kinu 1945 vydala provolani obecnim kroriké, aby urychle&

zaznamenali prainlé udalosti spojené s valkou a osvobozeniméktarych korinach

“9PUBAL, V., Kroniky, s. 16-19. Star$i vydani z roku 1976 se t¥adkona ¥nuje podrobuji na s. 22—25.
*0 Shirka zékoir a naizeni republikyceskoslovenské&astka 51, Praha 1921, s. 478-480. Toto préniad
naizeni je citovano ve&Sing praci o obecnim kronikétvi uvedenych v seznamu literatury.

*1 Shirka zakof a nafizeni statweskoslovenskéhoastka 64, Praha 1932, s. 611-613. Citovanost&ing
praci o obecnim kronikétvi uvedenych v seznamu literatury.

>2 Ngkde tuto smirnici je$& doplnily vynosy okresnichradi. SKVIROVA, M., Obecni kronikys. 148.

3 SOTNAROVA, L. — KASUBOVA, M. — GOSOVA, R.Jak vést kronikus. 15. Nap v Zalinech
u Ledenic kroniké Blazej Havel vytvail falzifikat kroniky a ten odevzdal (o celé akcoifdil zapis do
zalinské obecni kroniky). Original byl zagddo zdi domu a po valce se d§ opét zapisovalo. Osud falza
neni znam. K obecnimu kronitsdvi v letech 1939-1945 neuvadi literatura Zadndrglmosti, a proto se
mohoucasem objevit nové skuteosti.

> SOTNAROVA, L. — KASUBOVA, M. — GOSOVA, RJak vést kronikus. 15. PodobnSKVIROVA, M.,
Obecni kronikys. 148.
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vSak takové ziné zaznamy chyji a ntkde bylo poteba zakladat nové kronikské knihy
(hlavns v pohranéf a v oblastech sipvahou smeckého obyvatelstvay.

Po roce 1948 dostala kronisa metodologie dalSi tvrdou Upravu. Vedl&izeni
Ministerstva informaci a ogty z 30. z& 1950 se skrodatnou stalafedevsim srrnice
Ministerstva $kolstvi a kultury z 30. ledna 198&tera celowinnost vyrazi zpolitizovala
a prizpasobila socialistickému mysSleni. Kronilska prace nynjmusila byt opros¢na od
faleSné objektivity i tzv. nestrannosti v otazkadtiniho boje, hlasané burZoasni ideologii,
a musila byt postavena nadeckou zakladnu historického materialismu. Nékiaake
jiz, aby kronika byla jen gdectvim o budovatelském Usili a bajirdcke tidy a rolnictva,
kronika se musila stat zbrani pro politickowdemovaci praci.?’

Vynos zroku 1956 se ovSem sasre vénuje zalezitostem, které se dosud
v legislativ pro kronik& neobjevily (ukladani idoh, jmenovani spolupracovriik
vydavani kronikéského piitkazu¢i kazdor@ni vystavovani kronik). Dozor nad pamimi
knihami grevzaly odbory Skolstvi a kulturyfipkrajskych a okresnich narodnich vyborech.
Poradenskou a kontrolnfinnost vykonavala ifislusna okresni muzea ve spolupraci
s Ustednim muzeologickym kabinetenti fNarodnim muzeu v Praz& Muzea také vedla
evidenci kronik&l a vyplacely seies & kronik&um odneny, a to podle p&iu obyvatel
obce®® A nesngly chybst ani pravidelné yednasky, kronikiké sout’e a publikovani
daleZitych zprav z kronikistvi v regionalnich periodikadh.

Po roce 1989i@Slo vedeni a gé o kroniky na samotné obce a spoluprace s muzei
byla postup# ukortena. Dnes vSak registrujeme oboustranné hlasyé ktezaduiji jistou
opstovnou spolupraci a komunikaci mezi kronika muzeici okresnimi archivy*

Po gekonani nefivétivé doby doslo na konci 20. stoleti Kitému zlepSeni, kdy

s rozvojem mistni kultury a historickych tradicébroniky nabyvaji na vaznosti a jejich

® BARTON, J., O kronikach,s. 23; HROMADKA, T.,Kroniky, s. 5; PUBAL, V.Kroniky, s. 28-30;
SOTNAROVA, L. - KASUBOVA, M. — GOSOVA, R.Jak vést kronikus. 15-16.

*% Shirka instrukci pro vykonné organy narodnich viiboéstka 2, ph ¢. 15, Praha 1956, s. 1. Totorfzni
bylo oficialné zruSeno az s#énnici Ministerstva kultury ze dne 17. ledna 200¢&fejnéné veVestniku viady
pro organy kraj a organy obcigastka 1, 2. Gnora 2007, s. 28. Novoussiiti okomentoval NUHLEEK,
JosefNa okraj novych s#inic o vedeni kronikArchivni ¢asopis 7, 1957, s. 91-95.

> NUHLICEK, J.,Na okraj s. 94.

8 PUBAL, V., Kroniky, s. 100-103.

* Tamtéz, s. 118-121. Odirovani kronikéi upravovalo Ministerstvo kultury v letech 1974 839

% Pro jizni Cechy srov. nap PLETZER, Karel,Vyker. Casopis pro historii a vlastédu jiznich Cech.
Biograficky piehled r@niki 1-37 (1964—2000%. 20-23.

®1 HROMADKA, Toméas,Pomohou archivy kronik&m obci?Archivni ¢asopis 58¢. 3, 2008, s. 244—245;
PADRNOSOVA, lJitka,Jak mize kronik&im pomahat archivZZapadni Morava 8, 2004, s. 199-200;
ZEZULOVA, litka, Kronik&# a kromerizsky archiy 49. zpravodajCeska informani spolgnost, 2006,
s. 91-93.
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vlastnictvi je zaleZitosti obecni prestize a hridtfsvysledkem snah o vylepseni obecniho
kroniké&stvi vCeské republice se stal zakénl32 ze 14. {ezna 2006 o kronikach obi,
ktery s &innosti od 1.cervence 2006 zavedl nova pravidla do vedeni gich knih
a hlavreé zrusSil dosud platné stmice z let 1920 a 1932. S kronikami také souvékdon
& 499 o archivnictvi a spisové sl&lze dne 30cervna 20047 ktery fika, Ze kazda
kronika je archivalfi® a deset let po ukéeni zapig do ni je obec povinna ji odevzdat do
p&e pislusného okresniho archivu (&mice z roku 1956 kalkulovala s dobou padesati
let). V nekterych obcich archivy narazeji na zarputilou negelstrany samospravy, jinde
se fedani uskutsiuje bez komplikaci k oboustranné spokojentsti.

BohuZel dosud neexistuje celkovyepled obecnich kroniki kronikéd, a proto
nelze vyjadit cisly, v kolika obcich se kroniky vedou, ani sledowcialni zazemi
kronik&t (vék, dobu vedeni, povolani atd.) a tim vyiiv@iislusné statistiky, jez by jist

mohly naleZit demonstrovat vyvojové tendence dané problem&fiky.

2.3FARNi KRONIKA RSTVi

Farni kroniky pedstavuji vedle kronik obecnich druhy nejvyznajgintyp knih
s panétnimi zaznamy, ktery je posledni dobou pomd casto vyuzivan jako zdroj
zajimavych informaci pro&iny dané lokality®® Na rozdil od obecniho kronikgtvi je
badéani o kroniki&stvi farnim teprve na samémgadku, resp. nebyla publikovdna souhrnna
prace o vyvoji farniho kronikétvi. Existuje ovSem dost&tey paset drobnych pojednani,

a to nejen z poslednich let, jez se tomuto tématlivg vénuji. Nutno pedpokladat, ze

2 STINDL, Martin, Kronika jako historicky pramerzapadni Morava 8, 2004, s. 198-199.

%3 Shirka zakoi Ceské republikycastka 46, Praha 2006 s. 1602.

% Shirka zakoi Ceské republikycastka 173, Praha 2004, s. 9742-9780.

% Tamtéz, s. 9773 {flohac. 2 a 3 k zakond. 499/2004).

% Srov. nap. BRABEC, Milan,Obec nechce vydat archivu kronikyeskobudjovické listy, ra. 13,¢. 142,
18. ¢ervna 2004, s. 19 /obec Jilovice @askobudjovicku/; CHOBOT, Karel Archiv, kroniky, kroniké —
symbibzaci ne-symbidza@9. zpravodajCeska informani spolénost, 2006, s. 87-89; QINSKY, Petr,
Patii obecni kroniky do archivuZapadni Morava 8, 2004, s. 200-201; SCHWIPPEL,titihdKroniky,
kronikési — archivy, archivdi, Archivni¢asopis 58¢. 3, 2008, s. 242-244.

" podle vyzkumu Michaely Skvirové byli v letech 192040 v okrese Vyskov 2/3 kronikéucitelé atidici
ucitelé. Lze se domnivat argdpokladat, Ze obdobna situace bude i v jinychoreggih. SKVIROVA, M.
Obecni kronikys. 147-153.

%8 pazatky vyuzivani farnich kronik jegba hledat v Sedesétych letech 20. stoleti, kdyrafgivni fondy far
dostaly do okresnich arcliiv
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fada dalSich drobnych studii ktéto problematice nsehazi ukryta v nejengjsich
regionélnich periodikacty.

VSeobect se uvadi, Ze farni kroniky byly zakladany intemZjv od poloviny
18. stoleti’® ov&em wkteré farnosti mohly mit svou pa&ini knihu jiz o sto let five.”*
Pavodre se jednalo o knihy, jeZz obsahovaly zejména opisynl nebo pimo viozené
Giedni dokumenty tykajici seSjakym zpisobem farnosti (timto sgsté&né jejich funkce
shoduje s deskami zemskymi pamatnimi &tskymi knihami pamatnimi, do kterych se
mohla gepisovat dlezita privilegia a jiné dlezité pisemnosti). Kronikaké aletopisecké
zdznamy se Vv nich vyskytuji velmi sporadicky. Vedc718 vydala litorricka biskupska
konzistd a v roce 1735 také prazska arcibiskupskd konzispyny pro vedeni farnich
parttnich knih’? Podle vynosu z Litokfic maly kroniky ,obsahovat opisy dekrét
konzist@e, biskupskych i jinych mandaa dalSich pisemnosti, které se tykaly duchovniho
a hmotného Zivota farnosti* V prazské diecézi sy pamstni knihy byt zejména
evidertnimi pomickami a evidovat majetek farnosti. V tom, Ze bphany jako Bzné
Giedni knihy, jeiteba Zejmeé hledat zaklad jejich prostého vzhledu, fedpednych zapis
a celkové nereprezentativno&ti.

KdyZ v roce 1782 zvejnil Josef Il. novy pedpis, podle &hoz se cirkevni a statni
vynosy i jejich opisy ntly zapisovat do zvlastni knihy, ziskaly farni kdonipaticnéjSi
letopisecky charakter. Gubernialnimiizanim ze 6. listopadu 1795¢ah byt kontrolovan
obsah partnic (hlavre kvali moznému vyskytu protistatnich vyrokkrajskymi hejtmany
nebo biskupskymi vikd kterym hrozil dokonce postih formou suspendguud budou
tuto povinnost zanedbavat.Vydani naizeni si vynutil pipad z Uhelné fbrami na
Havlickobrodsku, kde byl i navseveé caslavsky krajsky hejtman upozém tamnim
far&em na zavadné zapisy v pami knize’®

DalSi pikaz pro vedeni farnich kronik znamecébgz litongtické diecéze. Dne

25.¢ervence 1827 vydala litaftickd biskupska konzistonovy dekret, ktery upravoval

% Srov. pozn. 6, 12 a 13.

OPUBAL, V., Kroniky, s. 13. Toto tvrzeni potvrzuje ve své studii VILiK.,, Kroniky a kronikéstvi,s. 145.
" KROTILOVA, J., Farni kroniky s. 17 spojuje vznik nejstarsich pgnich knih ve druhé polovin
17. stoleti s obnovou farnosti fgacetileté valce.

2 Oba vynosy zname pouze ze zminek ve farnich késhikoriginaly se dosud nalézt nepidida Srov.
JAROLIMKOVA, J. — SOVADINA, M.,Farni kroniky,s. 261, pozn. 3; SMETANA, yprawci prameny
S. 268, pozn. 279.

BVILIM, K., Kroniky a kronikéstvi s. 145. PodoBnSMETANA, J.,Vyprawci pramenys. 268.

" JAROLIMKOVA, J. — SOVADINA, M.,Farni kroniky s. 242 a 245-246.

> Srov. KROTILOVA, J.,Farni kroniky s. 18; SMETANA, J.Vyprawci prameny s. 270; VILIM, K.,
Kroniky a kronikéstvi s. 145; WAGNEROVA, M.Farni kronikg s. 28.

® ROUBIK, F., Statni kontrola farnich pa#inich knih vCechach Casopis pro &iny venkova 12, 1925,
S. 286-288; WAGNEROVA, MEarni kronika s. 28.
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dosavadni ndzeni a pinesl novy pohled na celou problematiku (nfjkpzoval pséat knihu
chronologicky,&imz se nilo zamezit nefehlednosti zapig.”” Tento vynos se stal Karlu
Chotkovi jednou z fedloh pro vydani nového fiaeni z 31. srpna 1835 &t8im Uzemnim
dopadem nez dosud vydavané vynosytych biskupstvi. Od 1. ledna 1836 se ted§lym
z&it psat poving kroniky nejen v mistech a obcich stskych, ale také ve vSech
farnostech na tzenieskych zemf®

Ve vynosu z roku 1835 se havoo Memorabilienbuch, Zeitbuch, Gedenkbuch
a Chronik, pticemz vSechny terminy jsou uzivany synongmvi 17. a 18. stoleti se pro
farni kroniky uzivaly je&t dalSi nazvy — latinskéber memorabilium, consignatio rerum
memorabilium, protocollum domesticum, matrix edakesi némeckéHausprotokoll.Je
tireba uvést, Ze jednotlivé knihy a jejich struktuearsohly v praxi pogkud liSit, a to
i podle oblast{?®

Zapisy ve farnich kronikdch se odteintenzivreji vénuji nejen dlezitym
informacim z farni obce potazmo farni Skoly, alehydi vitet inventde kostela a dalSich
budov, popis cirkevnich slavnosti¢t$inou je pipojeno I€eni djin farnosti, seznamy
far&t a nejdileZitgjsi udalosti v mist, panstvi nebo v celé zeffli.Vypovedni hodnota
zaznani zavisi jako u jakékoli kroniky v kazdém obdobi mesol¥ a pelivosti
zapisovatele, kterym vifpadt farnich knih byva #Sinou far& (prip. administrator
farnosti). Jefeba zdraznit, Ze,obsah farnich kronik je tak rozmanity, Ze jej reelg/jadit
urcitym vSeobecnym schématem... Tak jako &genfiarni kronika ukazat historickym
pramenem vydatnym a nesmgiroennym, tak jindy zase svou strasti, mezerovitosti
a casto i se objevuijici podjatosti pramenem éplazvyznamnynt*

Od druhé poloviny 19. stoleti &aa na ¥tSineé nasSeho Uzemi s vyjimkou
pohranénich oblasti feviadat jako psaci jazykeStina misto &mciny (prip. latiny).
Protoze fara patil k osobam se Sirokymiphledem, ktery se zajimal o regé dni
a aktuality, jsou saiésti zapis v kronikach i nadéléetné zminky o udalostech¢eskych
zemich, v Rakousku nebo v Evios ichodem 20. stoleti se do knih vkladdimé dalSi

dokumenty, které dokresluji napsané zpra¥dnky z novin, fotografie, letaky apod.).

""SMETANA, J.,Vyprawci pramenys. 271.

8 Srov. kapitolu 0 obecnim kronitsivi na s. 23-24 argpis gubernialniho digzeni v filoze 2.

" MRNA, J., Protocollum domesticups. 27—28; SOCHR, #lj Poradani a inventarizac&imskokatolickych
farnich archivi, Archivni ¢casopis 12, 1962, s. 20.

8 OPPELTOVA, J. — SLAVIKOVA, V. Poklady.

8 TOMAN, Jan,Vyuziti farnich a vikariatnich archivpro historickou vlastigdu, Acta regionalia 1965,
s. 100-101.
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Obdobi okupace a druhéésavé valky se u farnich kronik projevilo omezenim
zapidi, které jsou stringjSi, pog. dopisovany po valce retrospektévnObdobna byla
situace v letech 1948-1989 spojenieac s restriknim postojem vladnouci spaéleosti
k nabozenskému Zivotu, kdy se vyrazmeni zapisy a &ékteré kroniky se zcela psat
prestavajf? ProtoZze nevime o zadnénikazu k vedeni farnich kronik v obdobi okupace
av druhé polovia 20. stoleti, byly #jmé vSechny kroky s tim souvisejici provayg
z vlastni vile far&u-kroniké.

Po roce 1990 se p& o pandtni knihy farnosti ogt vratila, nicmég ne vSude se
poddilo puavodni knihy znovu obnovit. Vedeni farnich kronikfizaje interni norma

vydana sekretariateeské biskupské konference v roce 1899.

2.4 SKOLNi KRONIKA RSTVi

Poznani Skolniho kronikstvi, a wibec @&jin ¢eskych Skol v poslednich dvou
staleti, Aistavame je§tmnoho dluzni. Pokud se nahodatjaka literatura k tomuto tématu
objevuje, pak je &Sinou starSiho data a o kronikdch (vyjma pedadgggit slovniki
a encyklopedff) zcela méi.2° Presto nizeme, stejéijako u panitnich knih farnich, sie
uvest, Ze badatelsky zajem o Skolni kroniky sestqunich letech zvySujejgdevsim diky
vysokoskolskym kvalifikénim pracim a zvySenému zajmiiazl historiki zabyvajicimi se
kazdodennim Zivotem nebo etnogréfiiPro bliz&i poznani gatki a vyvoje Skolniho
kronikastvi, které dosud nebylo paine reflektovano, a rozfni nejzakladgjSich
informaci je nutno vyuzit rzeni statnich instituci, jez gy Skolstvi ve svych

kompetencich.

8 Dgjiny farniho kronikdstvi od poloviny 19. stoleti do sémsnosti nejsou v podstahikde zmapovany,
vSechny prace sesmuji vyhrads jejich nejstarsich ginam do roku 1835. Vyjimkou je KROTILOVA, J.,
Farni kroniky s. 17-26.

8 Dostupna na adresettp://www.cirkev.cz/res/data/004/000524.fsthzeno 16.#ezna 2010).

8 CHLUP, Otokar — KUBALEK, Josef — UHER, JdPedagogické encyklopedie, II. ditraha 1939, s. 24—
25 (heslo kronika, zpracoval R. Neuhofer); KUJAlgHBmir (ed.)Pedagogicky slovnik, 1. dil (A—CPraha
1965, s. 232 (heslo kronika, zpracovala M. Kraltkov

% Nap:.: GABRIEL, Véaclav,0Obrazky ze 3kolstveského a rakouského v XVIII. a XIX. stolétiaha 1891;
KUZMIN, Michail Nikolajevi¢, Vyvoj Skolstvi a vzthni vCeskoslovenskuPraha 1971; MORKES,
FrantiSek, Ucitelé a Skoly v pro@nach casu. Pokud o zakladni chronologii 1774-1948ze1 1999;
SAFRANEK, JanSkolyceské. Obraz jejich vyvoje a osiyd.—Il. dil, Praha 1913-1918.

8 Srov. pozn. 9 a 11. Dale ra@HOROVA, Véra, Skolni kroniky a matriky jako vypovidaci pramexti,
studenti, pedagogové. Lidésta 3, Praha 1993, s. 131-142; T&kolni kroniky prazskych okrajovych obci
jako etnograficky pramerin: Museum Vivum lll., 2007, s. 109-118.
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Se Skolnimi kronikami se setkAvame po celé 19e8tohejstarSi jsou psany jiz
v jeho prvni polovi bez utenych pravidef’ Podoba a obsah tedy plraleZely na jejich
autorech. NejstarSi instrukce, ktera ve @tosti fikazovala jejich vedeni, byla vydana 20.
srpna 1872 Kroniky i pres tento pravni zasah nadadgly co do Upravy a obsahu zéw
rozdilné a jak samiditelé, tak inspedni organy nebyli spokojeni s Grovni krontkkych
zapigi.“ ® Celé problematice sesmovala zemskaditelska konference (5. #41889), diky
jejimuz usneseni spda swtlo swta 3. Unora 1892 nova podragi snernice. VySla ve
vladnim &stniku pro obecné Skoly padslem 28.633 a sestavala &ipclanka (jeji celé
zreéni je v @iloze 2). V prvnim byly podrolinvyjmenovéany oblasti, o kterych se ma
v kronice psat, druhy stanovoval maximalnitihpotebnou k zapisu (do Zatku nového
Skolniho roku), podlef¢tino se z kronikyvylu ¢uji vSecky polemické poznamky, kritické
vyklady o zfisobilosti acinnosti korporaci a jednotlivych osob, které jsomgjakém styku
se Skolou, dale pochvalné neb #epivé posudky o byvalych neb &gich pondrech a
opatenich, dinenych Skolnimi #ady.“*® Zbyvajici ¢lanky se tykaly tvorby rejgku na
konci knihy a nahlizeni do kroniky, které bylo umeéo vSenmtlenaim witelského sboru.

Timto n&izenim se forma Skolnich kronik sjednocymydobaji se sob navzajem
jako vejce vejci®* a kronikd&i se Zejmd ve WtSing pifpadi veénuji vidy pesrs
doporiovanym tématickym okrudtm. Z knih se tak vytraci rozmanitost informaci
a reflexe SirSich mimoskolnich udalosti¢ Ae vyzkum této problematiky na Uplném
zacatku, mizeme uvest, Ze sjednocovani nebylo vzdy pravidleskeré Skolni kroniky si
udrzuji i nadale vieobegsi zalsr.%

V obdobi prvni republiky nachazime nejprve legistat predpis pro vedeni
kolnich kronik na Slovensku (192%)kde Zejmg stejré jako v ffipads obecnich kronik,
nevznikl za Rakouska-Uherska zadny podobny vyhog.instrukci se oft objevuiji

zakladni oblasti, kterym ma byg&movana pozornost (v podstage neliSi od fedeslého

8" Srov. pozn. 6.

8 Natizeni Ministerstva zaleZitosti duchovni¢h7648, § 33.

89 JAROLIMKOVA, J. — SOVADINA, M.,Skoln{ kronikys. 368.

% vesstnik vladni u gcech kol obecnych v kralovstkéskémg¢ast Il. 29. Gnora 1892s. 52-53. Definitivni
Skolsky a vydovaciiad byl Zemskou Skolni radou vydan az 13. 6. 1907.

L THOROVA, V., Skolni kroniky prazskych okrajovych qbeil11.

92 Srov.¢lanky Josefa Blimla a Vaclava Zdrahala citovan@znp 9.

93 Vestnik Ministerstva $kolstvi a narodni ety rocnik IIl, ¢. 5, 1. Fezna 1921s. 79-80.

% Autor instrukce Jozef Folprecht z Ministerstva I8kd uvadi:,Ponévad? mam za to, Ze $kolni kroniky
na Slovensku budou jéSha delSi dobu jedingm pramenem pro historiky, alogavaly i obraz gin
prislusnych obci, dopotujeme, aby spravy Skol zaznamenaly v nich i vyz&i@mpolitickém socialé
a pod. udalosti dotinych obci.“Tamtéz, s. 80.
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natizeni) a nov se ¥nuje také vijSi form¢ knihy a kontrolam, které maji prowéd
prislusni skolni inspektopii svych navatvach jednotlivych skol.

Z25. z&i 1925 potom pochazi vynos 108.441-1 pro psani paitmich knih
u pomocnych Skol, ve kterém se mj. uvgtiiaSe pomocné Skolstvi nenahle sice, ale stéle
se rozviji. Pro budouci vy&ni jeho vyvoje je't¢ba zachovati vSechny zpravy o tom, jakym
zpisobem se dal tento vyvoj. Négiroto kazda pomocna Skola — i nesamostatna — vede
vlastni Skolni kroniku, do niZcitel zapiSe vSechny vyzme udalosti, majici vliv na
rozkwt nebo pokles Skoly. Na obecné Skolekolika pomocnymiffdami necki piSe tuto
kroniku rektery witel pomocné koly pod odp@inosti spravce Skoly obecn&.

Nicmértg nas bude nejvice zajimat novy Skolni adouaciiad pro Skoly obecné
a ms&ranské i pro $koly fidy) pomocné z roku 1937.Jeho sotésti se staly také&it
paragrafy o vedeni $kolnich kronik (jejich celé&minje v iloze 2)?” Podle nich se skolni
kronika stala jednou ztédnich knih Skoly, o nizZ se mé s nalezitodligesti starat spravce
Skoly. V § 164 jsou vyjmenovana data, kterd by stama strankach kroniky pravideéln
objevovat (zaatky a konce Skolniho roku, vyznamné obecni udal8kblni slavnosti,
zmeény Vv Witelském sboru, sloZzeni mistnich Skolnidtadi, zmeny ve Skolnim obvodu,
stavebni upravy Skolni budovy, #ny v organizaci Skoly, neobvykly vyskyt nemoci,
inspekce, mecendsi skoly, vyuziti dlastatistické pehledy). Pedepsano je dale, dokdy ma
byt ukorten zapis Skolniho roku, kdo smi do knihy nahlizeteanu se ma pisatel
vyvarovat.

Predpis vSak vlasthneginasi do problematiky nic nového, n€lémsi do detailu
kopiruje starou s#mnici z roku 18922 7 pozdjsich legislativnich fedpidi se podlo
nalézt vynosy z poloviny roku 1940, které se postupbjevily u Ministerstva Skolstvi
a narodni osity (18. ¢ervna), Zemské Skolni rady (22ervna) a okresnich Skolnich
vybori (26. ¢ervna). Bylo n&zeno, ,aby Skolni kronika az d&etr¢ Skolniho roku
1939/1940 byla zabalena, zae&na a uloZena jako zavadna knih&.“

Po roce 1945 byly kroniky obnoveny agbge v zapisovani do nich pokowvalo.
Okresni wady vydaly okznik vyzyvajici k retrospektivnimu zaznamenani &&eh
udalosti. | kdyZz poz#jSi nova vydani Skolského zakona (1948, 1953, 196J84)

o Skolnich kronikach nil, byly kroniky vedeny ve &Sin¢ obci i nadale na zaklad

% Vestnik Ministerstva $kolstvi a narodni ey rocnik VII, sesit 10, 154jna 1925 s. 297-298.

% Otisgn veVeéstniku Ministerstva Skolstvi a narodni éigy rocnik XIX, 15. srpna 193%. 224—367.
97\estnik Ministerstva $kolstvi a narodni ey rocnik XIX, 15. srpna 193%. 328-330.

% Srov. jejich pepisy v filoze 2.

% Kronika Obecné $koly Ledenice Il. (1925-1945%3.
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riznych ministerskych sémnic a organizénich gedpigi.'® AZ sowasna $kolni legislativa
(8kolsky zakon ze dne 24. #8004, dopracovan do Uplnéhoé&mn v roce 2008¥*
newnuje Skolnim kronikdm pozornost a nekalkuluje vrigadd svém vynosu s povinnosti
tyto knihy vést. Resto z tradice, stojnosti a ndvaznosti nagaichidce jsou na Skolach
kroniky psany (vedle samotnych Ledenic jsou to daldizkého okoli nap obce Horni

Stropnice, Kamenny Ujezd, Rudolfov, Trhové SvinieHai, Velesin)®?

190 v/e vysokoskolské debnici OPATRIL, Stanislav — BLATNY, LadislavRizeni $kolstvi a pravni normy
Brno 1973, s. 69 je mezi dokumentaci vedenou nke Zoirena také Skolni kronika.

191 shirka zakoi Ceské republikytastka 160¢. 561, Praha 2004, s. 10 28birka zakof Ceské republiky
¢astka 103&. 317, Praha 2008, s. 4837. Skolsky zakon v § 2Blkumentaci kol a 3kolskych izzeni
neuvadi $kolni kroniku ve u povinré vedenych zaznaim Heslo, kronika® nezna ani PRCHA, Jan —
WALTEROVA, Eliska — MARES, J, Pedagogicky slovnjlPraha 2008.

102 7jigténo na zaklad pisemného dotazniku v dubnu 2010.
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3.
KRONIKA RSTVi V LEDENICICH

3.1 OBECNi KRONIKA RSTV]13

Gubernialni ndzeni vydané 31. srpna 1835 nenaSlo v Ledeniciginésjako ve
vétSing ¢eskych obci péittnhou odezvu. ZdejSi f&dd obdrZel v prosinci 1835 dopis
vrchnostenské kancék z Treborg, aby ,co nejdrive oznamil, jaké kroky, které tento
vynos uklada, jiz v tétaeei vykonal, jaka osoba byla égna k jeho vypkni, jestli uz dive
neexistovaly #aké pandtni knihy a pop. jak dlouho a kym dod byly vedeny.®*
Reprezentanti &styse Ledenice v odpeédi napsali, Ze vSe spini a p&mi knihu si
nechaji vyrobit. Resto nemame pisemny ani hmotrifkalz o tom, Ze by Ledenice jiz tehdy
kroniku mely.

Zakladatelem, pokud fieme pouZzit tohoto slova, prvni ledenické kronigyssal
az v roce 1885 tajemnik zdejSihtadu FrantiSek Sladek, ktery se o kronikdlpe staral
Sest let. V roce 1891 vSak se zapisovantesial a rok nato odeSel i z postu tajemnika
obce. Vliv zde bezpochyby sehraly i aféry, do ktbrpyl zapleten (zfalSované obecni
volby, spory s far&em, nevyhouni Zadosti o zvyseni sluznéh®)a v nichZ spokné s nim
figuruje jeho bratr Jan Sladek, tehdejsi obecmostal®®

Nekolik let se patrd kronika nevedla, ani Sladek v ni poé&tgvném zvoleni
tajemnikem v roce 1907 nepokoaal. AZ v roce 1910, po Sladk®gmrti a vollg nového
tajemnika Emila Kralika, se kronika ,znovuobjevil@ejme ji Sladek n¢l u sebe). Kralik
nejprve retrospektivh dopsal chybjici Iéta a poté kratce pokiaval jako oficialni
kronika& do roku 1912. Z jakychtovodi nezapisoval udalosti dalSich let, séz@ame pouze

domnivat, pravé&podobrt se tak dlo kvili jeho zhorSenému zdravotnimu stavu.

193 podrobny vyvoj obecniho kroniksivi v Ledenicich zpracoval autor ve své baiski@ praci. Informace
zde jsou zestkinénim zaw¥ri uvadnych v bakaléské praci. CUKR, JVyvoj zejm. s. 22-30.

104 Statni okresni archieské Budjovice (dale jen SOKATB), Archiv msstetka (dale jen AM) Ledenice,
karton 25, sign. F/3, in¥. 264.

19 podrobi CUKR, J.,Vyvoj,s. 22—23 a 55-56; DIVIS, Pamvti, s. 61-62 a 99-100; KOBLASA, Pavel,
Ledenicka mafieHrz 2, 1993, s. 6—7Kronika farnosti Ledenice |. (1842-1929pl. 39v—40r;Kronika
méstyse Ledenice (1885-1940), s. 16-17.

19 jJan Sladek (17. 6. 1839, Borovany — 6. 4. 1918ehie) byl synenieznického mistra Jakuba Sladka.
V Ledenicich provozoval hostine¢p( 3) a od roku 1864 byl celkettytikrat obecnim starostou (1864—
1873, 1876-1883, 1889-1892, 1893-1910). ZasedaMmakresni Skolni rag byl clenem Okresniho vyboru
v LiSow¢ a predsedal ledenickému Zivnostenskému sgeistvi. Je autorem soukromych gtimulozenych

v Jihaseském muzeu ¢eskych Budjovicich (sbirka rukopis sign. R 311).
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Konec prvni sétové valky ani vznikCeskoslovenska népesl pati¢ny impuls
k ndvratu k partnim zapigam do kroniky. A tak aZ reakcergastavitel obce na noy
vydany zakon z 30. ledna 1920 a vladniizeni k #mu z roku 1921 znamenala jmenovani
nového letopisce. Na podzim roku 1923 se jim siabflProgek®’ Toto misto il v&ak
pivodns zastavat Jag'izkovsky ?® neba’ v protokolu ze saize obecniho zastupitelstva
ze dne 14fijna 1923 veitvrtém jednacim badéteme:,Usneseno naiditi obecni pargtni
knihu, s ohledem k tomu zvolena letopiseckd kosestvajici z padhFrantiSka Tmy,
Josefa Fyrbacha a Aloise Pulcra. Za kroni&ézvolen pan Jartizkovsky.2%® Pras se
Cizkovsky panitni knihy neujal, nevime.

Malit Josef ProSek skoih s kronik&stvim brzy po svém jmenovani, nélji rok
1926 jim Zstal nezpracovany, i kdyZz on sanispbil v Ledenicich jestdlouho poté
(zentel zde v roce 1972). V Gnoru 1927 se parhknihy ujal na nasledujicich dvanact let
fidici witel Antonin Rubin, jenZ se do prace pustil &lipesti kantora prvni republiky
a vysledkem jsou jedny z nejlepSich zépidedenické kronice dbec (dopsal i rok 1926
a zawr roku 1925).

Byl to také on, kdo do psani vnesldu inovaci, které se pagdpouzivaly zcela
bézre¢ a pirozers (vécné hesla, podpis zadmm zapisem, vyjiméné i podpis starosty,
vlozeni fotografii, uvaghi udalosti z domova i ze &a). Vedle mnoha jiného se z jeho
poznamek dovidame takeé o sloZeni letopisecké kofpseelou dobu jeho kronikeni ve
sloZeni Antonin Rubin, odborngitel a knihovnik Josef Vusko a mialiosef Prosek)’

a pravidelném vystavovani kroniky nafejmosti (kazdéit roky tak, jak to zadal zakon?

Dne 30. dubna 1939 oznamil Rubin rezignaci na kastikae a zarovie odeSel

z obecné skoly (k 31.rbznu), kde mj. ved| také Skolni kroniku, na zasiguddpccinek.

197 Kronika mestyse Ledenice I. (1885-1948) 39.

198 janCizkovsky (16. 10. 1892 Hab— 11. 4. 1950, Ledenice), absolvetiteiského Gstavu v Praze (1912),
pusobil v Ledenicich jakaeditel neéStanské Skoly (1922-1941 a 1945-1950) a organizantiurkiho,
sportovniho a spotenského Zivota. Za prvni &eové valky byl ruskym legiofém, zazil slozitou anabazi
pres Sibi do Vladivostoku a lodi do Evropyfifpm se angazoval organig& i kulturné a psal si podrobny
denik. Jeho syn stejného jména byl ledenickym dlbedaonik&em v letech 1995-2003 (vice ¢mm na
s. 48). Vice o Jan@izkovském star$im ¢etrs edice denikovych zazn@amCTIBOROVA, Miroslava —
KOVAR, Daniel a kol.,Za nasi samotnostCeskoslovensti legionia— rodaci a oliané okresuCeské
Budjovice, Ceské Budjovice 2000, s. 59-78. O jehdignbeni v Ledenicich podro§nCUKR, J., Vyvoj

s. 71-72.

199 SOKA, AM Ledenice, sign. I1/4, inw. 326, kniha 57 (Kniha protokiblo schizich meéstské rady 1914—
1915 a protokdi o schizich obecniho zastupitelstva 1921-1929), s. 4@Zéali (resp. znovuzahajeni psani)
obecni paréni knihy bylo schvaleno ve 4. jednacim Bodzasedani konaném dneifjna 1922 (tamtéz,
s. 25).

110 Ani jeden z nich nefiguruje jakdlen letopisecké komise ustanovené v roce 1923 sadzai obecniho
zastupitelstva, coz je p&kud zajimavy fakt.

1 Kronika byla vystavena na radnici ve dnech 15.-40927, 1.-16. 5. 1930, 1.-15. 5. 1933, 21. 5-4.
1937 a poté jeStza kronikd&e Theodora Sladka ve dnech 12. 6.—30. 6. 1939.
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Kratce poté ho ve funkcich obecniho krotigk§od 5.cervna),fidiciho &itele a Skolniho
kronik&e (od 1. dubna) nahradil Theodor Slad&kDoba, ve které Sladek kronitsavi
piebiral, nebyla jednoduchagemz rohodre vypovidaji i jeho zapisy, které se vicerién
omezuji na leni dopad tiSskych n&zeni na prosté obyvatelstvo a Zivot na vergk@am
Sladek musel v zaroku 1939 provést podle vynosu ministerstv&®011/39 revizi vSech
zadznanmi v kronice a vysledkem bylo zji&ti, Ze ,pamétni kniha neobsahuje nic
zavadného a vyhovuje zakonnému pozadatku.

O osudech kroniky za druhé&ové valky nelze psat se stoprocentni jistdtdu.
Od kwtna 1945 se pouzival druhy svazek ledenické krgrikyn z&al zapisovat mlady
ucitel FrantiSek Pohan. Ten v8ak byl jiz na podzirhot€ roku pracovh preloZzen do
Ceskych Budjovic a novym kronikéem se aZz v roce 1947 stal poStmistr Karel 8kan
jenz nejprve dopsal chyjici rok 1946 a poté pok&aval az do roku 1950.

V listopadu 1950 byl pasfen vedenim obecni kroniky od 1. ledna nasledujiciho
roku Wwitel Augustin Vojta, ktery provad podrobné chronologickyazené zapisy a na
konci kazdého roku zaznamenagljednotlivé ucelené stdt zivota socialniho,
hospodé#ského, kulturniho, naboZenského, o stavbach, ¢oditd.“**® Vyraznym
rozSkenim obsahu fispél Vojta k vylepSeni kroniki&ké prace, kterou jehorguichidce
porgkud zanedbaval.

Vojtova pikladu cast&€né nasledoval jeho nastupce FrantiSek Krafl, ktery
kroniké&'stvi prevzal v polovig roku 1955 poté, co se Vojta 2Bervence toho roku
odhlasil z trvalého pobytu v Ledenicithi.Krafl sice do kroniky zana3ekiladné zapisy,
které jsou ovSem sitnovlivnény tehdejSi ideologii a maji na prvnim ndistkazovat
piikladnou politicko-os¥tovou praci tehdejSiho MNV a jeho pracovinik

FrantiSek Krafl ukotil rokem 1958 zapisovani do druhého svazku ledénick
kroniky. Poté je&t zapsal jeden rok do néwezalozené knihy a od 1. ledna 1960 pokreal
ve funkci obecniho kroniké Robert Linha. Kronika, kter4 obsahovala zapisyl859—
1967, je dnes nezstna a neriizeme o jeji formd a obsahu podat podrofsi informace.

Ctvrtd samotna padini kniha slouzila od roku 1968. Nevime, jak leddni
kronik&i reflektovali vychazejici ndzeni upravuji kroniki&kou praci ,v lidovém duchu*

a zda ndli k dispozici réjaké metodologické irucky. Jisté je, ze jak Krafl, tak v menSi

112K ronika nmestyse Ledenice (1885-1940)s. 90:Kronika Obecné $koly Ledenice (1925-1945)s. 39.
113 Kronika nestyse Ledenice (1885-1940)s. 93.

1140 moznostech uloZeni ledenické kroniky spekulUuj®, J.,Vyvoj s. 25.

115 Kronika mestyse Ledenice 1{1945-1958)s. 74. Cituje CUKR, J120 let obecniho kronikétvi s. 60.
118 Kronika mestyse Ledenice.|(1945-1958)s. 203.

36



mite i Linha, ktéi oba byli ¢elnymi predstaviteli K& v obci, se neubréanili ip svych
z&pisech fehnané jednostrannosti pramenici z jejich zapaspcialismus.

Léta 1971-1974 zaznamenal do kroniky J&ma, civilnim povolanim bankovni
tiednik, ktery se vyraznlépe dokéazal vyvarovat poplatnosti tehdejSicdalkronikdské
zapisy opt povznesl na vysSi Uroirdale neuvad vécna hesla).

Z této doby mame dochovany zéapis zjednani rady MNAHenice ze dne
14. blezna 1972, kde doSlo ke schvéleni krorgkého zapisu za rok 1971. Zapis byl
¢lenim rady gecten a ti jej odsouhlasili s tim, Zbude doplren o pripominky jednotlivych
deni rady MNV.**” Rada dale dopotila odboru kultury ONV vyplatit kroniké& Tamovi
sastku 600 Ks!®To, Ze se jednani o kronice dostalo na zaseddpiM&lV, je ojedirelé,
neba’ v pozdjSich protokolech o tom nachazime pouze vyfingezminky.

Po smrti Janadmy se Ledenice ocitly natkolik let bez kronikée. Az od 1. ledna
1981 se této funkce ujala PhDr. Drahoslava KalaltdVge? nejprve zgne dopsala
vynechana l|éta a poté kroniku vedla az do roku 1%3ala zapisy dit tématicky,
barevie¢ odliSovala nadpisy, zalozila kazdénmd prilohu ke kronice ukladanou ve
specialnich deskach (od roku 1982), vypisovalakraje stranek &na hesla aifpojovala
pravidelrg za ukoeny ra@ni zapis s\j podpis s razitkem obce.

Kélalovéa kroniku vyuZivala maximalnim @gobem,k soustavné politickovychovné

“120 hresre tak, jak bylo tehdy dopotavano.Cerpala z ni latku pro

a vzdlavaci praci,
¢lanky do Ledenického zpravodaje anebo organizdvededy nad kronikou.
Ani v této dokk nemame dostateé informace o obecnim kronilsdvi ve spojeni
s MNV, coz je problém v celém jeho vyvoji. Protokate sclkizi se wvibec nezmiuji
o0 jmenovani kroniké acleni letopisecké komise, o schvalovanénich zapig apod?*
Zapisem roku 1987 se naplnilo misto dtertém dilu ledenické kroniky, takze se
poridil novy svazek. V roce 1995 se stal obecnim Keieim JarCizkovsky, jenz kroniku
vyrazre obohatil o vlastni ilustrace, avSak nejednou sdpeistil viepeni &gakého obrazku
¢i grafu a pouzitim lepidla narusil listy knihy, pt& tak se dlo pii pouZiti vodovychéi

fixovych barev. Od roku 2004 je kronilegdn Ledenic autor této prace.

117 SOKA CB, Mistni narodni vybor (dale jen MNV) Ledenicerta 4, sign. I/2a, inve. 39 (Zapisy se
schizi rady a pléna 1972-1976).

M8 Tamtéz.

119 Kronika nestyse Ledenice 1\(1968-1987)s. 134.

120pyYBAL, V., Kroniky, s. 81.

121 podrobsiji CUKR, J.,Vyvoj s. 28—29.
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Paty svazek byl dopsan rokem 2007 a od roku 208&shovy dil. Kroniké&ské
zapisy jsou od roku 2004 vyhotovovany také v digitjpodol&. Koncept schvaluji
a pipominkuji¢lenové Rady réstyse Ledenice.

Dne 5. listopadu 2008 byly podle zakonného pozadaideset let po dopsani)
predany starsi kroniky Statnimu okresnimu arclieské Budjovice*?? Do té doby byly
vSechny svazky detré dokumentanich giloh uloZzeny v dewné skini v registratie
v prizemi radnini budovy v Ledenicich. Otfpsné lokaci v fedchozich dobach nelze psat

s uplnou witosti.

3.1.1 Popis obecnich kronik*

NejstarSi ledenickd obecni kronika obsahuje pisem@izd@amy od roku 1885 do
roku 1940. Jako prvni do ni & zapisovat tehdejSi tajemnik mistnihiadu a ditel
FrantiSek Sladek. Knihu vytvita dilna ceskobudjovického knih#e Antona Kovée?*
ma roznéry 36 x 31,5 cm a je potazegarvenym platnem, na kterém je ngegnich
deskach (v rozich zdobeny slepotiskem) vyrazeroulaarvou napisPAMATNI-KNIHA
OBCE LEDENIC." Hibet knihy je dnes poSkozen stejjako vrgjSi ¢asti gednich
I zadnich desek.

Titulni strana obsahuje zdobeny krasopigsany napis,Pameétni kniha obce
Ledenic.“ Pod nim jsou podpisslent méstské rady ziicatych let 20. stoleti, razitko obce
a poznamkagOv ¢ruje se obsah 120 ligttj. slovy jednostodvacet list Ve skuténosti je
ale v kronice popsano 102 regulégiislovanych stran (ozdany vzdy nahte uprosted).
Prvni dva listy jsou foliovany, po#jl Sladek geSel na standardni oztwvani na kazdy list
(paginaci). Zbylé listy tohoto svazkiistaly prazdné, nepopsané (112 stran).

Po FrantiSku Sladkovi do knihy zapisoval Emil KkaliJosef ProSek, Antonin
Rubin a Theodor Sladek. Kronika je dnes uloZen&ténim okresnim archivieské

1220 aktualnim dni v ledenickém obecnim kronilgivi na pelomu let 2008 a 2009 vice CUKR, Bktuélre
0 obecni kronicel edenicky zpravodaj, kten 2009, s. 2; CUKR, Xronik&'sky rok v Ledenicighroniky
a kroniki. Zpravodaj pro obecni kronik& a viasti¢dné pracovniky, 16, 2009, s. /3/.

123 podrobujsi popis jednotlivych dil obecni kroniky CUKR, JVyvoj,s. 32-53.

124 Tento Gdaj odvozujeme na zaklakbmparace wjsich znak (predevsim zdobnych mofivna deskéch)
daldich kronik, které jsou uschovany v SOKM a u kterych je evideninprokazatelné, Ze jejich
knihvaz&em byl pra¢ Anton Kova (maji na deskéach stitek s jeho jménem a firmou).
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Budkjovice (CD¢. 41) a pistupna take v digitalizované podoba strankéch jingeskych
archivi.'®

Druhy svazek ledenické obecni kroniky bylzen v roce 1945 a obsahuje zapisy
az do roku 1958. Kniha ma rozny 30 x 22 cm, listy jsou svazany do polokoZenéoyaz
tmaw hnedé barvy. Na deskéach je zlatym pismemadtatiSeny napis, KRONIKA mesta
LEDENIC", ktery kor€i presrg v polovirg plochy. V dolni¢asti plochy je ve zlatém
provedeni symbolicky vyobrazeno psaciho brko vrkaa Jméno knih#e-zhotovitele
svazku nezname. Fyzicky stav kroniky je po vSeddn&gch perfektni.

Stranky knihy nebyly ve své deéktislovany, jejich paginaci provedl z funkce
kronik&e mestyse Ledenic autor této prace na konci roku 200¥ha tedy obsahuje
386 stran.

Zatatek knihy pat kresk vytvorené tusi neznamymitkcem (neni signovana, neni
o ni v kronice zminka)?® Pravapodob ji vytvoril FrantiSek Pohan, prvni zapisovatel do
knihy. Do alegorického obrazku, ktery symbolizujenkc valky a svobodné dny, je
nenasild vkomponovan totozny napis jako na deskach knileptakrat psany kiné
a v jiném duktu. Ugednim motivem je vlevo stojici stozageskoslovenskou vlajkou,

kterd vlaje nad celou kresbou. Erbovni &tit traftih tvan'?’

pod vlajkou neseipsvém
hornim okraji ve dvodadcich napisPRAVDA VITEZI.* Za nim rozpoznavame nebe se
z&ici peticipou hwzdou. Zcela vespod celérty je jakysi dalSi Stit, tentokrat
obdélnikovitého tvaru (rozén 130 x 66 mm) se zaoblenymi rohy, ktery je vpr&wgt
dvéma wtvickami se stuzkami. Stit, nad nimZeme slovo,Kronika®, nese napis
.M ESTA LEDENIC."

Do kroniky zapisovali FrantiSek Pohan, Karel YanAugustin Vojta a FrantiSek
Krafl. Kniha je dnes uloZena ve Statnim okresnichiau Ceské Budjovice (CD¢. 41)
a pristupna také ve digitalizované podain strankach jiheskych archii.?

Tieti dil ledenické kroniky se z&pisy z let 1959-1987 dnes nezistny!* Na
zadznamech dogho se podilel FrantiSek Krafl a Robert Linha.

Ctvrta samostatna kniha ledenické kroniky pokryniajéta 1968—1987 obsahuje

300 &islovanych stran®® Rozmry svazku jsou standardni 30 x 22 cm. Desky zvyiagn

125 http://digi.ceskearchivy.cz/index_main.php?lang=dsé&tree=1keoled&id=866 (stazeno 21. dubna
2010).

126 Kronika nestyse Ledenice 1{1945-1958)s. 3.

127podle heraldické terminologie se jedna o gotidky $

128 http://digi.ceskearchivy.cz/index_main.php?lang=dsétree=1keolef&id=853stazeno 21. dubna 2010).
129 BiZze o této knize a moznostech jejiho ztracenK&UJ.,Vyvoj s. 43-44.
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24 vodorovnymi uproged zalomenymi linkami maji zelenou barvu a neobgatadny
napis, pouze narbet je uvedeno slovgKRONIKA.“

Prvni strana kroniky je v horni poloin doplrétna vlepenou pohlednici
(10 x 15 cm) zobrazujici Ledenice na konci Sedesatgt (lepici latka nijak nenarusuje
papir). Pod ni je vyrazny tusi psany napk§onika obce Ledenice.'P¥i dolni okraji jsou
potom Udaje o okrese, vjakém Ledenice laZéské Budjovice), o ¢asovém rozgti
kroniky (od 1. ledna 1968 od 31. prosince 1987p@pstranek v ni (300).

Do kroniky za&al zapisovat Robert Linha, pokval Jan Tima a Drahoslava
Kélalova. Postuphse v ni objevuje vliv kontroly zagisprostednictvim zastupc MNV
¢i muzejniho metodika, jak o tom&¥ti razitka a podpisy.

| tato obecni kronika je od konce roku 2008 ucha@wve ve Statnim okresnim
archivu Ceské Budjovice (CD &. 41) a pistupna vetrs piislusnych dokumentaich
piloh v digitalizované podabna strankéach jineskych archii.**

Paty samostatny svazek ledenické obecni kronikjacdisRomarCech, ledenicky
rodak a knihanarozeny v roce 1905. Uvodni strany vyzdobirdiilustracemi s motivem
Ledenic akademicky maliLudvik Vacek, kolega Drahoslavy Kalalové z Pedagjag
fakulty vCeskych Budjovicich, jinak bydlici v Borovanech nedaleko LeenObs
skute&nosti, tj. pdizeni knihy a pvod malfské vyzdoby, neopomenula v Gvodu Kalalova
pripomenout:*?

Kniha ma rozniry 31 x 23 cm, obsahuje 390 stran a zaobira 168842007. Listy
jsoucislovany od strany 3 s tim, Ze strany 1 ai@aly bez ozngeni a prvni list paginovan
viibec neni aiedstavuje tak jakousi tirad Gvod. Uvodni stranka je zdobena Vackovym
obrazkem (16,5 x 10,5 cm) zobrazujicim pohled ndebé&e pes rybnik Lazna, ktery
zaujima jeji horni polovinu. Pod nim je velkymikégimi pismeny napisKkRONIKA
OBCE LEDENICE*“rozdtleny do dvouradki. Dolni okraj nese informace o okregiegké
Budkjovice), svazku v historii kronikétvi (5. kniha od 1. ledna 1988) acpo strdnek
(pocet stranek: 388).iPpravém okraji stranky je vertikalni 11,5 cm diduierven&ara.

Kniha je svazana v koZenkovéddacervené vaz§y jeji stav je dobry, pouzeriet
je na rekolika mistech slab opotebovan. Na deskactieme napis,KRONIKA obce

Ledenic,” kazdé slovo je psano na vlastididek. Pismena zlaté barvy jsou &taa

130 Kniha v3ak je ve skuteosti o ¢tyfi strany ,bohatsi,“ protoZze Linha déislovani nezahrnul listy se
zapisem sostskych turisti z roku 1970 a jehorpkladem (vloZzeno mezi s. 38 a 39).

131 http://digi.ceskearchivy.cz/index_main.php?lang=dsé&tree=1keoleh&id=854 (stazeno 21. dubna
2010).

132 Kronika obce Ledenice V. (1988—200@yodni néislovana strana.
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do vazby. Ve zlaté bakvse edstavuje také alegoricka kresba oémé knihy s ratolesti
v dolni polovirg plochy.

Do knihy, ktera je v saiasnosti stale jeStuloZzena na Eads méstyse Ledenice,
zapisovala Drahoslava Kéalalova, Jaitkovsky (ktery také zapisy doplridou ilustraci)
a Jii Cukr (ktery na posledni strdnky zpracoval obgsé knihy).

Sesty dil ledenické kroniky vytyib na prelomu let 2008 a 2009 se v3emi
nalezitostmi doporovanymi metodologickymi pofitkami a zakonenieskobudjovicky
knihat LadislavCerny. Kniha vyvedena v modréik nese na deskach napléRONIKA
MESTYSE LEDENICE feji rozméry jsou 31,5 x 23 cm. Obsahuje zatim pouze zagis ro
2008, ktery zpracoval autor této prace. #&V ochrag slouzi kartounové pouzdro. Kniha

je uloZena na tad mestyse Ledenice.

3.1.2 Analyza zapig*'*

Analyzu kronik&skych zapis je treba prova& podle jednotlivych kronikid a i
tom mit na parti nékolik skutenosti. RedevSim povolani kroniké, jeho pistup a vztah
k obecnimu #&ni, pelivost ¢i snahu o co nejdokonalejSi Wgini ctni, casovy odstup mezi
udalosti a jejim zaznamenanim v kronice. To vSe Imaokjakym zpsobem ovlivnit
celkovou podobu kronikékych zapis.

Obecni tajemnik FrantiSek Sladekéirsd prvni dil ledenické kroniky vypsanim
sloZzeni ndstské rady, fedstaveni duchovniho a spravce Skoly, pakepopisem Skolni
budovy, uvedenim @tu dti ve Skole, p&tu obyvatel v obci, mnozstvim chovaného
dobytka a poznavame také mistni spolky. Vlastniniké@ské zaznamy kroku 1885
z&inaji podrobnym tienim hrozivé povodn ktera se fes néstys gehnala 15¢ervence
1885.

Sladkovy kronik&ské zapisy |ze charakterizovat jako gon¢ podrobné, tématicky
vyrovnané a faktografickyrpsné. Bez &tSich debat je to Zsobeno jeho vztahem Kai
plynoucim z jeho zastavanych funkci. ¥knolika piipadech se nevyhnul podratpgim
analyzdm udalosti, kterych bylimym (&astnikem.

Ro¢ni udalostiradil chronologicky bez ohledu na téma, jakému &wuji. Bohuzel

své zapisy neopatval wenymi hesly po stranach listtakZze ucelenost textu piud

133 Hloubkovou analyzu zapisve vSech svazich ledenické obecni kroniky do 2803 provedl CUKR, J.,
Vyvoj s. 32-53.
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komplikuje celkovou fehlednost. Co se &g gramatickych chyb,fpvazuje Spatné psani
i ay (nag. sipal, nezly, fislybenqg, nespravna interpunkce a psarédpons/zna p@atku
slov (spisobila).

Emil Kralik proved| pomirné primitivni zapisy a je tedy jen na Skodu pisatéke,
nevyuzil své pozice uiéddu coby obecni tajemnik, kteryehptistup ke vSem kauzam,
udélostem a zaleZitostem, které se obce tykalySiDaitka pak nmii na gramatiku, ktera
ma jest vice nedostatknez u Sladka. Vedle Spatného psaaly (hibytov, zvik, mylej§i
a interpunkce, které vsSak registrujeme i u daldedenickych kronik&1 a jis€ nejen
u nich, je to pedevSim dsledné zdraziovani ngékkosti nadn pomoci héku, pokud

Malit a natrac Josef ProSek se nejprve rozepsal o rozvoji Ledemiprvni s¥tove
valce a poté nasleduji retrospektivni zapisy 1€13t9922, které se vyzéigi absolutni
strohosti. Vzhledem ktomu, Ze ProSek zdechto letech nezil, je to pochopitelné.
Pramenem se mu stala kronika obecni Skoly (o tde).ddo roce 1922 pozorujeme jistou
snahu o dokonalejSickni, nicmén zaznamy #éstavaji i nadale daleko za dokonalosti.
Naopak gramatickych chyb nachazime minimum.
kronik&d a jeho zapisy fiteme snile pokladat za jedny z nejkvali§ich (i z hlediska
pravopisného) v celé kronikgké historii Ledenic. Naopak jeho styl pismariplinejmért
povedenym. To vSak narbe snizit vypovdni hodnotu zapis ve kterych se &noval
doslova ,vSemu.“ & uZ se jedn& o Upravy budov, kostelaieyych prostranstvi, oslavy
svatki a vyraii, volby, klimatické podminky a Urodti technicky rozvoj, nezapomin& na
zminky o republikovych i sstovych udalostech.

DalSi obecni kronikd a zarové uwitel, Theodor Sladek (synovec prvniho
kronik&e), pokr&oval v Rubino¥ duchu a bez gramatickych chyb wllid¢jinné udalosti
v neradostném obdobi naepomu ticatych adtyricatych let (materialni problémy, nové
vyhlasky a n#&zeni). Jeho pismo je Uhledné, krasopisné.

Ucitel FrantiSek Pohan po konci druh&tweé valky v ivodu nové knihy stne
vyli¢il a zhodnotil Zivotni bilanci a politicky vyvoj ketech prvni republiky, dhem valky
a kratce po ni, iiblizil také kolaboraci a#meckou spravu v Ledenicich. DalSi zaznamy se
vénuji vyhradr udélostem spojenym s koncem valky, Ustupesmetkych vojak
a osvobozenim. Podava podrobrigma swdectvi o nelehké d@éba gipomina odezvy

boji v Ceskoslovensku. Po formalni strance jsou Pohanopisyé&celku dobré, pismo
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Uhledné a snadnditelné. Na ®kolika mistech nachazime vynechani Udaje, ktery
pravdipodobré hodlal pozdji dopsat™*

Zapisy Karla Vaka, ledenického poStmistra, se nevyana pelivosti
a vytiibenosti jako u vSech ostatnich ledenickych krafiiki@jich kvalita je mala. ¥huji
se gedevsim oslavam, vy&m a kulturnim udalostem v jednotlivych letech,&ps \étSi
vypovidajici hodnotou nachazime miéhékteré pasaze jsou vepsany pggdak o tom
Swedci jiny odstin inkoustu. Viskovo pismo je potkud hrubé.

Ucitel Augustin Vojta uved! jako prvni do kroniky npocatku zapif swj
Zivotopis. Do kroniky psal ibézrné béhem roku a na konci kazdého roku uved! celkovy
piehled informaci o obci (spréva, hospistd, vystavba, uejny Zivot, spolkov&innost
apod.). Vojtovy zapisy jsou velice podrobné, vyvé&ea dotykaji se vSech slozek Zivota
v mis€. Vzhledem ke slozeni letopisecké komise, jejitfieny byli tajemnik obce Alois
Krofika a archivé Jindich Divi§, p'edpokladame, Ze tentokrat tato hrafdeditou roli
v kronik&ské praci a vyraznpomdhala sifpravou r@nich zapif, jimz se objemem
informaci a popsanym mistem jiné nemohou rovnapi(nzapis za rok 1951 zaujima
44 stran, ostatni 20-30 straijasté&nd je to v3ak také Zisobeno porrné robustnim
pismem pisatele.

Dalsi kronikdé FrantiSek Krafl byl vyraznym politickym a kultumi ¢initelem
v poloviré minulého stoleti v Ledenicich. VSechny jeho zagssz pravopisnych chyb) se
vyznauji naprostym soustdnim na zbyténé kulturni a ositové udalosti (besedy,
schize, oslavy, pednasky, divadelnii flmova predstaveni) pc@dané Bhem roku v obci.
Na konci rénich zapié potom néasleduje stény prehled¢innosti KSC v obci, fredstavuje
praci MNV, zengdélstvi, vystavbu, zdravotnictviélbvychovu a obanské zalezitosti.
V porovnani s délkou tmich zapigé (rok 1956 na jedn#iteti stranach, rok 1957 na
pétaSedesati a rok 1958 na sedmapadesati) vyplyn&, j@a@ mnohé informace jsou
skut&né zbyte&né a nesmysiné a vyplyvaji z Kraflova postoje ldeghi spolénosti
a statnimu zeni**

Robert Linha, oft witel, se taktéZz sou&dil na zaznamenaniuiznych oslav,
piednaSek a sézi. Vénuje pozornost i zajim#s8im zpravam, &které odbyva suchym

konstatovanim bez sttného hodnoceni nasledk, jiné rozepisuje podrolii.

134 Kronika mestyse Ledenice 1{1945-1958)s. 21 (poet zaloZnik z Ledenice) a s. 23 (pet ledenickych
brand).

135 Krafl si skuténg vzal velmi k srdci slova o tom, Zgronikd7 by m#l byt wcnym komentatorem
souwrasného zivota, na zakladgvého fidniho peeswdceni socialistickéhaloveka.” PUBAL, V., Kroniky,
S. 45,
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Zaznamy finatinika Jana imy jsou celkem vyvazené, i kdyz se pochopiteln
nevyvaroval tradinim ,komunistickym* udalostem (hla¥noslavy spojené s vyéami),
avSak v porovnani s Linhou nebo Kraflem se jedrzaredbatelny zlomek. Pozornost vSak
Tama wnoval i ¢ilému stavebnimu ruchu vdsteeku, stavu poasi, nachazime uého
zpravy o autonehodéchiizovani vodovoduti o problematice v os@&drtzov, kde od roku
1970 dochéazelo k feni nemovitosti za a@élem tzby kiemeliny. Na w®kolika mistech
pripojil Jan Tama swij vlastni nazor, posth¢i komentd, coz je velice cenné.

K sepisovani pouzival jako jediny propisovaci tuzRismo je porrné velke,
citelné, ale mohlo by byt krasopiai. Gramatické chyby nenachazime.

Pravopisg bezproblémové jsou i zapisy Drahoslavy Kélalowér& pracovala jako
odborna asistentkéeského jazyka na Pedagogické fakulli vytvdené r@ni zaznamy
pati kvelice preciznim, podrobnym a ukazuji, Ze i igeky dalezité udalosti
(po maximalnim zesttmeéni) se daji nenasiétvkomponovat dd@tivé formy. O tom s¥dci
i minimalni formalni zminy zapisi po roce 1989. Hodnotu zapizvysuji informace ze
vSech mistnich oblastiél@éné do jednotlivych a kazdanme stejnych oddil (I. Narodni
vybor, Il. Paasi, Ill. Zengdglstvi, IV. Pramysl, obchod, V. Upravy obce, VI. ¥&gny
zivot, VII. Kultura, VIII. Sport).

Ugitel Jan Cizkovsky sice do kroniky vkladal kaligrafické prukyimz prispsl
k vylepSeni jeji estetické podoby, ale zapisy jgelmi striéné az usporné,chdy pasobi
negehledrd (opakovani udaéj neazeni zprav doifslusnych oddil, liceni nedlezitych
swtovych udalosti). Nachazime uého také neurrny patet gramatickych
i faktografickych chyb.

3.1.3 Kronikarit®®

FrantiSek SladeK30. 11. 1845, Ledenice — 23. 1. 1910, Ledenigg)viuceny krefi,

v letech 1883-1892 a znovu v letech 1907-1910 peddako tajemnik zdejSiho

obecniho #adu. Pochéazel z ro#wweného rodu Sladk jehoz¢lenové na pelomu

19. a 20. stoleti pali k vyznamnym véejnym cinitelam v ledenické historii
(starostové Jan @ergk, steratel lidovych pisni a hudebni skladatel Ferdinand,

hrr¢it Hynek, o kronik#& a witeli Theodorovi nize). FrantiSek Sladek pracoadét

% O rodinnych a profesnich Zivotech jednotlivychdaitkych kronik&: podrobrji CUKR, J., Vyvoj,
s. 54-73.
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jako obecni policajt, titel a spravce archivu. Vroce 1893 byl potrestan
¢trnactidennim ¥zenim za zfalSovani obecnich voleb. Kroniku v letd@85-
1891.

Emil Kralik (15. 10. 1851, BEtenice, okres din — 25. 5. 1915, Ledenicejigobil v mladi
jako vojensky kanonyr. Do Ledenic se asgenil, jeho manZelkou se v roce 1891
stala FrantiSka Sladkova, nefvniho kronikée FrantiSka Sladka. V letech 1910
1912 byl Krélik tajemnikem obecnihotadlu, angazoval se také ve Spolku
vojenskych vyslouzile, ktery v Ledenicich zakladal a jemukegsedal. Kroniku
ved| v letech 1910-1912 a retrospekéivtiopsal (velmi stréné) vynechana léta
od roku 1892.

Josef Prodekl9. 3. 1886, Sezimovo Usti, okres Tabor — 6.932] Ledenice) byl vyteny
malit a lakyrnik. Usadil se nejprve v Borovanech, kdesenil a odkud se v roce
1921 gesthoval do sousednich Ledenic. Uzce spolupracovadenickymi
truhl&i a vyznams prispel k rozvoji lakyrnickéhoiemesla jako nedilné stasti
vyroby nabytku. Byl také politicky aktivni. V rocE923 se statlenem obecniho
zastupitelstva, #kolik let zasedal v letopisecké a ¢swé komisi, po k¥tnu 1945
vykonaval funkci prvniho na#éstka gedsedy narodniho vyboru. Po roce 1948 se
politického Zivota jiz ne€astnil. Kroniku vedl v letech 1923-1926 a retrogjvek
dopsal (velmi strén¢) vynechana léta od roku 1913.

Antonin Rubin(19. 12. 1879, Bechlin, okres Litéiice — 30. 7. 1958, Ledenice) byl

viv s

a jakoukoli neangaZovanost. Absolvovatitelsky Gstav \Céslavi, witeloval
v Krakgicich pobliz rodné obce av jibeském VeleSih Dne 1. bbezna 1907 se
stava definitivnim &itelem v Ledenicich a 1. #a1924fidicim witelem obecné
Skoly. Jeho syn stejného jména byl vynikafiesky pediatt>’ dcera Marie se stala
manzelkou Roberta Linhy, ledenického krortik&s Sedesatych letech. Antonin
Rubin vedl obecni kroniku v letech 1927-1938 aosgtektivié dopsal i vynechany
rok 1926. Zapisoval také do Skolni kroniky (o tofoevna s. 65).

Theodor Sladek20. 10. 1894, Ledenice — 10. 6. 1974, Ledenidefdgiavuje dalSiho

vyznamrjsiho ¢lena rodi Sladki. Studoval ditelsky Ustav \Ceskych

137 Antonin Rubin mlad$i (25. 9. 1918, Ledenice — 8. 1993, Praha) se po druhé&twé valce stal
uznavanym pediatrem se specializaci na radiol@gibyl u nas pikopnikem. Spolupracoval s profrisn
Brdlikem a prof. Josefem Svejcarem. V letech 19%891byl gednostou IV. #&ské kliniky fakulty
vSeobecného Iékstvi Univerzity Karlovy a zastaval dalSi odbornénkoe (prezident European Society
of Pediatric Radiology, &dec laboratte pro funkni diagnostiku v &stvi a dospivani). Vice am CUKR,
J.,Vyznamné osobnogéského Iékétvi pochézela z Ledenicedenicky zpravodaj, prosinec 2003, s. 4.
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Budgjovicich a vywoval nap. v Besednicki Zlaté Korurg na Ceskokrumlovsku.
Od 1. z& 1927 byl jmenovan definitivnim ¢itelem v Ledenicich, po odchodu
Antonina Rubina dotthodu se stal od 1. dubna 1938icim witelem. Vyuwoval
ina zakladni devitileté Skole vzniklé stemim obecné a &tanské Skoly
k 1. prosinci 1951. Jeden z jeho #&kédm zanechal tuto vzpominkuBy| to
schopny ftidni witel, poslézeidici witel. Pro svou narenost ve vyuce nebyl mezi
7actvem natolik oblibeny® Sladkiv zajem o historii potvrzuje také rukopisny
spis P rispevek k vlastivdnému vyedovani tykajici se obce Ledenicsepsany na
jare roku 1934. Obecni kroniku vedl Theodor Sladektgdh 1939-1940, mnoho
let zapisoval rovéZ do kroniky obecné Skoly (o tom vigluSné kapitole na s. 65).
FrantiSek Pohaf4. 10. 1902, Nova Cerekev, okres Fetlov — 1. 10. 1997, Liberec)il

na ledenické gstance od roku 1928. Bylenem Sokola, naruzivyméelarem a ve

Skole vedl pvecky krouzek. Na podzim roku 1945 byl sluz&hprevelen do
Ceskych Budjovic. Zde vystidal nskolik Skol a nadéle se émoval svym
sokolskym a velarskym zalibam. Stal se mjigdsedou (1960-1978) a kronikén
(1952-1984) zéakladni organizac€eskoslovenského svazucela Ceské
Budgjovice nebo jednateleméeskobudjovického Sokola. Obecni kroniku
v Ledenicich ved| kratce od &na do konce roku 1945.

Karel Vartk (6. 12. 1909, KardaSovRegice, okres Jinfichiv Hradec — 30. 6. 1994,
Ledenice) studoval gymnazium v Jirahowe Hradci a poté pracoval jako postovni
Giednik. V prvni polovig ¢tyficatych let byl ustanoven poStmistrem v Ledenicich.
Kroniku vedl v letech 1947-1950 a retrospekiidopsal i rok 1946.

Augustin Vojta(15. 11. 1911, Katim, okres Kolin — ?) jako absolventitelského Ustavu

v Kutné Hde vywoval natfad Skol (Dolni Jitany u Prahy, Ratliou Kolina,

Tynec nad Labem), v Jindhow Hradci a Trhovych Svinech byl tajemnikem
okresniho Skolniho vyboru. V letech 1950-195@ wesky jazyk a &epis

v Ledenicich a vedl| také Skolnéyecké sdruzeni, od roku 1955 vSak v Ledenicich
nebydlel. DalSi profesni ani Zivotni osudy AugustWojty se nepoddo prozatim
vypatrat, nicmé#é jeho krasna vzpominka na Ledenice, kterou zanesblmecni
kroniky, Zistane navzdy zachovandil jsem v Ledenicich rad, pracoval s chuti na
kulturnim poli a zéastioval se vSech akci. Budu vzdy vzpominat Lederior tek

138 Utad mestyse Ledenice, soubor ,Ledenicky nabytek — histerisotiasnost," anoi. 16. Vzpominku
vypracoval autor souboru Jaroslav Sykora (1921-R0@&ry byl Sladkovym zakem.
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trochu jsem s nimi srostl, poznal Zivot#hb radosti tohoto mste’ka.“**® Kroniku
vedl v letech 1951-1955.
FrantiSek Krafl(20. 11. 1898, Vrcov, okraSeské Budjovice — 18. 6. 1977, Ledenice) se

vyucil truhlarfem u mistra Jarolima PetraSe v Ledenicich, jednoinejlepSich
v historii femesla v nssteitku. Zaradného obtana Ledenic byl Krafl oficiakn prijat
az 10. srpna 1936. Dajth méstyse se zapsatgdevsim jako dlouholety knihovnik
(1936-1977) ¢len mnoha komisi ip MNV, predseda MNV v letech 1949-1954
a vyrazny kulturni ¢inovnik. V letech 1957-1960 byl po Jiichu DiviSovi
obecnim archivi@m. Kroniku ved! v letech 1955-1958.

Robert Linha(7. 6. 1902, Doudleby, okreSeské Budjovice — 12. 7. 1976, Ledenice)
v roce 1922 maturoval na&itelském Ustavu Ceskych Budjovicich a poté &l na
fack venkovskych Skol. Od roku 193%gnbil na ledenické astanské Skole (chvili
i jako reditel), p@&atkem padesatych let se stal kratce inspektorenokyes Trhové
Sviny, podobs jako kdysi jeho bratr Adolf (o jejich otci Ferdimdovi vice na
S. 64). V letech 1953-1958 bijgditelem Zakladni devitileté Skoly v Ledenicich.
M¢l také mimoskolni aktivity — nap predsedal finaéni a planovaci komisiip
MNV nebo mistni organizaci K& Jeho manZelkou byla od roku 1927 Marie
Rubinovd, dcera ditelského a kronik&kého kolegy Antonina Rubina. Robert
Linha vedI obecni kroniku v letech 1968-1970.

Jan Tima (13. 4. 1920, Cehnice, okres Strakonice — 27.976] Ledenice) absolvoval
Obchodni akademii v Pisku (1940) a nastegnacoval v ledenické kampétie
(roku 1946 pejmenované na Ledenickou zaloznu). V letech 195@08-18isobil
jako Uednik ve Statni bancéeskoslovenské v Trhovych Svinech, poté jako
bankovni inspektor Ceskych Budjovicich. AngaZoval se jakd@len finareni
a planovaci komise tp MNV Ledenice ajako fedseda Svazuifitel SSSR
v Ledenicich. Jeho otec Jan byl ledenickym rodakestd FrantiSek tady na konci
19. stoleti provozoval pekstvi a hostinec. Bratr Miroslav (1923-1953) byl mya
sesky fotograf-*° Jan Tima ved! kroniku v letech 1971-1974.

139 Kronika nestyse Ledenice 1{1945-1958)s. 203.

140 Miroslav (Mirka) Tama (4. 4. 1923, Cehnice — 13. 10. 1968ské Budjovice) se vyiil drogistou,
od mladi psavaltzné povidky, nicmé&hmu waroval s¥ét fotografie. Absolvoval kurzy na prazské grafické
Skole a Akademii mazickych umi. V roce 1945 vysla jeho prvni kniha fotografisechny jeho snimky se
vyznauji vysokou poetinosti a snazi se poukazat na vatimvéka k lEznym wcem v jeho okoli. Fotil také
pro noviny nebo Jihgeské muzeum. V jeho stopach pakije syn Michal, ktery je taktéz fotografem.
BLUMLOVA, Dagmar, Sto tvéi z jihaceské kulturni historiePellfimov 2000, s. 394-397.
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Drahoslava Kélalov18. 11. 1935Ceské Budjovice, roz. VEkova) se zprvu &novala

zdravotnictvi (roku 1953 maturita na Vy3si odbordéavotnické Skole ¢eskych
Budgjovicich, prace v jeslich, zdravotnice na Ustavitodaiho zdravi), v roce 1960
absolvovala dopjici maturitu na pedagogické Skole v Karlovych &dr. Od té
doby se zabyvala karfioou a wila nafads mist v zapadnich a jiznioiechach.
V roce 1969 ukokila studiumceského jazyka aé&kepisu na Pedagogické fakdilt
v Ceskych Budjovicich a v sedmdeséatych letech ¢estalkow studovala
obcanskou vyuku na Karl@v univerzi€. V letech 1976-1991 pracovala jako
odborné asistentka katedry jafyka Pedagogické faklv Ceskych Budjovicich.
V Ledenicich bydlela od roku 1981, kdy zde byl janzel ustanoven obvodnim
lékarem. Ihned po svémifghodu se zapojila do obecnihénd pracovala nejen
jako kroniké&ka, ale byla aktivni iv organizacicfieskoslovenskéh@erveného
kiize, Svazu ¢eskoslovensko-s@tského patelstvi, ®jakou dobu pedsedala
ledenickému Svazu Zen, zasedala v kulturni a S&olgkmisi, psalatlanky do
Ledenickeho zpravodaje. Kroniku vedla vletech X98B4 a retrospektivn
dopsala také vynechana léta 1975-1980.

Jan Cizkovsky (26. 1. 1925, Ledenice — 27. 2. 2004, Ledenicd&rgsoval v rodinném
povolani a stejajako jeho dd, otec, stryc a sestra se stételem. V roce 1946 byl

ustanoven ¢&itelem na Obecné Skole v Ledenicich, potésgbil na néstance
v LiSow, ale nejvice je jeho jméno spojeno se Skolou anggiem v Trhovych
Svinech, kde byl v letech 1967-1986 i zastupdeditele. Vy@oval matematiku,
kresleni a deskriptivni geometrii. Kroniku vedletdch 1995-2003,iigemz rok
2003 jiz podle jeho poznamek dopsal &sny kronik&a autor této praceidiCukr.

3.2 FARNIi KRONIKA RSTVi V LEDENICICH

Pacatky farniho kronikéstvi v Ledenicich spadaji do 19. stoletickali nejstarsi
panttni kniha obsahuje podle invergak fondu Farni fad Ledenice zapisy z let 1628
1878, vznikla prd¥ az v 19. stoleti svazanim dochovanych zajimavysti, | dopisi
amiznych zprav kroniké&kého charakteru. Za jejim vznikem stoji tehdegkehicky
osviceny fara Karel Miller a za kroniku ji v podstatpovaZzovat nelze, c&oli staré

panttnice z 18. stoleti My vétSinou pra takovyto charakter.
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Druh& kniha, prvni pasni kniha v pravém slova smyslu, byla deaia faréem
Josefem Wobischem v roce 1842, jak o tored&ivpeset’ ledenické farnosti s letoptem
1842 a Wobiscliv podpis na zadnich deskach. Fajgjim zaloZzenim reagoval na
gubernialni nézeni z roku 1835, které vedeni kronikkpzovalo i farnim obcim. Obsah
nevyba@uje z obecnych norem, primarni zdjem je s@mwh na udalosti ndboZzenského
charakteru.

Vyvoj po roce 1918jako by cirkevni kronikée wibec nezajimal. Kdzi z'ejme byli
znechuceni nejen pokleslou moralkou, ale i ¢ggnv cirkvi (odpadlictvi a vznik's.
cirkve).'*! V Ledenicich ovSem v tuto dobuigobil FrantiSek Jan Kroiher, ktery naopak
velice pelivé reflektoval udalosti &chto let wetnd zminek o stavuwteského kizstva
a rozs¢peni cirkve, na ¢mz se sam aktivnpodilel. Z tohoto pohledu jsou jeho zapisy
skute&né nenahraditelné a jediéree, vezme-li navic v potaz, Ze siejm¢ nedochovala
74dnéa Kroiherova pisemné pistalost:*?

Od roku 1930 slouzi druhy dil farni kroniky, ktgeyvSak cely ovlivein nékolika
dulezitymi faktory. Redre jiz pisatel Kroiher neuvadi tolik podrobné zpravyobecném
déni a vibec kvantita jeho zapisklesa (v dsledku zhorSujiciho se zdravotniho stavu).
Vyrazny pokles zaznamenévanych udalosti sledujeldbem valky. V letech 1946-1953
se Véclavu Zitnému a Josefu ra&ovi poddilo Uspsdns vrétit knize jeji poslani. Poté ji
pievzal Zdegk Lames, ktery ndjrhazel do Ledenic rad,ékolikrat zadal o pelozeni
jinam a na zapisech je to znat (kritika obyvatélst&éné z@tné zamazanidkterych jim
vytvorenych pasézi apod.). Nicmen mésteitku vydrzel do roku 1995 a po celou dobu do
kroniky kazdorgné zapisoval, a ne vzdy nezajimdacoz musime sifhlédnutim k vySe
fe¢enému v souvislosti s jeho osobou vyzdvihnout. Sl@dnich letech se sice oficiéln

kronika vede, ale jeji zapisy nemaji valny charakte

3.2.1 Popis farnich kronik

| kdyz kniha vedenda jako nejstarSi farni kronikastre Zadnou kronikou neni,

vénujme ji alespd strtnou pozornost. Vedle rozmanitych zprav o farnoktistelu

a (radu far&e nabizi i mnoho zajimavosti kjshdm celého rsstetka. Jsou zde nap

“IKROTILOVA, J.,Farni kroniky s. 22.

142 MAREK, Pavel,Senator agrarni strany FrantiSek Jan Kroihén: Osobnosti agrarni politiky 19. a 20.
stoleti. Sbornik fispsvkii z mezinarodni konference konané ve dnech 24.~+25n& 2006, Uherské Hradist
2006, s. 107.
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vyliceny dtjiny zdejSiho hradu a okolnich vsigpsany staré listiny a privilegia, vypw

0 rodu paid z LandStejna a Kenskych z TereSova, nechybi zminky o Skole. VloZeno
n¢kolik osobnich dopis ledenickych fari apod. Nkteré historické pasaze vyitiio
trebaisky archivéd Theodor Wagner, ktery se nejednou podepsakegtmym jménem
jako Bohdan Wagnef?

Zapisy v knize jsou vedeny latinsky¢mecky acesky. Jeji rozréry jsou 34 x 21,5
cm, zcela chybiiwet a desky jsou poSkozeny. Ni@gni stras desek jsou dva Stitky a oba
udavaji nepesné informace. Velky s latinskym napisem hlasajdéeo panitni knihu
se zapisy zeleznych krav, dedatla posloupnosti duchovnich spréavdedenického

beneficial**

Druhy z no¥jSi doby:,NejstarSi dil farni kroniky (?).“JakoZto takovéa se tato
kniha vede v archivnim inverita

Prvni skuténa ledenicka farni kronika obsahuje zapisy z 1€12:8929. Roziry
knihy jsou 39 x 24,5 cm. Na kartounovych deskatbme latinsky napis,Liber
Memorabilium parochia LedenicensisHibet je koZzeny s ktinovou vyzdobou, kozené
byly také rohy knihy, které jsou dnes silpoSkozeny, stejnjako oboje desky.

NejstarSi zaznamy v kronice pro¢aé fard Josefem Wobischem a Josefem
Hubrem jsou psany wmcing, misty také v lati, po Hubro¥ smrti na podzim v roce
1867 gechazi Karel Muller k z&pisn v ¢estire. Po Mullerovi do knihy zapisoval Mgt
Fischmeister, Martin BroZzka a FrantiSek Jan Kraih€ronika je vedena négtrZit,

k cemuz vyraza prispéli i administratdi farnosti, ktéi na zapisy nezapominali ani
v mezidobi, kdy fara po smrti fagnebyla je$tobsazena novym.

Ok knihy jsou ulozeny ve fondu Farnia@l Ledenice ve Statnim okresnim archivu
v Ceskych Budjovicich*°

Farni kronika se zapisy od roku 1930 dodnes ma&ndnz 40 x 26,5 cm. Je
vevazana dd@ernych kozenych desek (bez nadpise zvyrazénymi rohy a kibetem, jeji
stav je dobry. Na prvni straje nadepsangPameétni kniha fary ledenické od roku 1930.
Poridil Frant. Jan Kroiher, duch. spravce.”

Zapisovali do ni F. J. Kroiher, Vaclav Zitny, 869vorak, Zderk Lames, Josef

Hes, Véaclav Dvedk a v piibéhu okupace a druhé &evé valky je& minimalreé dva dalsi

143 Theodor Wagner (23. 10. 1818, Borovany — 1. 1.218%lje, Slovinsko) nastoupil v roce 1837 do
knizeciho schwarzenberského archivuiebtioni, kde psobil az do svého penzionovani roku 1888 (od roku
1854 byl vedoucim vSech schwarzenberskych afichi¢echach). Ve svych studiich séneval iznym
etapam jihdeskych djin (rybniké'stvi, dgjiny Vitkovca, korespondence RoZzmbéjk Vice o #m TRISKA,
Karel, Archivé# Theodor WagnerArchivum Trebonense 1971, s. 50-62.

144 originaleLiber memorabilium in quo notantur vaccae ferraeidee — et successio curatorum benefici
Ledenicensis.

145 SOKACB, Farni tiad Ledenice, kniha 1 a 2i(gtupné na mikrofilmg. 114).
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kronik&i. Do rozp&itého obdobi trvajiciho dev let vstupuje kronika na kondi¢atych
let, kdy nejsme schopnirgsré a se stoprocentni jistotoucitrjména jednotlivych autdr
Od podzimu 1937 do roku 1939 to byl prapddobré Vaclav Janat, ktery v Ledenicich
pusobil jako zastupce faiféd od roku 1924 az do své smrti 17. unora 1942/00em ke
zmené byla vazejsi nemoc F. J. Kroihera, kterou pisatel své poiyametiné: ,Dne
1. z&i rozstonal se ¢kan acestny kanovnik. Dlel v Praze a odtud byla nam paddmava
o jeho onemoami. Byla to obrna neri“ **® Pod zapis k roku 1938&idal dskan Kroiher
vlastnoréni podpis.

Poté do farni kroniky snad zapisoval administrdgonosti Josef Vacovsky (léta
1940-1943)*’ Ze z&pid vysvita, Ze oba pisatelét az to byli Janat s Vacovskym nebo
jini, byli ovlivnéni a ovliviovani Kroiherem, ktery i kdyz nemohl psat, konzu#bci
piimo ndizoval, co a jak do kroniky zapsat. FrantiSek Jaailker ogt do pandtnice sam
zaznamenal léta 1944-1945.

Poté az do s@asnosti jiZ neni o jménech kroniképochyb. | kdyz zapisy nemaji
vzdy nejlepSi vypoddni hodnotu, je zachovana jejichiimppa kontinuita v podstataz do
dneSnichtadi. Postradame jakékatislovani strarti uvadini vécnych hesel, naopak jsou
listy doplrény fadou dobovych dokumant(fotografie, dopisy). Kronika, uloZzena dnes
opét na ledenické fi@ a okolo roku 2005 ipchodi® na Dskanském tact v Ceskych
Budgjovicich, by se tak mohla stat vyznamnym, dosudnoipgnym zdrojem historickych

skut&nosti.

3.2.2 Analyza zapié

Zapisy ve farni kronice maji mnohem uzsi &ahez v kronice obecni,¢koli
pusobnost ledenické farnosti je a vzdy by&sSv nez fisobnost ledenické obce. Maloktery
zapisovatel ¥noval kronice ¥tSi pozornost a poznamenaval do ni podrobné infoema
nejen z farnosti, ale také z obecnilmid pog. udalosti domacich a&evych s nalezitym
ohlasem v Ledenicich. Zapisy do knihyigovali vyluéné ledeniti faréi, pouze v dobach
mistniho ,interregna“ mezi odchodem staréhdiamdem nového duchovniho spravce se

ot

o re postarali kaplanéi do¢asni administratd Po roce 1995 je situace slagst.

148 Kronika farnosti Ledenice II. (1930—dodngesgstr., zapis k roku 1937.

147 vvacovského fisobeni v Ledenicich nedokaZeme prozattesg datovat. Na ledenické fla pobyval asi
od roku 1943 jestJosef Marek, byvaly zdejsi kaplan a naposledyt fadbci Sedlec u Netolic, ktery si ji
zvolil za misto svého odpmku.
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Prvnim faréem-kronik&em se stal v roce 1842 Josef Wobisch, ktergnaatkém

e

jazyce zapisoval iejmé nepravideld nejdilezitejSi zpravy ze svého cirkevniho okoli.

Sousasti jeho pasaZi vedenych pané zahudins'*®

jsou také pepisy starych listin

a pongrné¢ hodré prostoru ¥nuje nastupu novéhdgeskobudjovického biskupa Jana
Ondeje Lindauera v roce 1846 a jeho nasledné aay$t Ledenicich. Od roku 1850, kdy
byla v meéstysi zvolena prvni obecni rada a starosta, piSeistl vyhradd ¢esky.

Josefa Hubra spojuje ggquichidcem neuvéthi nadpis§ a nepravidelnost zagis
kdy tentokrat dokoncechkteré roky vibec zapsany nejsou a u jinych je zapis odbyt jednou
vétou. VEtSinu textu zpracoval v latén ale v za¥ru se jiz giklonil k ném¢iné a pepisy
nekterychéeskych dokumeidtuvadil v jazyce originalu.

Smrt Josefa Hubra (1867) zminiesky kaplan Ma&j MaSek, poté kratce psal
administrator FrantiSek Vlasak. @ghodem rodilého vlastence a spisovatele Karla
Miullera v roce 1868 doznava farni pé&mice vyraznych zrn. Ziskava pehledrjsi formu
a clereéni stranek, je psana pouzesky a jsou v ni uv&da marginalni cna hesla.
Objevuje se takeé vice zprav &nd v obci. Cenny je mj. seznam knih, které zéj fwot
Miiller napsal neboigloZil, coZ nezapon#hv kronice uvést*?

Pouze nait zpravy, ale ne nezajimavé, se stegl datasny administrator Vit
DolejSi. Nejprve uvadi, Ze spravcem farnosti bylgaehodu Karla Millera naija 1887
ustanoven Theofil Steffel z Borovan, ktery si ovSeemal v Ledenicich &stat, a tak jej
nahradil prag DolejSi. Dale nasleduje podrafsi liceni budovani Skoly a smrt zednika
Jana Kleky pri této stavl a sthovani nového faré Matje Fischmeistera, které se
dostalo i na strAnkyasopisu Budivoj (1&ijna 1887).

Fischmeister nam nejprve v kronice zanechd] gwotopis. Jeho zapisy doprovazi
petlivé tabulkové rozpracovanitimia a vynosi sbirek na wzné akce (nap oprava
kostela). BohuzZel némoval pozornost &cnym hesim a nadpidm, text i ges svou
hodnotu tak psobi slit (naruSen je pouze zn@mymi tabulkami). Velkou pozornost
vénoval autor afée™® kter4 se mezifpdstaviteli ledenické radnice a jim roréla na

konci osmdesatych let, po které nakonec opygtihou a m¥ milou osadu ledenickou'®*

148 O nepehlednosti a neuspédanosti, kterymi se vyziaji vSechny staré farni kroniky, se zmije
KROTILOVA, J., Farni kroniky, s. 23, nebo JAROLIMKOVA, J. — SOVADINA, MEarni kroniky, s. 245.

149 Kronika farnosti Ledenice I. (1842—192%)!. 25r.

%0 Srov. Fischmeistéw biogram na s. 56 a pozn. 105. Doslovrigpis Fischmeisterova zapisu z farni
kroniky o afée uvdejnil KOBLASA, Pavel,Ledenicka mafieldrz 2, 1993, s. 6-7.

31 Kronika farnosti Ledenice 1. (1842—1929)l. 44r.
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Neodchazel celkavzklaman, pouze neshody s obecni reprezentactifegly k tomu, Ze
,mnohou a trpkou pilulkuasto jsem tam musel polknout?

Zaznamy provathé Martinem BrozZzkou v letech 1893-1913 sice nemégiho
vyznamu, jsou velice sttné, nicmén jsou psany fehled@, nechybi ¥cna hesla
a nadpisy.

Od roku 1914 fevzal spravu ledenické farnosti, a tudiz ¢ip@jeji pangtni knihu
FrantiSek Jan Kroiher. Jiz jsme se zminili agdside gkolikrat pripomenuto, Ze Kroiher
se svymi zapisy zcela vybagje ve vSech ohledechtady v této praci sledovanych
ledenickych kronik#&i. Text ¢leni pouze do odstasics nenapadnym uvédim nového
letopatu a wcna hesla se objevuji pouze ojeaiin takze vSe v celkudgobi jednota.
Presto jsou zapisy naruSenyiznymi prvky — vlepenymi fotografiemi, poStovnimi
znamkami atd. PiSe velmi kaligraficky, gramatickyravre, pouziva itadu modernich
termini a poznamenané udalosti, kterych je nebyvalé mwigZzstnohdy také obSién
komentuje. To je vzhledem ke Kroiherovasovému vytiZzeni, kdy byl povinnostmi vazan
zejména do Prahy (Senat, narodohosgidg agrarni a katolické organizace) a té&ksto
cestoval, velmi interesantnéw zasluhuji alespototo kratké zastaveni.

S postupujicim dobou v zavislosti néku pisatele kvalita i kvantita zagisve farni
kronice klesa, ficemz rozvrzeni stran a jejich vZeni Zistava zachovano. ©@as je
piipojen podpis bugovického biskupa nebo biskupského \ia provadjiciho
v Ledenicich vizitact>

Naprosto ojediéla je kolekce postovnich znamek, které jsou legengelé obdobi
let 1914-1946 naizna mista list kroniky. V dile do roku 1929 jichtstalo zhruba &co
malo nad 200 kusa stejny je fiblizné jejich paiet také v druhém svazku.ddeme zde
spatit znamky z Uzemiéchto stal: Ceskoslovensko @etrg vibec prvnich exempid),
Rakousko, Nmecko, Polsko, M#iarsko, Bosna a Hercegovina, Italie, Vatikan, Rusko,
Svycarsko, Belgie, Spalsko, Recko a nejexottgjsim kouskem je znamka
z Dominikanské republiky. AZ na vyjimky vSechny §io poStovnim systémem a na
mnohych jsou dodnes patrny otisky razitek odesitdjipost.

Nemér cenné jsou fotografie umésté do kroniky zasluhou fa Kroihera.
Zobrazuji v prvnitact vyznamné politiky statni nebo komunalni arévledenéti

starostové, FrantiSek Ferdinand d Este, Frantigekfd., T. G. Masaryk, Antonin Svehla)

192 Tamtéz.

133 Zrejms tak jednou z jeho povinnosti byla peakontrola a vedeni farni kroniky. Analogii spate
u Skolniho inspektora, kteryfipsvych navatvach gehlédl a podpisem ogdtledenickou Skolni i obecni
kroniku.
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a predstavitele cirkevniho sta (eskobudjovicti biskupové, biskup Antonin Podlaha,
fotka papeze Pia Xl. svlastnégnim wnovanim). Nechybi ani podobenky mistnich
kaplani, prestavba radnice a skoly, snimani k rekvizicearch kostelnich zvdn nékolik
snimki z Kroiherova zivota a dalSi.

Kronika je dale dopkna dalSimi drobnymi papirovymi doklady upominajicira
minuly Zivot. Jedna se o artefakty z doby prvnétevé valky — bankovky (rakouské,
madarské, ruské a italské) a potravinové listky tnaghlebenky). V pozgSich letech
nachazime uz pouze vlepeny hlasovaci listek prbuvplezidenta v roce 1927, které se
Kroiher jako senator agrarni stranyastnil.

Na rekolika mistech bohuzel vlepené dokumenty nevydraiby dneSnich dn
a zistava zde po nich prazdné misto.

O nejasnostech okolo kronikana gelomu ticatych actyricatych let jsme jiz
psali vySe (o tom vice na s. 51). Nyni bychorlinest uvést, ze i fes to, Ze nezname
jejich totoZnost, zanechali v kronice p&mi zdznamy, l& ne giliS obsahlé, které
neopomenuli pbzovat také Bhem valky. Zapisy let 1944-1945, jeiepr¢ proved! F. J.
Kroiher, jsou vyvedeny na uZSich listech, kteréybylneznamych idsodi druhotré
ostihany po celé délce u ¥$ich okrafi (celkem ti listy).

Léta 1946-1948 zaznamenal kraté¢edpsvym odchodem z Ledenic kaplan Vaclav
Zitny, ktery souhrn&é a vcelku podrobh sumarizoval udélosti a vzpominky z tohoto
tifletého obdobi. Ze se nedostal, jak plandvak obsahlej$imu éeni osobnosti F. J.
Kroihera, jenz \ervnu 1948 zeiel, miZzeme jen litovat. Za zminku v3ak stoji zamysleni
nad poslanim farni kroniky, které zpracoval nagtku svého zapisovanirguevsim
v souvislosti s neobvykle Siroce pojatym vyjadanim @kana Kroihera v prvni polovén
jeho pisobeni v Ledenicich.

Josef Dveak (1948-1953) zapisoval pravidélnvécré a pracoval vyhradn
s informacemi z farnosti. Uvddvécna hesla, od kterych jeho nastupce Z#ebames
upustil. LameSovy zapisy psané kostébatnepilis kaligraficky jsouclenény do odstavit
a rozatleny pouze nadpisy, resp. u¥adn jednotlivym novych rok V roce 1972 tento
fara-kronik& proved! znéitelnéni (nékolikeré silné peskrtani) ,tech mist ze zapis

odr. 53, kde je gkdo jmenovan osobnaniz ¥c ma kronikéskou zajimavost*®®

134 Doufam, Ze se mhjes® vyskytne fleZitost, abych se po zasluze dotkl osobnostupownika... Nemohu
po zasluze splnit to, co jsem dhidélat, trochu Sfeji se rozepsat o jeho zdej@inosti.”
135K ronika farnosti Ledenice II. (1930—dodngesgstr., zapis k roku 1972,
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Kronik&i po roce 1995 Josef Hes a Vaclav Bdlo pokr&ovali vylozerg
v zapisech z farni osadyyiilpyly bohuZel viepené novinouwanky, fotografie a feslo se
na pouzivani propisovaci tuzky misto dosavadni. teBeni ani druhy svazek kroniky neni
paginovan (s vyjimkou let 1914-1917), starSi jespd® dodaténé foliovan obyejnou

tuzkou v pravém dolnim rohu stranky.

3.2.3 Kronikarit®®

Josef Wobisch(1794 — 3. 7. 1855, Ledenicefigel jako faréd do Ledenic v roce 1842

a zdejSi farnost spravoval az do své smrti. Staltak@® biskupskym vik@&m

a vrchnim dozorcem nad Skolami v okrese Nové Hra&ualle davnych dectvi
a powsti mel rdd korg a byl povahy lehkovazné a hdvrozmarnému Zivotu. Na
fare odbyval casté hostiny, ku kterym vzne$ené panstvo 2ZvalKroniku
v Ledenicich ved| po celou dobu svého pobytu ngstdae, tedy v letech 1842—
1855.

Josef Hubr(17. 1. 1799, Bavorov — 7. 10. 1867, Ledenidedgb z Libnce (tam od roku
1844), ,hledel si swdomik jen zalezitosti cirkevnich a jako duchovni otet by
vdemi osadniky velmi oblibef® Byli s nim bezpochyby ifbuzensky spzreni
far& FrantiSek Hubr (fsobil mj. v LiSo¥ u Ledenic) a Marie Hubrova, ktera se
2. srpna 1859 provdala za Jana Sladka, dlouholé¢élemického starostu. Kroniku
Josef Hubr vedl v letech 18551867, po jeho snuopisdl kratce zbytek roku 1867
novy administrator farnosti FrantiSek Vlasak, dasini kaplan v Jilovicich.

Karel Miller™® (26. 12. 1823, dw Chytiava u Hosina, okre§eské Budjovice — 2. 2.
1900 Kamenny Ujezd) byl synem panského &af&tudoval semiitéav Ceskych
Budkjovicich, krezské s¥ceni ziskal 25¢ervence 1847 od biskupa Lindauera

a poté postupnpasobil jako kaplan Rimow, Bavorow a Suchdole nad Luznici.

1% Biografické Udaje o fatéch-kronik&ich byly sestaveny zejména na zaklatformaci ve farni kronice.
TDIVIS, J.,Pamti, s. 59.

198 Tamté?.

159 Jeho Zivotu a dilu se podratjinvénovali CUKR, J.Ledenicky faré, spisovatel a vlastenec Karel Miiller
(1823-1900) Ledenicky zpravodaj,iBzen 2010, s. 5-6; POSPISILOVAgM, Karel Mueller a slovenské
motivy in marging in: PospiSil, Ivo — Zelenka, MiloS (edd.), Aktnélslovakistika. Branské texty
k slovakistice VII. Masarykova univerzita, Brno 200s. 183-187; TAZKarel Mueller, jiha'esky kez

a spisovatelin: Viktora, Viktor — Halkova, Milena — Srajbrowagda (edd.), Perla v hrubé kazajce. Sbornik
piispevki z konference #nované drobnéeské préze druhé poloviny 19. stoletigdtbka knihovna Klatovy
11. a 12. 11. 2004, Klatovy 2005, s. 91-94. Sttujbi (=BILEK, Josef),80 let od smrti Karla Miillera
Vyber, rot. 17,¢&. 2, s. 116; KADLEC, Jaroslaeskobudjovicka diecézeCeské Budjovice 1995, s. 91;
VOPRAVIL, JaroslavSlovnik pseudonyinv ceské a slovenské litera) Praha 1973, s. 969.
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V letech 1868-1887 byl fafém v Che&ovicich (tehdy Ke&ovice) na Pisecku
aod 28. ledna 1868 v Ledenicich. Posledni farnddérou spravoval, se stal
Kamenny Ujezd (1887—-1900). Vedle duchovnich povitinge aktiva vénoval
také literarni cinnosti, napsal ¢i pielozil zhruba itcitku drobnych knih
s rozmanitymi tématy (zejména povidky pré&ica modlitebni knihy). Ml velmi
blizko k historii, stykal se gebaiskym archivéem Theodorem Wagnerenhyl
horlivy milovnik starych pamatek a pisemnosti. Hyanizoval a znéné rozsFil
farsky archiv i v usp@dani n#stského archivu mnohé vykonadf® Zastaval také
Giad biskupského natd (od 1880), konsistoridlniho rady (1889), ziskialt
osobniho dkana (1889) a je&estnym oBanem Ledenic a Kamenného Ujezda.
Kroniku ved! velice pé&livé v letech 1868-1887. Nemnoho udalosti mezi dubnem
asrpnem 1887 zapsal @sny administrator Vit DolejSi, dosavadni kaplan
v LiSoW.

Matgj Fischmeister(15. 1. 1829Cejkovice u Pistina, okreSeské Budjovice — 30. 12.
1913) vystudoval bugovicky semind, vyswcen na kize byl biskupem Jirsikem

3. srpna 1856. Wobil jako kaplan na jinmeskych farach v Bilé #ice,
Ratiba'skych Horach, Chynav a Treboni. V letech 1869-1887 byl faedn
v MladoSovicich pobliz Ledenic, v letech 1887-1888edenicich a poté &p
v Chyno¥ (jako dtkan). Pozdji pasobil také jako biskupsky ndtaa taborsky
vikar. V Ledenicich je s nim spojena aféraikwzakazu klekani, placeni zvonika
a vysi pivni davky, kterd mezi farnosti a radnigineholila v roce 1891 a vyrazn
piispsla k odchodu Fischmeistera z LedetfitKroniku ved! v letech 1887-1893.
Martin Brozka (30. 10. 1848, Mahou$ u Netolic, okres Prachaticgnor 1936, Ceské
Budgjovice) studoval bugovicky semin& a vyswcen byl 16 ¢ervence 1874. Poté

pusobil 16 let jako kaplan ¢eském Krumlo¥ a v letech 1890-1893 jako fara
v obci Majdalena na fEbaisku. Na podzim 1893igel do Ledenic, kde v roce
1906 ziskal titul dkan a v roce 1913estné obanstvi. K 1. prosinci 1913 byl
penzionovan, ale stal se jggtuchovnim spravcem v noveé lHmlické nemocnici
a biskupskym noté@m. Kroniku ved! v letech 1893-1913.

%9pvIS, J.,Pamti, s. 59.

161 Celému sporu sesmuji zapisy v obecni i farni kronice, které jsojirnavé Fedevsim z toho hlediska, ze
jednu psal FrantiSek Sladek a druhou &ldischmeister, ki¢ v af&e staly na opmych stranach. Srov.
pozn. 105 a 150.
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Frantiek Jan Kroihé¥ (2. 12. 1871, Rojsin u Kremze, okréssky Krumlov — 17. 6.
1948, Ledenice) p#Ht mezi vyznamné osobnosti ceské katolické,

narodohospodake a politické kultury. Vychodil Obecnou Skolu vidhu, poté
studoval gymnazium v Rychndvnad Kréznou a \Ceskych Budjovicich. Na
bucjovickém bohosloveckém semiféaiskal 15. dubna 1894 khské s¥ceni.
Pasobil na jih@eskych farach v Blatné (1894-1896), Borovanech §38914)
a Ledenicich (1914-1948). Vyraznse angaZzoval v narodohospiske

a druzstevnické praci, pomahal zakladatigelmi a zalozni spolky a pracoval ve
vedeni druZstevnich organizaci. Byenem revoldniho Narodniho shroméagol

a po celou dobu prvni republiky senatorem za agstranu. V Senéta ¢etnych
dalSich schizich si ziskal sympatie svyrfec¢nictvim a glosatorstvim, byl téz
plodnym publicistod®® V naboZenském $t& proslul zejména jako organizator
ceské Katolické moderny, ipdseda Jednoty katolického duchovenstvilem
delegace k papezi Benediktu X\tefven 1919) ohlednreformyfimskokatolické
cirkve VCSR. V roce 1937 byl jmenovatestnym kanovnikenteskobudjovické
katedralni kapituly. Dlouhy by byl ¥t jeho dalSich drolgsich aktivit (podpora
teské koleje NepomuceniumRime, podpora semirté vCeskych Budjovicich,
zéasluhy o postaveni kosteldeskych Velenicich atd.). | v débkdy se nezdrzoval
v Ledenicich, Zil horlivym Zivotem pro obec (bylpiiaclenem rkolika spolki

a predsedou kampeky), pro kterou vykonal mnoho zasluzného nejen o p
duchovnim (p& o kostel, vyuka nébozenstvi), ale i @&vém a kulturnim
(podpora zdejsi Skoly, spolufinancovani vystavbyloxmdu atd.). Farni kroniku
ved| velice precizé a podrobg v letech 1914-1937 a 1944-1945. Mezitim do ni

%2 Teprve v poslednich letech se objevuiji podrobrigont studie &lanky o Kroihero¥ Zivots, praci a roli
v reformnim hnutitfimskokatolické cirkve, igdevSim zasluhou prof. Pavla Marka z UniverzityaPleého
v Olomouci. MAREK PavelCirkevni krize na pgtku prvniCeskoslovenské republikrno 2005, zejm.
s. 22-221; MAREK, PaveFkrantiSek Jan Kroiher mezi ultramontanismem a sahzéci, in: Fasora, Lukas
— Hanus, 3 — Malit, Jiéi (edd.), Sekularizacg&skych zemi v letech 1848-1914, s. 89-101; MAREAeR,
Senator agrarni strany FrantiSek Jan Kroihen: Osobnosti agrarni politiky 19. a 20. stoleédbornik
prispvka z mezinarodni konference konané ve dnech 24.~2%n& 2006, Uherské Hradi&2006, s. 107—
112. Strgné Zivotopisy F. J. Kroihera publikovali CUKR, ledenicky ékan polibival Antonina Svehju
Ceskobudjovické listy, ras. 13,¢&. 195, 21. srpna 2004fiwha NedIni kanape, s. 2; PRAVDA, Rudolf,
Z galerie jiha'eskych vlasteneckych dam. Kapitoly z cirkevnich a kulturnichejoh jiznich Cech Ceské
Budgjovice 2006, s. 30-31. Ze starSi dobyibar zminitlanky v regionalnich tiscichémované Kroihero¥
jubileim (Jih@eska pravda 28. listopadu 1941, s. 4; PoSumavs{2k: listopadu 1941, s. 2-3) gegmluvu
v knize Clanky a Uvahy Frant. Jana Kroiher®raha 1931, s. 9-25, kterou zpracoval Ferdindimti&ra.

183 Tiskem vy3el vybor jeh@asopiseckych iispsvkia ve sbornikové knize&llanky a Gvahy Frant. Jana
Kroihera, Praha 1931, @lanky a uvahy Frant. Jana Kroihera. Kniha drytifraha 1936. Ukazky osobitého
humoru shrnuje drobna knizisiovicek F. J. KroiheraPraha 1938.
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zapisovali jedt dva pis#, jak je patrné z rozdilného stylu pisma, avSakpke
jejich jména nezname (o tom vice na s. 51).

Véclav Zitny (12. 10. 1917, KaSovice u Susice, okres Klatov§l- 12. 2007, Tabor)
pusobil na farach v Destné u Sshavi, v Ledenicich (srpen 1946-listopad 1948)
a v Pelliimové. Pracoval jakoclen diecézni komise pro uhecké pamétky.
V letech 1950-1952 byl internovan, v letech 195351 %isobil nejprve jako
kaplan, pozgi jako dékan v Taboe. Poliben je v Klokotech u Téabora. Do farni
kroniky Ledenic zapsal po smrti F. J. Kroiher&evwnu 1948 retrospekti¢n
udalosti let 1946-1948.

Josef Dvedk (17. 7. 1915, Nepomuk u Jilovic, okr€eské Budjovice — ?) studoval
gymnazium a semiié Ceskych Budjovicich, vys¥cen na kize byl 1. kétna
1940. V pfibéhu druhé sgtové valky postuph pasobil jako kaplan v Pefimove,
Nové Cerekvi, Ktenow a NeznaSay V letech 1945-1948 byl fa@m ve
Kit¢thow u Tyna nad Vltavou, poté se stal administratoreatehické farnosti
(od roku 1951 také v blizkych MladoSovicich) a odidora 1953 v Hornim Zabio
u Pisku. Farni kroniku vedl od prosince 1948 don&edl953 a mj. do ni
poznamenal;p izsobil jsem zde 4 roky a 2¢sice, isobil jsem rad ve svém rodném
kraji.« %4

Zdertk LameS(28. 8. 1924, Progov — 29. 5. 2000, Brandys nad Labem-Stara Bolgslav
pochazel z Moravy a na ledenickou faitegtoupil 31. Bezna 1953 z nedalekého
Sewtina. Nepichazel s nadSenim, v kronice o tom poznamesmknil jsem se
preloZzeni mard.. nestykdm se s nikym®® Nekolikrat si stZoval na zdejsi
nabozenské i zivotni pairy, neluspsne se pokousSel vyzadat sigbozeni jinam. Az
na konci roku 1995 odes$el na odjpek do Sezimova Usti, ale piien byl podle
svého pani v Ledenicich, kdeugobil bezmala 43 let. Farni kroniku vedl svym
velmi neotelym zpisobem po celou dobu svéhdspbeni od fezna 1953 do
listopadu 1995.

Josef Hegprevzal ledenickou farnost jako administrator v pmosil995 a fisobil zde az
do z& 2001. Po celou tuto dobu zde také vedl farni ikwwnPoté psobil
v Pastoranim centru g budtjovickém biskupstvi, jakdeditel Domova dchodd
na Dobré Vod a nyni spravuje farnogteské Budjovice — Suché Vrbné.

164 K ronika farnosti Ledenice II. (1930—dodngesgstr., zapis k roku 1953.
185 Tamtéz.
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Vaclav Dvdak'® (28. 12. 1921, Bechyn— 30. 7. 2008Ceské Budjovice) studoval
gymnazium v Tabie, za druhé s¥ové valky byl totald nasazen v Linci. K&Zské

swceni ziskal 27¢ervna 1948 odteskobudjovického biskupa Josefa Hloucha,
poté misobil jako kaplan v Karda$ewRegici a Domazlicich, kde pomahal lidem
prchajicim do Nmecka. V padesatych letech pobyval u Pomocnychntelcjch
prapofi a v letech 1953-1960 byléxnén. Po roce 1960 pracoval jakalwik

a pracovnik v antikvariatu. Diky uvaini pongra ve stat podnikl studijni zajezdy
do ciziny a v sedmdesatych letech se staral o ndddpty kezstvi, ktéi byli tajné
vyswéceni v NDR. Vroce 1990 byl Dwédk jmenovan generalnim vikm
ceskobudjovické diecéze, od roku 1995 hydstnym papezskym preladtem, od roku
1999 biskupskym viki@m, od roku 2000 sidelnim kanovnikem. Dneif}8a 2002
obdrzel z rukou prezidenta Vaclava Havla MedailizZsluhy oCR. Radu let se
staral o duchovni sluzbu ve vazebunici v Ceskych Budjovicich. Od a@tstvi byl
naruzivym vyznavéem skautstvi sipzdivkou Thta. Poliben je v rodinné hrobce
v Bechyni. Do Ledenic jezdil Mons. D@k slouzit bohosluzby od #a1995,
spravcem farnosti byl jmenovan 1.iz2001 a kroniku vedl v letech 2006—2008.

V sowasné dobje kronika ve spravnového ledenického jdhna Pavla Rk

3.3 SKOLNi KRONIKA RSTVi V LEDENICICH

Skoly, které fisobily v méstysi Ledenice, maji dochovano hnegkalik svazk
svych kronik. Ze sledovaného obdobi existuji veiltlely obecné {t svazky) a nistanské
(od roku 1925, dva svazky zlet 1925-1940 a 19456)19eSt kroniky primyslové
pokraiovaci Skoly (1896—-1948, jeden svazek z let 18968)La0&mecké Skoly z obdobi
druhé swtové valky (jeden svazek zlet 1941-19#%)V praci jsme pracovali pouze
s kronikami obecné 3koly, které jako jediné podeolan kontinualg reflektuji vyvoj
vytycéenych let.

Pacatek ledenického Skolniho kronilsévi koresponduje s obecnym vyvojem, kdy
praw v posledniietiné 19. stoleti zaznamenavame vyraznyistskolnich kronik. To je
zpisobeno celkovou situaci v zemi spojenou se ziskavi@hytného narodnihocsdomi

186 Tesns pied Dvddkovym umrtim vysla roku 2008 v Karmelitinském makitelstvi Kostelni Vyid
Zivotopisna kniha jeho rozhovios Janem Mazancem s nazvéim to je, Ze jste tak klidny®bsahuje také
strusny biograficky gehled Dvdakova bohatého a strastiplného Zivota.

167 y8echny dostupné digitalizované v SOKR, CD¢. 31.
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(rozvoj ¢eskych spolk, podniki, Skol), znénami ve Skolstvi aplikovanymi po roce 1848
a vydanim z4kain (1870, 1892) o povinnosti tyto knihy vést.

Vedeni kroniky bylo vzdy v rezitidiciho witele a pravidel&d kontrolovano p
navseve okresniho Skolniho inspektora. Kde se Skolni kamachéazela v letech 1940
1945 neni znamo, kazdop#&dse v souladu s Kiaenim nevedla. Vynechana léta byla
potom dopsana zZme tak, jako kdyby k ZadnémurgruSeni nedoSlo. Zapisy v kronice
obecné skoly kati 1. prosince 1951. Tehdy doSlo ke splynuti obexm&stanskée Skoly
v novy subjekt a nagste byla vedena pouze jedna kronika.

Ve druhé polovit 20. stoleti se jeStvyclenily samostatné kroniky maské Skoly
(1971-dodnes, dva svazky), pionyrské organizac&2d1987, i svazky) a tzv. Skolni
sportovni kronika (1964—-1965).

3.3.1 Popis Skolnich kronik

NejstarSi ledenicka Skolni kronika byla zaloZzenavawce 1882 titelem Janem
Bednd&em, ktery byl pra¥ v tomto roce,ustanoven k pani mistni Skolni rady skutgym
ucitelem.“**® Jeji roznéry jsou 34 x 22 cm, narednich deskach je ve $titku napsanmeu
slovo,Kronika.” Desky potazené papirem jsou dnes posSkozenyeaigmtanim.

Zapisy z&inaji vcelku podrobnym denim djin Skoly v Ledenicich od 17. stoleti
a pisatel volt prechazi k pravidelnym tmim zédznaram. Prvnim Skolnim rokem, ktery je
v knize uveden samostatnym nadpisem, je Skolni1l@&®3/1884. Podle né&pych, ale
celkem ¥rohodnych zaznaim mazeme tvrdit, Ze ¥ervnu 1883 r8l Bedn& zpracovanu
historii ledenického Skolstvi do roku 1867. U tahobku (1867) je totiz podepsan okresni
Skolni inspektor M. Sedlak, ktery Ledenice navitid. cervna 1883, jak je v kronice déale
v zapise k fislusnému roku spra¢ruvedenad®®

Po Janu Bedtévi provadli dalsi zapisytidici witelé Jan Mare$, Jan Sramek,
Ferdinand Linha, Jakub Blaha a Antonin Rubin. Aap&ech jsou pogrné unifikované

a plre odpovidaji n&zeni z roku 1892 (resp. 1870) k vedeni Skolnichnikr (wetns

188 K ronika Obecné Skoly Ledenice I. (1882—192585.
%9 Srov. tamtéz, s. 22 a 37.
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uvadni vecnych heséf®. Jednotlivé stranky jsou paginovany u hornickj$ich okraj.
Na konci knihy je strény rejstik.

Kronika je od roku 1960 uloZena ve fondu Narodmil&k_edenice ve Statnim
okresnim archiviCeské Budjovicel™*

Druha kronika svazana z linkovanychiigtapiru obsahuje zapisy od Skolniho roku
1925/1926 do konce Skolniho roku 1944/1945. Jegkylgsou velmi strohé, neobsahuji
Zadny napis ani obrazek.ilbét a rohy jsou zpe¥ny. Fyzicky stav svazku s rozny
34 x 22 cm je bezproblémovy.

Najdeme zde i zaznamy z vétgich let, které byly dopsany retrospektivpodle
dobovych kronikébovych poznamek po kKtnovém osvobozeni. 8em druhé sitové
valky byla kniha podle vynosu okresniho Skolnihdoany ze dne 26c&ervna 1940
zape€etna a uschovana.

Do knihy zapisovaly pouze dwvosobnosti, které se v oné d@opodilely také na
z&pisech do kroniky obecni, Antonin Rubin a The&lédek.

Stranky jsou paginovany uprésti naheée, u vigjSich hornich okrdj kronik&i
uvackli (do roku 1940) pro lepSitphlednost také aktualni popisovany Skolni rok. &api
poriznu doprovazi razitko Skoly sinou na z&tku zapisu, od roku 1940 na konci)
a nechybi podpisy Skolniho inspektor jgho nav&tvé (béhem valky ne). Stefhjako
u kroniky obecni op&bval Rubin své zapisy ramiey cervenou pastelkou. Ze zvlastnosti
je treba zminit fotografii okresniho Skolniho inspektohalolfa Linhy'’? na stras
48 a jedenact vlepenych poStovnich zndmek na &t které od 1. ledna 1940
nahrazovaly postovné?

Na predsadce bylagvodre viepena fotografie staré ledenické Skoly, kterjpies
letni mesice roku 1925 didala nastavby druhého patra, protoZze pizeni néstanské
Skoly prestala kapacithvyhovovat. Zistal zde pouze popisel©Obecna a oldanska Skola

v Ledenicich, pohled od jihurgd nastavbou v ét1925.“ Na protjSi strag vidime

170 U nejstarsich zapisbyla wcna hesla uvasha minimalg, zpstné je dopsal (podle porovnani rukopisu)
druhy zapisovatel do knihy Jan Mares.

"1 SOKACB, Narodni $kola (dale jen NS) Ledenice, kniha 2.

172 pAdolf Linha (16. 6. 1889, Brloh — 21. 4. 194%ské Budjovice) byl synentidiciho witele Ferdinanda
Linhy (s. 64) a bratremditele Roberta Linhy, kterysobil v Ledenicich i jakdeditel a obecni kronika
(s. 47). Adolf vystudoval ditelsky tstav Weskych Budjovicich, kde také od roku 1922gobil jako cvény
ucitel. V roce 1937 si udal statni zkouSky pro sluzbu Skolniho inspektord &wtna 1939 byl jmenovan
inspektor pro Il. obvod (soudni okresy Liov a Tré®viny) okresiCeské Budjovice.

173 Kronika Obecné Skoly Ledenice (1925-1945)s. 48 a 58.
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nadpis: ,Pameétni Kniha II,“ razitko a archiveni znaky. Kronika je uloZzena ve fondu
Néarodni kola Ledenice ve Statnim okresnim arcBieské Budjovice!™

Ackoli v kronice Zstal dostatek mista (popsano 86 stran), byla v rb@é5
potizena kniha nova, ktera na svemcabu musela po vateych hiGzach jasa
ptipomenout vstup do nové Zivotni etapyébpvobodnéhd eskoslovenska. Uvod proto
pati fotografii prezidenta Edvarda BeneSe s jeho datemmistem narozeni (na s. 5),
pfipomenuti praZzského povstani 5&tna 1945 (na s. 7° a osvobozeni 9. ktna 1945
(na s. 9). Tyto vyznamné udalosti jsou dépi barevnymi perokresbami — povstani
¢eskoslovenskou vlajkou vlajici nad siluetou PrakskBradu, osvobozeni potottverici
vlajek CSR, SSSR, Velké Britanie a USA.

Kronika ma reprezentativni podobu desek, kde jslatym pismem uproitd
uvedena ve dvouadcich slova,PAMETNI KNIHA,“ kter4 dopiuji v pravém dolnim
okraji prostoru ot ve dvouiadcich,obecné 3koly v LEDENICICH.Jest je zde drobny
floristicky motiv. Tyto komponenty se v p&ud odliSné podob objevuji také uvnit
knihy na straé 3. Strana 1 obsahuje fotografii Skoly, pod &t&me napis;budova skolni
od 19. z& 1925.“ Déale tady vidime ozrani svazku,DIL IIl.“ ) a razitko Skoly.

Rozngry knihy, uchovavané taktéZz ve fondu Narodni Skdladenice
v deskobudjovickém okresnim archivt/® jsou 33 x 23 cm. Jeji stav je dobry. Jedinym
zapisovatelem do ni byl Theodor Sladek, nebooce 1951 byla obecna Skola slena
s mestanskou pod jeden novy subjekt se spotel spravou. Rokem 1951 tedy kon
zapisy v této kronice, ve které mame popsano &hstZ vSednosti vyloje snad jen
zapis Skolniho roku 1949/1950, ke kterému jsou emgpfotografie Klementa Gottwalda
(na s. 70) a Josefa VissariontwiStalina (na s. 72) dogné daty a misty narozerichto
komunistickych politiki.

3.3.2 Analyza zapia
Analyza zapig ve Skolnich kronikach nebude nijak slozita. Pissgevzdy pesré

drzel zakonnych norem, ze kterych ek nevybgoval, a proto maji i zapisy velmi
podobny charakter. Na rozdil od p&mich knih obecnich a farnich se ve Skolnich

174 SOKACB, NS Ledenice, kniha 3.
175 7de se Theodor Sladek dopustil roztomiléttehmatu, kdyZ? ve slavnostnim nadpisu uved! letepo
,1946.“ Srov. reprodukci vifiloze 5.
176 SOKACB, NS Ledenice, kniha 4.
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projevuje minimala vlastni kronikéiova osobnost a jeho nazory, proto upustime od
hodnoceni zapisjednotlivych kronikéi a zrekapitulujme si Skolni kroniku jako celek.iJej
odliSnost od ostatnich dvou tykronik, kterym se tato pracemije, je také v tom, Ze
zadznamy jsou prov&dy vzdy na pislusny Skolni rok, ktery je roZtbn do dvou rok
kalendd&nich. Zapisy tedy z@naji zahjenim Skolniho roku, ggiem dti v jednotlivych
tiidach (tSinou zpracovano do tabulky) a relshim tidnictvi mezi diteli. Dale se
objevuji zpravy oiznych oslavach, kil Skolnich, nebo takovych v obci, kterych se Zaci
zWastnili. Kazda etapa sledovaného obdoklamaké ®jaké ,hrdiny,” jejichz vyznam,
jmeniny ¢i narozeniny se musely kazdong pripominat (FrantiSek Josef I, T. G.
Masaryk, Adolf Hitler, Klement Gottwald, J. V. Stgl. V knihach nechybi informace
o kulturnich akcich (divadelni f@dstaveni, biograf), lékskych prohlidkach Zactva,
nemocech &i, mimaadnych prazdninacki navsevach skolniho inspektora. Nedilnou
souwasti jsou zpravy o personalnich &rach ve Skoleii zménach v organizaci Skoly
(odSkoleni) a o umrtich slavnych osobnosti (mistditvy$Siho vyznamu). Zév Skolniho
roku pati Skolnim vyletim a statistickych ighledim.

Gramaticky jsou zapisy ve vSeclieach dilech ledenické Skolni kroniky
bezchybné. Popisované udalosti jsdahpedrd uvadny vecnymi hesly u vajSich okraji
stranek. Celkova Uprava stranek je vzdy uhledna.

3.3.3 Kronikaril"’

Jan Bedné (2. 1. 1859, Saislav — 28. 4. 1892, Ledenice) byl synem stdvskeho
krupae Vaclava a jeho manzelky Marie, rozené Havlovéigap. Na ledenickou
Skolu nastoupil jako poditel 1.f{jna 1878 misto Stanislava Zatky.Dne 3. z&
1881 se stal zatimnimgcitelem, 7. ketna 1882,k prani mistni Skolni rady

skutenym witelem“*”

a na poatku roku 1885 na b roku zatimnimtidicim
ucitelem. Dne 16. ledna 1882 se Betlnd_edenicich ozenil s Annou Sladkovou,

dcerou purkmistra Jana Sladka, ktera také v le1@80-1893 na ledenické Skole

17 Biografické udaje oditelich-kronik&ich byly sestaveny zejména na zaklatformaci ve Skolni kronice.

18 Stanislav Zatka se narodil 6. dubna 1859 ve Videdi absolvoval gmyslovou $kolu v Jindchow
Hradci. V Ledenicich vy&oval od 1. ledna 1875 do 30.rzd878. V roce 1877 zde stal u zrodu sboru
dobrovolnych hasii, pozdiji paffil k regionalnim hagiskym pracovnitm. Ve Strdzi nad NeZzarkou
provozoval vyrobnu cementovych feuineta. Patil ke vzdalenym fpibuznym vyznamného
¢eskobudjovického rodu Zatk (jeho dd a déd politika Augusta Zatky byli br#j.

179K ronika Obecné Skoly Ledenicg1882—1925)s. 23.
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uweila (poté se stala posStovni expedientkou). Jan Bedmeniel na ochrnuti
mozkové blany ve 33 letech, Skolni kroniku, ktemaloZil, vedl v letech 1882—
1885.

Jan Mare¥16. 5. 1850, Tabor — Praha ?) studoval v Téla@ eskych Budjovicich a ffes
ucitelovani ve Smilovych Horach (1867-1869), Raitdych Horach (1867-1874)
a Slownicich (1874-1885) se dostal do Ledenic, kde byloggm Zemské Skolni
rady ze dne 19. srpna 1885 jmenowddicim witelem. V Ié& 1907 odeSel na
vlastni Zzadost do penzeigsthoval se do tehdejSich Kralovskych Vinohrad, kde
pravdEpodobré také zerrel. Podle Skolni kroniky obce Smilovy Hory na Tatlar
,slusné hral na housle i varhany*®° podle dal$i vzpominkynebyl obyvatelstvem
obliben. 8! Jeho manZelkou se dne 3. srpna 1874 v Risfifjoh Horach stala
Augustina Koidlova, dcera knizeciho schwarzenbéshkékae. Ledenickou Skolni
kroniku ved| v letech 1885-1907.

Jan Sramekiz penzionovany ¢itel Zijici v Ceskych Budjovicich a naposledyésobici na
Skole v blizkém Stzow, pasobil v Ledenicich pouze kratce jako zatiniidici
ucitel od 1. srpna do 30. listopadu 1907 gio jeho zapisy pojimajépstran.

Ferdinand Linha(30. 5. 1865, Libin, okre€eské Budjovice — 27. 5. 1917, Ledenice)
studoval realné gymnazium wéboni (1877-1880), posledni rok stravil'eskych
Budgjovicich. Poté nastoupil n&itelsky Ustav v Sadslavi, kde 12. k§tna 1888

obdrzel vys¥déeni zgisobilosti. Risobil postupt na Skolach ve VeledinCernici,
Brloze a Doudlebech. V Doudlebech se v roce 1888 také tidicim witelem.

V listopadu 1907 byl ustanoven zatimnifidicim witelem v Ledenicich a jiz
v prosinci téhoz roku 1 definitivnimridicim W&itelem. ,PoZival zde mezi
obcanstvem velké /fzre a byl velmi obliben!? Vroce 1916 mu tehdejsi
buctjovicky biskup Josef Antonin #lka ucklii pochvalu za precizni vedeni
kostelniho sboru. Z manzelstvi s Rozalii, rozenmk&Sovou z VeleSina, se narodil
mj. syn Adolf, pozdjSi Skolni inspektor (vice oém v pozn. 172), a Robert,
pozckjSi witel, inspektor aledenicky obecni kronikéo ném vice na s. 47).
Ferdinand Linha vedI Skolni kroniku v letech 1909%1.

180 Kronika Obecné &koly Smilovy Hory1880-1940) s. 8. Kniha je fistupna na adrese:
http://digi.ceskearchivy.cz/index_main.php?menu=88=cs&doctree=1kkssmb&id=36&page=1stazeno
30. ledna 2010).

BLDIVIS, J.,Pamti, s. 77.

182K ronika Obecné Skoly Ledenice I. (1882—194082.
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Jakub Blaha(18. 2. 1860, Slatina, okres Pizsever — 4. 2. 1935, Ledenicedigel do
Ledenic z Pistina jako zatimni paitel na z&atku Skolniho roku 1888/1889.
V srpnu 1892 se zde stal definitivnimiitelem a po smrti Ferdinanda Linhy roku
1917 zatimnim spravcem Skoly. Zjara roku 1918 Wykalkurs na definitivniho
fidiciho witele a od 30. dubna téhoz roku se funkce ujallKs3pnu 1924 odeSel
do penze, kterou stravil ve vlastnim domku. Byl rpmr fidicim w&itelem
v Ledenicich, ktery nebydlel ffmo ve Skole. Byl pry,vyraznou typickou
postavou,?® horlivym lovcem,élenem Sokola a obce bardcké. A: byl Zenaty,
potomky nezanechal. Kroniku ved| v letech 1917-1924

Antonin Rubin(19. 12. 1879, Bechlin, okres Litéiice — 30. 7. 1958, Ledenicejgvzal

p&i o Skolni kroniku v roce 1924, kdy se stalicim Witelem. Zapisoval do ni az

do svého penzionovani 31. dubna 1939. Vice ém rv kapitole o obecnich
kroniké&ich (s. 45).
Theodor Sladek20. 10. 1894, Ledenice — 10. 6. 1974, Ledeniee)stal nastupcem

Antonina Rubina na postu obecniho krotek&kolniho kronikée ifidiciho Witele.

Na rozdil od obecni kroniky vSak do Skolni po kodaihé s¥tové valky provedl
zpétné zapisy vynechanych let a pokowal ve Skole v kronik@ni az do roku 1951
(obecni psal jen do roku 1940). Byl poslednfidicim witelem na ledenické
obecné (od roku 1948 narodni) Skole. Vicegm v kapitole o obecnich kronikiéh
(s. 45-46).

1B3pIVIS, J.,Pameti, s. 77.
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4.
OBDOBI LET 1900-1950 V LEDENICKYCH KRONIKACH

4.1 REFLEXE OBDOBI 1900-1914
4.1.1 Obecni kronika

Obdobi let 1900-1914 je v obecni kronice zaznamepangrné chuc, protoze se
vétSinou jednd o zapisy psané retrospektitii Jen léta 1910-1912 jsou trochu
podrobrjSi. Kronik§em v této dod byl Emil Kralik. Léta 1913-1914 dopsal ve
dvacatych letech ¢ Josef ProSek.

Retrospektivni zapisy Emila Kralika do roku 1910 gaobiraji ¥tSinou
nejdilezitéjSimi udalostmi v obci (zaloZzeni kampgdy, t¢Zba Kemeliny, Zzizeni vodovodu
a petrolejovych lamp, jmenovaééstnych obani). Poté se rozepisuje trochu vicenuje
se také peasi, nemocem dobytka, poidr ¢i umrtim rékterych vyznamnych ledenickych
obyvatel. Sotasti je vlastnortni pangtni zapis c. k. dvorniho radycaskobudjovického
okresniho hejtmana Frantiska Josefié#wy, ktery Ledenice navstivil 1&jna 1906'%°

Léta 1913-1914 se vyz&igi jeSe vétSi strohosti. Josef Prosek, ktery v Ledenicich
v téchto letech jest neZzil, vyuZil k ziskani peebnych informaci Skolni kroniku.
Za zminku tedy stoji jen na¥st arcivévody Josefa Ferdinanda, ¢man vcele c. k.
hejtmanstvi WCeskych Budjovicich, kde Kikawu nahradil FrantiSek Hiebl, vyma
far&t na ledenické f, jmenovani nové $kolni rady a vypuknuti prvritevé valky 2

Komplexre Ize hodnotit zapisy v obecni kronice zlet 190@t4l9ako velice
struiné, psané pa¥sSinou retrospektivh bez gimého prozitku autdr a tudiz bez

hodnotrjSi vypowdni hodnoty.

184 Kronika nestyse Ledenice I. (1885-1948) 21-37.
185 Tamté, s. 29.
88 Tamtéz, s. 42-43.
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4.1.2 Farni kronika

Farni kroniku ved! ve sledovaném obdobi az do kanka 1913 Martin Brozk&®’
Jeho réni zapisy nejsou nijak podrobné (vzdy pouz&atikaradkovy odstavec), zapisy
jednotlivych udalosti se mnohdy satstuji pouze do jednéé&ty. Vedle nabozenskych
zélezitosti (nové vybaveni kostela, opravy, misieyy kaplan, nav8va biskupa, smrt
budtjovického biskupa a jmenovani nového apod.) siidalfidalosti fliS nevSima.
VétSinou jde o zpravy celostatni, jako je jmenovaniistra krajana Antonina Rezka,
projednavani a zavedeni vSeobecného hlasovacilia, @ator kroniky reflektuje volby do
iiSského sému i obecni volby. Najdeme zde i zminky o ruskosjagké valce, ifipojeni
Bosny a Hercegoviny nebo o valce na Bakailre pisatele jist zasahla v jeden den smrt
matky i hospody# coZz neopomi vclenit do zapisu k roku 1910. Kazddérg si vSima
pocasi a z toho plynouci urody.

Je teba uvést, Ze se Brozka zcela vyhyb§akym blizSim komentdm
popisovanych udalosti. Vyjimku t¥Wiopouze nejvyznanisi zpravy, jako byla navsia
biskupaRihy v Ledenicich spojena s generalni vizitaci 3@tka a 1. dubna 1906
zasedani navsvolené&iSske rady na podzim 1907.

V kvétnu 1914 byl na ledenickou faru ustanoven Franti&mk Kroiher, ktery se
o pangtni knihu staral s velikou a teéthneuwtitelnou pelivosti pres ficet let. Zatimco
jeho pedchidce zaznamenal léta 1900-1913 atpal stranky, Kroiher popsal udalosti
od kwitna do prosince 1914 na jedendct stran.

4.1.3 Skolni kronika

Pisatel Skolni kroniky # podle instrukce z roku 1892fgsré naizeno, co do
kroniky zapsat. Vzhledemdastym nav@vam Skolnich inspektér ktei béhem prohlidky
Skoly kontrolovali i jeji pangtni knihu, nedochazelo a ani nemohlo dojit k zépis
udalosti, které instrukce zapovidala. DalSim spemii, které vychazi z vySe napsaného, je
to, Ze v podstétnezéleZelo na ossl§kolniho kronikée, nebd témata k zaznamenani byla
piesré dana. Z pedepsanych povinnosti nevytogi zapisy ledenickychidicich witela-

kronikat Jana MareSe, Jana Sramka ani Ferdinanda Linhy.

187 Kronika farnosti Ledenice 1. (1842—-1929)I. 44v—46v.
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V prvni fad jsou tedy zapisy &novany ptibéhu Skolniho roku, pdp dalSim
udalostem se Skolou spojenych (odSkoleni vesni@vapskolni budovy). Kazdotné se
objevuji zminky o oslavach svditka narozenin cisea a jeho manzelky, zkouSkéach
z ndboZenstvi a ocasti u svaté zpadi a @ijimani. Obecni udalosti nejsou zastoupeny
prakticky vibec, pokud ano, tak se tykaji farnosti ¢ farde), naopak velky je podil
téch statnich, potazmo &eovych (smrt papeze, smrt Svatopluk®cha, smrt Josefa
Hlavky) a krajskych (smrt rébaiského vikée, smrt Skolniho inspektora, smrt

budjovického biskupa a jmenovani noveho,éna hejtmana).

4.1.4 Shrnuti

Pokud chceme wtht néjaky diki zawr a v rem vysledovat spotma témata ve
vSech tech typech kronik, budeme mit pro obdobi let 19@041pongrné snadnou ulohu.
Kazda ze sledovanych knih obsahuje &tow zpravu o zené farae v Ledenicich, tedy
odchod Martina Brozky k 1. prosinci 1913 a nastupnBSka Jana Kroihera 4. &na
1914. V Zadné neni blizSi reflexe této udéalostijzeofarni kronika slovy F. J. Kroihera
ptipominé bliZze Brozkovu osobu a déle #nje Zivotopis nového fara!®®

DalSimi spolénymi tématy jsou pochopiteinatentat na arcivévodu FrantiSka
Ferdinanda d’Este ¢iny pozors se vSi péivosti a se vSemi detaily (kramobecni
kroniky, kterd ho odbyva jednoué¢teou), a vypuknuti prvni st¥ové valky (ve vSech
kronikach jen snadnaghlédnutelna zminka).

Casty je stejny fedmet zajmu alespod u dvou kronik, i kdyZz se &Sinou tyto
zpravy soused’uji na strédnou suchou zminku. Farni a Skolni gami kniha si vSima
jmenovani nového kaplana Mpt Hozmana v roce 1903 smrti budjovického biskupa
Josefa MartinaRihy v roce 1907. Tato shoda vzhledem k stales jgietrvavajicimu
Uzkému propojeni fary se Skolou tekvapi.

Obecni kronika a Skolni kronika zaznamenava spdleavstvu arcivévody Josefa
Ferdinanda f lovu ve schwarzenberskych lesich v okoli Ledericece 1913.

Volby do obecniho zastupitelstva v roce 1910 pospajuji kroniku obecni a farni.
Tyto dw knihy maji je& spol€&ny téméi kaZzdor@ni popis pdasi wetrg jeho dopadu na

Urodu.

18 Kronika farnosti Ledenice 1. (1842—192%)l. 46v—A47r.
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Celkow Ize zapisy v jednotlivych typech kronik pro 1é@00-1914 shrnout zhruba
takto: v obecni kronice nalezneme vyhradrapisy udalosti z obecnihard, ve farni
zpravy z farnosti a reflexi evropskych udalosti, $eolni informace o Skole, umrti
vyznamnych ¢eskych osobnosti gdilezité udalosti z&in NejvysSiho panujiciho
domu.“#°
Pro poznani ledenické minulosti maji tedy @&V vypowdni hodnotu kroniky
obecni a farni, a to itpsto, Ze prav na pa&atku 20. stoleti nedty nejpelivejsi

zapisovatele. Pr&wsobnost kronik& je jeden z nejdezitéjSich aspekKt, ktery rozhoduje

0 podol zapigs a jejich vypo¥dni hodnod.

4.2 REFLEXE OBDOBI 1914-1918

4.2.1 Obecni kronika

Udalosti z obdobi prvni stové valky jsou v kronice #styse Ledenice
zaznamenény pouze &gm aZ ve dvacatych letech Josefem ProSkem pogisizée
Skolni kronice. Omezuji se proto na umrti vyznanmngsobnosti (ministerskyigdseda
Karl Stirgkh, FrantiSek Thun-Hohenstein, FrantiSekef I., ledenicky ditel Ferdinand
Linha) a nastoupeni Karla I. na rakouskintrRok 1918 je jiz popsan trochu podreéjpn
ale jen kwili ¢etnosti udalosti. Vedle obecnych informaci o kovdlky a nabyticeské
samostatnosti se d@me o taboru lidu vedeném v Ledenicich F. J. Ko a s¥ceni

tiech novych zvoi biskupem Hilkou 24. listopadu*°

4.2.2. Farni kronika

F. J. Kroiher podrokinve farni panitnici reflektuje celkové é&hi ve stat
nabourané probihajici &ovou véalkou.Casto informuje o dsledcich valky pro jingesky
venkov (nedostatek jidla, drahota apod.). &ku se snazi detaimrmapovat i udalosti na
jednotlivych valénych frontach, ale nar@lomu roku 1914 a 1915 dochazi k nazoru, Ze

.Zapisovati o ni nelze dgeho, protoze zpravy i7@dni jsou nepravdivé, kusé a op&rel

189 /gstnik viadni u scech kol obecnych v kralovstiéskémgast Il., 29. Ginora 189%. 52.
10K ronika mestyse Ledenice |. (1885-1946) 44-48.
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Vida naprostou jejich nespolehlivost,/egtal jsem zapisovati véteé udalosti.***

NemensSi prostordnuje politickym a ndboZzenskym otazkam (smrt a vallmamouckého
biskupa, novy arcibiskup v Praze, demonstrac&nyma dilezitych postech, citujeizna
periodika ¢i prohlaSeni apod.). Nezapomina ani na udaloséidenické farnosti detrg
stavu pdasi (vedle aktualitifmo z fary jmenujme na&p rekvizice zvoR, problémy ve
Skole s nedostatkentiteli a paliva, smrt titele Ferdinanda Linhy). Velice hodnotné jsou
Kroiherovy vlastni komenté a s¥zi styl vyjadovani. Zapomenout nesmime ani na
vloZzené dobové dokumentyiguevSim postovni znamky (z celé Evropy), bankovky

(z raznychgasti Evropy), fotografie affulslové listky*?

4.2.3 Skolni kronika

Zpravy vylozeg neSkolniho charakteru neregistrujeme. Ty leitejSi, jak jsme
jiz poznali, se staly ii@dlohou Josefu Proskovi pro zapisy do obecni kgor(gmrt
Sturgkha, Thun-Hohensteina a FrantiSka Josefabqgrtlidu, s¥ceni zvori). A nechybi
zde ani zminky naboZenské povahy (vizitace biskdfky, smrt febaiského vikée,
udglent titulu dskan F. J. Kroiherovi a jmenovani kaplanarejgiho polnim kaplanenty?

4.2.4 Shrnuti

O valenych rocich 1914-1918 se nejpodrgbmozepisuje farni kronika, ktera
diky osol F. J. Kroihera tezauruje negmé mnozstvitrznorodych informaci z ledenické
obce, farnosti, Skoly, ale i (a nutno dodat, Zevpzi€) cirkevniho a politického Zivota
v Rakousku a €echach, vetns obsahlé reflexe vataych boj. S ostatnimi déma ji
spojuji pouze zpravy o smrti ministerskéheqsedy Stirgkha, cigaFrantiSka Josefa I.,
fidiciho «itele Ferdinanda Linhy, dale popiséseni novych zvoina samoizejme udalosti
z podzimu 1918. Naopak Skolni kronika si zachovpuac z pedeSlych let, &nuje se

prioritné udalostem ve Skole a néleZttuchli nad umrtim fedstaviteh rakouské politiky.

191 Kronika farnosti Ledenice I. (1842—192%). 51r (s. 97).
192 Tamtéz, fol. 49r—76r.
193 Kronika Obecné Skoly Ledenice I. (1882—1925p52—/288/.
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Obecni se&ko posuzuje vzhledem k tomu, Ze byla dopisovanpca¥alce podle zapis
ve Skolni pardtni knize.

Rozdilny gistup kronik&i k predn®tu zajmu nazorh demonstruje zprava o smrti
fidiciho &itele Ferdinanda Linhy 27. kKtna 1917. F. J. Kroiher ve farni kronicégomina
vedle gedchoziho fisobeni neboZtika, jeho vlastnosti a vzajemny vjely, k sokd meli
— ,Jako ucitel byl swdomity, jako spravce Skolyimy az pedantsky, hudebnik iz@k
dokonaly, k duchovnimu ochotny. Rom nim jsme @i srdechy.“!** Skolni kronika slovy
Jakuba Blahy fipomina Linhovu nemoc a informace o jeho fimh ktery se konajna

zdej&im Fbitove 29. kétna za hojné dasti Wwitelstva i obecenstva a Zzactvd’®

4.3 REFLEXE OBDOBI 1919-1938
4.3.1 Obecni kronika

Obdobi let 1919-1938 je v ledenické obecni kromjpeatku zaznamenano velice
struiné, stejreé jako udalosti let fedeslych. Retrospekti¥rvSe zapsal Josef ProSek, ktery
se do Ledeniceffstehoval v roce 1921, aZ po svém jmenovani obecnimikatem roku
1923 podle zapisve Skolni kronice. Proto zapisy pro roky 1919,d,92921, 1922 a 1923
témst doslova kopiruji ty ze kolni kroniky, které me§tsi dopad na Zivot v astesku.'°
Pro rok 1919 jsou to obecni volby a volba starohovétarosty Josefa Dolezala, volba
nové mistni Skolni rady, krupobiti na¢atku cervence a prodlouzeni Skolnich prazdnin az
do 15. z& z divodu zdrZeni polnich praci a nedostatku pracovaikciDalSi rok (1920)
najdeme pouze zminky o umrtich Bjavického biskupa Josefa Hloucha a ledenického
starosty Josefa Dolezala, kterého ve funkci prvnih@e na radnici nahradil dosavadni
druhy nanmsstek Adolf Kadlgek. V zapisech o udalostech roku 1921 se dovidasigami
lidu, zaloZeni okraSlovaciho spolku a drobnych wpra budo¥ Skoly, do roku 1922 je
datovan vznik sstanské skoly v Ledenicichjgmena tzv. obecni louze na park a pozar
jednoho domu v mistniasti zvané Hrad, rok 1923 se natiijppmina obecnimi volbami

a amrtimi ministra financi Aloise RaSina a Chayldftasarykové.

194 Kronika farnosti Ledenice 1. (1842—1929). 66v (s. 127).
195 Kronika Obecné Skoly Ledenice 1. (1882—1925P83.
1% Kronika nestyse Ledenice . (1885-1948) 49-54.
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Ackoli se ProSek hodndrzel zapig ve skolni kronice, zaznamykterych udalosti
poiidil z vlastni iniciativy, protoZe o nich v kroniadecné Skoly nejsou zminky. Nicnéén
I presto jim nebyla kronika vedena tak, jak by byloahté. A zapisy z let 1924 a 1925,
které jiz zpracoval zcela samostgtrio jen potvrzuji. ¥tSinou zapisoval skute¢ jen
povodei) navic bez uvedeni bliz&ich souvislosti a dapad

Kdyz vSak ProSka vystal ve funkci obecniho kronik& Antonin Rubin, nastala
doba zcela jina a hodnota zapise vyraza zvySila. Novy kroniké (zapsal léta 1926—
1938Y% si v&imal velkych, malych i zcela nepatrnych uddé|éimz ze zapis ucinil velmi
cenny zdroj informaci pro poznani nejen Zivotadstaku obecg, ale také jeho obyvatele
a negimo i o sok.

VSima si tedy veSkeréhoimi v Ledenicich — oprav a Uprav budov aepeych
prostranstvi (pomnik padlym, radnice), zZivelnychakérof, péasi a kvality Urody, voleb
do obecniho zastupitelstva, Narodniho shror&dzdh voleb prezidentskych, nechybi
nejdilezit¢jSi udalosti ze Skoly a fary (paeni ¥Znich hodin, Upravy kostela), z oblasti
kulturné-oswtove (biograf, plesy, knihovna) a spolkové (Wjrohasta, cast
na sokolskych sletech, zaloZeni fotbalového odd#u)zajimavé jsou jist ohlasy
na technické novinky (vodovod, silnice, autobudefta, rozhlasové vysilani) aiané
drobnosti z ob§ejného Zivota (rozitni hr&ky jo-jo, sk&r hub a lesnich plag ubytek
chrousti, vysadba stromk nakaza dobytka slintavkou).

Kazdy rok je doplan zminkami o odvodech braincosla¥ masopustu, narozenin
prezidenta Masaryka (i po jeho smrti v roce 198d)ti a svatku 2&ijna. Zcela ojediélé
a nenasilné je uvédi nejvyznamajSich udalosti z domova a zeé¢s (Umrti osobnosti,
zmeny ve vliad, valka v Habesi a Spaisku, olympijské hry, sgfovani Nemecka spojené
s nastupem Hitlera apod.).

U rady licenych udalosti vystupuje osoba FrantiSka Jana Krailako vazeného
ob¢ana Ledenic, ktery #h co daiinéni bezmala se vSim, co se ¥st&ku délo. Jako
duchovni spravoval zdejSi farnost a staral se tekgako edseda kampeky uvolioval
finance na obecni stavebni podniky a Upravy, jakslply fecnik hovdil pii vétSine oslav
v obci (mnohdy na jeho pozvanitijigdéli i vyznamni hosté), jako &lry mecenas
poskytoval finagni a materialni dary zdejSi Skole, jako senatonaeaepublikové scén

197 Kronika nestyse Ledenice I. (1885-1948) 55-57.
198 Tamtéz, s. 58—90.
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Gcastnil voleb prezidenta a do Narodniho shromagdtakze drtiva #Sina udalosti
zaznamenanych v této dotlo obecni kroniky se jej bezpriedre dotykala.

Zapisy z doby prvni republiky v obecni kronicestyse Ledenice fitzeme tedy
povazovat za vcelku hodnotnéegevsim po fevzeti kroniky Antoninem Rubinem, ktery
zapsal ¥tSinu sledovaného obdobi. Dokazal v praxi uplatdééchen s§ intelekt, znalosti
a prednosti. Progedi Ledenic znal jiz od roku 1907, kdy zde byl ostgen definitivnim
ucitelem, coz pispélo k jeho vaznosti u alani. Navic se tady také ozenil, tudiz splynul
dokonale se zdejSim préstlim a doslova v Ledenicich zdom&cnRubin byl tiché
povahy, velmi vzdlany, sétély a pelivy a vytvoril jedny z nejlepSich kronikékych
zaznand v &kjinach ledenického obecniho kronikéi. A to i ges to, Ze,nemiloval
hlucny Zivot a proto se nezastioval spolkového a politickeého Zivotacniéval se cele
Skole a Zivotu rodinnému. Milovalfippdu a dend vychazel do poli, luk a lg$*%°
Dokézal se vyrovnat s novymigupisy pro vedeni pafmich knih a také se specifickou
atmosférou dvacéatych &idatych let, kterd setetelrt projevuje i na strankach kroniky
zejména velebenim prezidenta Masaryka, kazuhdno oslavami jeho narozenin

a pipominkami udalosti 28ijna.

4.3.2 Farni kronika

Farni kronika obsahuje nesmirrzajimavé zapisy vyt¥@né nadale dkanem
FrantiSkem Janem Kroiherem. Ve druhé poléviticatych let mu iz zdravotni stav
nedovoloval starat se o kroniku vlastni rukou, gayali do ni jini (o tom vice na s. 51),
nicméreé bezpochyby podle Kroiherovych poznameékdokonce jen jako ifimi opisovéi,
protoZe na psacim stroji Kroiher psat mohl).

Ve farni kronice naleznem@du informaci z Ledenid;eskoslovenska i Evropy.
Vedle nezbytnych informaci 2di ve farnosti, jsou zaznamenany veskeré stavediimyp
v mestetku. VEtSinou se jedna o udalosti spojené s financovamimistni kampetiky, jiz
byl Kroiher predsedou, a farni kronika tak v tomto pohledu di@ jieiry supluje kroniku
tohoto ledenického spitelniho a zalozniho spolku. Ostatnich zprav tyddafi se Ledenic
je poskrovnu (volby)¢i jsou jen letmo zmiény (pozéry, povod¥) vystavy nabytku),

naopak podrohbh jsou uvadny klimatické pomdry a Uroda. R vyctech novych ¥ci

199K ronika Obecné $koly Ledenice (1925-1945)s. 39.
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ziskanych pro vyzdobu kostela sgeg nami vytvéi nejen dlouhy seznam liturgickych
piednttn, ale také jejich gdrych daré pochazejicich gad politiki, bankéa ¢i piimo
umelcu, se kterymi byl #ejmeé Kroiher v réjakém blizSim vztahu.

NejvysSi cena farni kroniky z této doby se vSaku v popisu udalosti spojenych
s Kroiherovym fisobenim v Praze coby senéatora a aktivrilema Jednoty katolického
duchovenstva. Zejména v prvnich letech samostatriéhskoslovenska se podrabn
rozepisuje o stavu duchovenstva a nabozenskychénpom ve sté@ a popisuje cestu
a jednani s papezem Benediktem XV. ohtedrosazeni reforem. &5i pozornost &énuje
Kroiher také Gmrti a pdbu Antonina Svehly, svého kolegy z agrarni strgeio?
pohtebni kondukt rél tu ¢est osob# vést.

VSe je jako v pedchozim sledovaném obdobi dala desitkami nalepenych
poStovnich znamek, fotografiemiznych osobnosti (Masaryk, biskup Barta, arcibiskup
Podlaha, minigt, ledentti starostové atd.), ukazkami bankoweéklasovacim listkem pro
volbu prezidenta v roce 1927.

Kroiherovy pandtni zapisy pro obdobi let 1919-1938 bez diskuze imes
ohodnotit jako velmi finosné pro poznani Zivota ve farnosti a v Ledehitit Navic
piinaSeji i penzum dalSich pozoruhodnych informatéré vesmis spojuje pima (&ast
pisatele, cozZ je odliSuje od zaznamenanych udétoséle&nych let, kdy Kroiher Hil az
velice podroba a nejspis i zbyta¢ déje na frontach apod. Nyni zapisy k jednotlivym
rokim zangtil vice regionald a hlavié osobr, piicemz Zistava uvaéhi vlastnich
koment&i a hodnoceni na zapsané skuotesti, a tocini z kroniky i pro léta prvni
republiky Uchvatny pramen, ze kterého k&st&né (re)konstruovat vnihi mikroswst

autora.

4.3.3 Skolni kronika

Obdobi let 1919-193% je ve Skolni kronice stefnjako v kronice obecni spojeno
nejvice se jménem Antonina Rubina, kteryipe ni prevzal na z&tku Skolniho roku
1924/1925 po Jakubu Blahovi. Vedle zd@pisZdor@né se opakujicich udalosti vyloZen
Skolniho charakteru, najdeme v kronie&alik mélo informaci také o obci. Ty z let 1919-

290 Kronika farnosti Ledenice . (1842—19299l. 76r — 93r;Kronika farnosti Ledenice Il. (1930—dodnges)
nestr.

201 Kronika Obecné Skoly Ledenice I. (1882—192str.;Kronika Obecné $koly Ledenice II. (1925-1945)
s. 1-37.
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1923 byly vyexcerpovany Josefem ProSkem pro obk@riiku a ¥novali jsme se jim
v prislusné kapitole na s. 71-72).

Rubin zapisoval do kroniky vyhraglzalezitosti tykajici se Skoly a v§ovani, coz
bylo po roce 1927 jeStznasobeno, neBanimoskolni udalosti se zddilvec nevyskytuii,
a naopak v obecni kronice vedené taktéZ Rubinema masachazimeiis informaci
o Skole (s vyjimkou stavebnich Uprav na Skolni mdjloPokud se ¢aka na prvni pohled
obecnrEjSi udalost ve Skolni kronice objevi, vzdy podrobrgjSim zjiS€ni nalezneme vztah
ke Skole (dast dti na oslavach, vystava nabytku v buéiédkoly apod.). Trochu stranou
stoji rok 1926, u kterého mame mj. i zpravy o khigoa nésledné povodni, umrti
spisovatele Karla Véaclava Raisestgsedmdesatinach Aloise Jiraskaegtavld radnice,
odhaleni pomniku padlym, poZaru v obci, odhalemmittu biskupa Jirsika €eskych
Budgjovicich a zavedeni autobusové dopravgsplLedenice. K vysitleni této odchylky
Ize pouzit doménku, Ze se Rubin rozhodl do kroniky na rozdil ogcsvpredchidci
zaznamenavat udalosti SirSiho &b avSak po jmenovani obecnim krortéa@ v Unoru
1927 od tohoto upustil, protoZze nestidublovat tato keni do dvou pastinich knih.

| pres kvalitu i kvantitu zapis Antonina Rubina, si musime oprémé polozit
otdzku, zda by nebylo lepSsi, kdyby kazda kronikaeami i Skolni, byla psédna podr@bn
jinym pisdadem, a tudiz my dnes d¢h k dispozici vice pohleil na jednotlivé udalosti

v méstetku.

4.3.4 Shrnuti

V obdobi let 1919-1938 jiz nachazime vice sfofeh historickych pisetiku,
které se v jednotlivych kronikach (fwe vSech, nebo alespae dvou) prolinaji. To je
dano jednak osobami kronika ale také vSeobecnou radosti z&ovzniklého
samostatnéhdeskoslovenského statu a velebenim jgdloich gedstavitel.

Nelze tady podrobnvypisovat vSechny udalosti, které nasly odezvibeoni, farni
i Skolni kronice. Zd&ch nejvyznamé&Sich uve’me jen gkteré a spiSe se z&me na to,
jaky pohled na & jednotlivi kronik& zaujali. Ri popisu roku 1919 Z&adny z nich
nevynechal obecni volby konané I%®rvna, po kterych byl zvolen starostou Ledenic
staronovy Josef Dolezal (jeho smrti 0 rok pfzdéenuje zminku také kazda kronika).
VSechny knihy informuji o kandidujicich stranackiskedcich a roztleni mandat. Obecni

i Skolni kronika k tomu jestuvadi p@et volicu a volebni dast (byla stoprocentni!) gkan
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Kroiher ve farni kronice ffipomina gipravy na j&é 1919, kdy se snazilaby doSlo
k dohod stran, ale mara.“?°? Po zvoleni starosty kvituje zasluhy Josefa Dokepablaho
v mestetku za prvni setove valky.

DalSi udalosti reflektovanou ve vseebadh kronikach bylodtani lidi provadné ve
dnech 15. a 16. unora 192dez rozdilu, zdali osoby bydleli trvale nebo bylyytovany jen
prechod@ anebo v mist prespaly jen nahodot?®® Zatimco kolni kronika a z ni
vychazejici partni kniha obecni ifjpomina rozdleni Ledenic na dva obvody
a samoiejme tabulkow uveejiuje vysledky &itani, farni kronika se zatfuje pouze na
to, 7e stouto akci préhla ,ohromné agitace k odvedeni lidi od katolické cat@*
a vysledky zcela opomiji.

Ztizeni nestanské Skoly (1922), elektrifikace Ledenic (1924diclwod kaplana
HorejSiho (1925), nastavba Skoly (1925), povoderpnu 1925, j@stavba radnice (1926),
odhaleni pomniku padlym (1926), kruté mrazy v&inl928/1929 a oslava
svatovaclavského milénia (1929) jsou v podstaBechny ostatni spaleé udalosti
zaznamenané ve vsedeedh kronikacl® Z vyctu je patrno, Ze se jedna o nigFitsjsi
piihody prokhnuvsi v nigstysi majici hlubsi dopad na obyvatele. Jednoti&ygisy jsou Si
velice podobné a vesn pinaseji totozné informace, zejména obecni a SKalomika
z vySe rkolikrat uvadinych divoda. Kronika obecné Skoly tak p&kud pozbyva svou
jedingnost a jeji zapisy s vylozeéskolnim zamstenim v podstétnegdinasi zadné nové
dophujici zpravy k pipadnému sledovani obecni historie. Naopak obedaind kronika
se vtomto ohledu perfektndophuji a zjejich nejednou i komentovanych fext
krystalizuje zajimavy obraz minulého Zivota. Nicragm treba vZdy posuzovat vSechriy t
typy pangtnich knih a ziskané poznatky z nich vzajérknticky porovnavat.

Uvedme rekolik prikladi Kk blizSiho objaséni sledovaného problému.
U elektrifikace Ledenic vSechny kroniky zimji jeji provaagni o Vanocich roku 1924.
Josef ProSek v obecni kronic&pgwmjuje zpravy o druzstvu pro rozvod elektrické rge
(a uvadi jménaleni vyboru), které se ustavilo vi#a1924%°® F. J. Kroiher ve farni

292K ronika farnosti Ledenice (1842—1929)fol. 76v.

203 Kronika mstyse Ledenice [1885-1940)s. 51; téns doslovr takéKronika Obecné Skoly Ledenice I.
(1882—-1925)nestr., zapis ke Sk. roku 1920/1921.

204 Kronika farnosti Ledenice I. (1842—192%)|. 79v—80r. Agitace vSak v Ledenicich nebyt#i® Gsgsna,
protoze od katolické cirkve se k bémctvi Fihlasilo pouze 11 osob (rodina Vechova) z 1559 alsiv Cela
rodina se vSak po roce &gk fimskokatolickému vyznani navratila.

295 Mezi udalostmi zaznamenané ve v3ech kronikachnaibjgezprava o smrti prezidenta T. G. Masaryka
v z&i 1927 a naslednsmute&ni slavnosti, ktera je sice podrabmylicena v obecni i Skolni kronice, ale
trochu ffekvapiw neni v panitni knize farni. Dvodem je #ejm¢ vazréjSi onemocané dtkana Kroihera.

2% Kronika mestyse Ledenice |. (1885-1948) 55.
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kronice upozatuje, Ze peswdcovani lidi k zavedeni elely stdlo mnohdeci a agitace,
poté piSe o ostleni kostela a far§?” A Antonin Rubin se ve $kolni kronice vyjaik
k prabshu zavadni elektrického vedeni ve $kolni budd\®

Obdobné je to n&pu odhaleni pomniku padlym v srpnu 1926. Nejpodkphe
v3e vylieno v obecni kronice (Rubin), kde se dovime o finméni stavby, staviteli
Vojcovi z LiSova, oslay a fanfarach u iflezitosti odhalenf®® Skolni kronika (Rubin)
piidava, Ze na pomniku jsou uvedena jména padlycluspi@ni, Ze okolo pomniku byla
ztizena okrasné zahradka a Ze monumeeni vytvorem pili§ umeleckym.®*® Kronika
ledenické farnosti o vlastnim odhaleni zcel&iymicmér se této problematicesmuje jiz
vroce 1923, kdy se poprvé aipadném uceini pamatky padlych formou pomniku
diskutovalo, resp. &an Kroiher navrhl jako fpominku zidit sloup se sochou Panny
Marie Sedmibolestn&!

Zprav, jejichz reflexi bychom mohli najit alespee dvou kronikach (tzn. 1. obecni
— farni, 2. obecni — Skolni, 3. farni — Skolni),o)gromné mnozstvi a nelze zde vSechny
podrobré jednotli pripominat. Hlavnim dvodem je vySe zmibvany vyvoj ledenického
kronikérstvi, kdy dochazi k izkému propojeni obecni a Skaioniky. Navic pra¥ obdobi
1919-1938 se prakticky kryje sigpbenim nejpdivéjSich kronik&i (Antonin Rubin
a FrantiSek Jan Kroiher), a tudiz by jejich zapig¥adovaly podrob$si analyzu, které se

vzhledem k SirSimdasovému vymezeni prace nebuderéreovat.

4.4 REFLEXE OBDOBI 1939-1945

4.4.1 Obecni kronika

Proceské obecni kronikétvi kritické obdobi let 1939-1945 se projevujevSemi
svymi problémy také v Ledenicich. Zapisy (psal TdwoSladek) jsou tudiz vedeny pouze
do poloviny roku 1940, kdyiejm¢é doSlo k odevzdani knihy do Prahy podlé¢ineni (vice
o tom na s. 25). Po valce nikdy nedoSlo k retrospelnu zaznamenani valeych

udélosti. Po kétnu 1945 je ptizen novy svazek kroniky a zapisy setomeni pod vliivem

27 Kronika farnosti Ledenice (1842—1929)fol. 84r.

2% Kronika Obecné $koly Ledenice I. (1882—192@®)str., zapis ke 3k. roku 1924/1925.
29 Kronika nestyse Ledenice I. (1885-1948) 58-59.

210 Kronika Obecné Skoly Ledenice (1925-1945)s. 6.

21 Kronika farnosti Ledenice (1842—1929)fol. 82v.
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radosti z osvobozeni a znovunabyté samostatteskioslovenského statu (psal FrantiSek
Pohan).

Text o letech 1939 a 1940 nam podropriblizuje tehdejSi nevesely Zivot spojeny
sfadou novych ndzeni a opaeni, materialni krizi a krutou zimou (potravinove
a oSacovaci listky, zakaz zabijeni prasat, now&ardké legitimace, odstrém napisi
pifipominajici byvaly stat, vyovani protektoratnich vlajek, jizda vpravo, zdréze
benzinu apod3? Vzhledem k naruseni prvorepublikové atmosféry lacs/m znmsnam,
které po beznu 1939 vstoupily do néwziizeného Protektoratiechy a Morava, postrada
kronika liceni drobnych zprav ze spolkového a kulturniioidi stavebnich akci, na¢h
bylo predchozi tdobi velmi bohaté.

Také bezprogedni doba po osvobozeni odékva do prosince 1945 se v podstat
vyznauje podobnym sgfovanim, tentokrat ovSem v afge@m sndru, kdy jsou rusSeny
némecké zakony, odstiavany gipominky nacistické zloMe a v3e potizeno opt
svobodnémueskoslovenskémuedomi a mysleni. Informaci, jez by nesouvisely &eod)

jejimi pottebami, osvobozenim, pbps Upravou legislativy, nachazime miniméah.

4.4.2 Farni kronika

Do farni kroniky jiz léta 1939-1945 nezaps&kah FrantiSek Jan Kroiher (ten
pouze roky 1944 a 1945), pdili se o ne dva pisé#, které nelze bezgeé identifikovat
(o tom vice na s. 51). Zapisy jsou velicéidshé a zaobiraji se vylozémabozenskymi
tématy, pedevSim Upravami kostela a umrtimi papeze Pia Xdudjovického biskupa
Simona Barty. Oproti minulym l&m zde nejsou uvedeny zadné blizsi komientéok
1943 dokonce neni zapsanybec, a kronika tak ztraci svou kvalitu izgeslych let.
Podrobrji je v ni reflektovan pouze vznik Protektoratu a&va valky spojeny
s osvobozenim zemJako pilohy se i nadale uphatji postovni znamky a fotograffé?

212 Kronika nestyse Ledenice I. (1885-1948) 90-102.
213K ronika mestyse Ledenice I1. (1945-1958) 7-28.
214K ronika farnosti Ledenice II. (1930—dodngsgstr., zapisy k |ém 1939-1945.
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4.4.3 Skolni kronika

Nejzajima¥jSi vyvoj prodlala za druhé sstové valky kronika obecné Skoly.
Stejre jako obecni kronika byla ukéana v polovig roku 1940 (na konci Skolniho roku
1939/1940), ale po ukoani valky doSlo k retrospektivnimu zépisu nedobha¥o
vynechanych let (vSe uskutel Theodor Sladek). Navic byla po osvobozenrizena nova
kniha.

| ve Skole se projevily dopady protektoratnichtisskych n#&zeni vydavanych
predevsim v letech 1939-1942, kter§akych zmsobem upravovaly vyovani, chod
Skoly a Skolni rok, jak namsasto kronika fipomina (revize &ebnic, knihovny a obraz
zakaz pijimat do Skoly dti Zzidovského pvodu, slib @itela Vadci, sbirka na Bmecky
Cerveny ki7, odstrasini viech pouzivanych map, zastaveni vyu§gmisu apod.§*°

Podrobné zaznamy siifiS nevSimaiji dalSich obecnich udélosti, vyjimkeaprava
o smrti kaplana Véclava Janata a rekvizice avofedenického kostela.

4.4.4 Shrnuti

Valeiné zapisy se ve vSech kronikach projevuitymi specifiky. Obecni kronika
po podrobném ¢&eni vSech udalosti neni otervna 1940 psana. K jejimu dopséani
a uvedeni alesponejzékladgjSich zprav z let 1941-1944 nikdy nedoSlo. Farphka je
oproti predchozim l&m zna&né zjednoduSena a zapisy v ni stré. Naopak Skolni
kronika se v letech 1939-1945 vyzZnge netradiné bohatymi zapisy, coz je dano zejména
fadou novych nidzeni pro Skoly a také pevym zpétnym zaznamenanim po &nu 1945
vSech valénych udalosti.

DalSi zvlastnosti pro obdobi let 1939-1945 je Z®,nenachazime téda Zadna
spolg&na témata. Jediné vyjimky tkidnformace o nedostatku uhli v 28939/1940, kdy
bylo také nutné ferusit Skolni vyuku (15. ledna—11lielana), a zar valky a osvobozeni.
O uhelnych prazdninach se nejvice rozepisuje Skabiika, kterd fipomina téz vynosy,
kterymi bylo toto neplanované volno vyhlaSeno adhrbovano, a dale zifije zadavani

«216

domécich Okdl Zzakim, ,aby byly zmirny nésledky zastaveni vypvani. Farni

panttnice vSe odbyva dwvna Wtami: ,Zima dosti tuha, Skola musela byt Zama pro

215 Kronika Obecné $koly Ledenice 1. (1925-194&)m. s. 44—67.
215 Tamtéz, s. 49.
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nedostatek paliva. KdyZz nam uhfigbo a jiz bylo sloZzeno ve ski&poylo nam portieno
dat je obchodnikovi a newavalo se dal.?*” Obecni kronika reflektuje dopad nouze
o palivo na vSechny @any nestetka (dostavali ho na listky) a Zéne 16. Unora obdrzela
kola 2 vagony uhli, které podleifeni okresnihosfadu bylo rozprodano aanstvu.?'®

Zawru valky a osvobozeni nai@ 1945 se kazda kronik&nuje velice dkladn
a kazdy letopisec zaznamenal tuto radostnou etapukjnach Ledenic oddeng
od pravidelnych zaznaim V celém sledovaném obdobi 1900-1950 se jedna
0 nejpodrobyyji zpracované udalosti ve vSechedh kronikach (v kazdé nackolika
stranach), na zakladiehoz by se dal po prostudovani gamich zapig v obecni, farni
i Skolni kronice detaild sestavit pibeh této revoldni epochy v historii éstetka a jeho
okoli. Kroniky se srdle dophuji, nachazime v nich pochopitélmdezvu na zarecne
boje, smrt Adolfa Hitlera nebo prazské povstanchybi vsak ani v§erpavajici a pgive
zminky o mistnich akcichgetrg nékolika zajimavych osobnichtipominek kroniké.

Kratce si vSimdme jeS¢ udalosti spoknych alespth dvéma kronikam, &oli ve
vSech pipadech jsou reflektovany jen stnou jednou ¥tou. Obecni a farni kroniku
spojuje (vzhledem Kk brzkému ukiani zapid v obecni kronice) pouze informace
o instalaci obrazu sv. V&clava v kostele v roce91@®ecni i Skolni kroniku potom &b
kovii pro valéné (ely a sbirka na 8meckyCerveny KiZ. Vice pojitek ma Skolni kronika
s kronikou farni, které si @bvSimaji reorganizace mistnich Skolnich rad (podz#41l),
skonu kaplana Vaclava Janata (24. unora 1942)jziekzvoni z kostelni ¥Ze (24. bezna
1942), atentdtu na Reinharda Heydricha (27%trer 1942) a obsazeni Skolni budovy
uprchliky (jaro 1945).

4.5 REFLEXE OBDOBI 1946-1950

4.5.1 Obecni kronika

Léta 1946-1950 zapsal do obecni kroniky Karel 8Kaam zp@&atku zZejmeé s funkci

kronikae porékud bojoval, o¢emz sed¢i struené zapisy let 1946 a 1947. Poté se jiz
rozepsal, nicménod 1. ledna 1951 jej nahradil Augustin Vajta.

27 Kronika farnosti Ledenice 1(1930-dodneshestr., zapis k roku 1940.
218 K ronika méstyse Ledenice (1885-1945)s. 98.
219K ronika mestyse Ledenice 1. (1945-1948) 31-71.
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Na strankach kroniky jsou zachycenyla¥ité udalosti z &in méstetka a nechybi
ani zminka o Unorovych akcich 1948 v Praze. Neta#énse vSak zvySuje get uvaénych
slavnosti a oslav, kter&igobi zbytén¢ a opakuji se kazdy rokfipemztada dobovych
pozoruhodnosti z venkovského Zivota na ukor talsiaxa pouze nazdenaci neni plré

nastirgn jejich vyznam.

4.5.2 Farni kronika

Ve farni kronice zhodnotil VAclav Zitny poznamkyysh predchidci (zejména
dékana F. J. Kroihera) a doSel ke spravnému rozhodmeibude uvad vyhradré udalosti
spojené se zdejSi farnosti, kdezto zemské vynetbBéa 1946-1948 zpracoval az
retrospektive kratce ped svym odchodem z Ledenigd¢ldm tento zapis ex post ve
zna’ném chvatu®?), a proto se jedna jen o nelplnycey nejdileZitsjsich udalosti. Zitny
se zandiil predevsSim na zhodnoceni ndbozenského Zivota &nfoniedenicich po druhé
swtoveé valce a naslednvyjmenoval stavebni Upravy kostela. Neocenitelséuj
vzpominky na Wervnu 1948 zeielého @¢kana Kroihera (i kdyZ je podle vlastnich slov
chtl zpracovat je$t podrobrjSi, ale kwvili pieloZzeni se ktomu bohuZel nedostal)
a zalezitosti spojené s fimovanim novych zvaoi nejen pro ledenicky kostel, ale také do
prifarenych osad.

Od roku 1948 se zapisyifi$ nelisi (psal Josef Dvak)?**i nadale se anuji hlavre
Zivotu ve farnosti, politické a hospadéé znény nijak nekomentuji, vraci se popis stavu
pocasi, kterym byvaly strany kroniky pravidélelophovany jiz na konci 19. a nasledn

I na pa&atku 20. stoleti jak Martinem Brozkou, tak Frangéi§kJanem Kroiherem.

4.5.3 Skolni kronika

Jak uz jsme ¢&kolikrat poznali, Skolni kronika psana TheodoremadRem
i tentokrat swj predn®t zajmu souseduje vyloZer na Skolni zalezitostti udalosti
bezprostedre se Skolou souvisejici (Zmy v Wwitelském sboru, oslavy, vy&g paoity déti,
nové ponicky apod.). Trochu se vymyka rok 1948, kdy je pbdéolicena smrt Jana

220 Kronika farnosti Ledenice II. (1930—dodngsgstr., zapis let 1946-1948.
2L Tamtéz, nestr., zapisy k iéh 1948-1953.
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Masaryka a objevuji se také kratSi zpravy o novyebnech, volbach do Narodniho
shromazéni, zméné na postu prezidenta republiky, umrtich Edvardad3ena &kana
Kroihera, vyneéng farde Zitného za Dvidka, oteveni Pedagogické fakulty Weskych
Budgjovicich, oteweni nové budovy ledenické sokolovny a pozaru farske&doly.
Pravd&podobrig zZadny jiny rok v djinach kroniky obecné Skoly si nevSima tolika

,mimoskolnich” témat.

4.5.4 Shrnuti

Obdobi let 1946-1950 se vyzuge nebyvalym mnoZzstvim zagisspol€nych
udalosti, & zahrnuje pouzed let. Sbirku na nové zvony a jejichéseni (9. kétna 1948),
amrti gkana F. J. Kroihera (1%ervna 1948) a jeho pédb a poZzar farské stodoly
(24. prosince 1948) reflektuji vSechiitykroniky ponmerné podrobr.

Ve \&ci novych zvori se mj. dovidame, Ze na jejichifeeni byla vypsana fingni
sbirka, slavnostni posweni vykonal katedralni probost Karel #&¢** a (tast veejnosti
na celé akci byla obrovska. Farni kronika vypigef navic jména zvah jejich vahu,
ton a cenu, Skolni kronik&ipomina, Ze vlastni z&Seni se konalo az 11. &wa.

Co se tye umrti FrantiSka Jana Kroihera, uvpd/Sechny kroniky nejzakladjsi
informace o poibu a zasluhach neboztika. Obecni a Skolni krondgpomenuly zminit
¢lenstvi Kroihera v Sen&t jeho praci pro obec a Skolu. Zajimavy je udpp&iu hosfi na

vve

pohibu, ktery se podle farni kroniky konal Zaojného paitu wricich,“?*® kdezto obecni
224

kronikatika, Ze,u cast na pokbu byla mala.

Nemilou udalosti na konci roku 1948, ktera vngs&icny vzruch do nastetka
a jist se o ni hodaimluvilo, predstavoval pozar farské stodoly, ktera zcela Ipbfaelem.
Kroniky shodré uvadi, Ze k ému doSlo pesré na Sédry veier a pachatelensi pachateli
byli zdejSi mladici. Podle farni kroniky, jez sezaou Enuje nejpodrobgji, se stodola

k?25

vziala,od strelby z puSe Skolni kronika hovi o tom, Ze na njstrileli zapalnymi

222 Karel Basek (1871-1957) byl vyznamnymremstavitelemceskobudjovické diecéze. Na kize byl
vyswécen v roce 1894 aipobil na kizském semind v letech 1901-1907 jako jeho vicerektor a vdbte
1907-1926 jako rektor. Ziskal tak&du tituli — cestny kanovnik (1911), sidelni kanovnik (1924),itcépi
probost (1939), papezsky koiho(1923), papeZzsky prelat (1936). Vice a@&nn KADLEC, J.,
Ceskobudjovicka diecézes. 58.

22 Kronika farnosti Ledenice 1{1930—dodneshestr., zapis v |&ém 1946-1948.

224K ronika mestyse Ledenice 1(1945-1958)s. 49.

2% Kronika farnosti Ledenice I1. (1930—dodngsgstr., zapis k roku 1948.
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raketami“??®

a v obecni kronicéteme, Ze se tak stalaeopatrnosti vzrostlych chlagc—
Stedrove'erni  stelbou.“*?” Vsichni pisatelé truchli nad ztratou tohoto stztého
celodewvéného staveni, které bylo pry staré zhruba 300 lgtedstavovalo mimi@&dnou
stavebni chramou pamatku.

Na pouhou zminku se omezuje Wma fardd, kdyZ Véaclav Zitny odeSel do
Pelfimova a od 1. prosince 1948 jej nahradil Josefiako

Vysoky je pa@et dalSich udalosti spdéleych alespt dvéma pangtnim kniham.
Obecni kronika si stegnjako Skolni vSima diskuzi o vystavimového Skolniho arealu,
tuhym mraim na p@atku roku 1947, kidi kterym muselo byt feruSeno vydovani ve
Skole, stavb a slavnostnimu otéeni nové sokolovny, zéné¢ na mist ceskoslovenského
prezidenta, kde Edvarda BeneSe nahradil Klementw@tt, dale ob piSou o smrti
Edvarda BeneSe, smrticitele JanaCizkovského, roz&ni mandelinky bramborové,
oteeni matéskeé Skoly, skovani dti proti tuberkul6ze aferuseni vytovani disledkem
rozsieni spaly.

V obecni i farni kronice fiZeme najit zaznamy orggmenovani osady Zaluzi na
Trocnov, zahgjeni a@lanskych satki, pozaru chalupy Karla Klesnera a ieai kostelni
veze.

Je zajimavé, Ze pro toto obdobi nenachazime téktata, by byla spotama jen pro
farni a Skolni kroniku s vyjimkouéth nejvyznamgsich, ktera jsou zaznamenana také
v obecni kronice.

Ze str&éného shrnuti Ize vyvodit, Ze bezpi@sini vyvoj ve stdt po Unoru 1948
nenmel na podobu kronik&kych zéznarin vyrazrejsi vliv a tyto si uchovaly zainuté
hodnoty, resp. nedoslo k jejickimému ovlivieni nasledkem zaujatosti pisatahovym
ziizenim a jeho zakony. Plati to nejen ve smyslu r@banzpolitizovani zapis jak se
pozcEji v nejedné zejména obecni a Skolni kronic#od ale také z pohledu silného
pietrvavajiciho vlastenectvi a demokratizace, kdy rn@pylo gekvapujici, kdyby se
v kronikach objevily protistatni a protikomunisté&cklova a postoje.

%6 Kronika Obecné Skoly Ledenice I1. (1945-1951)59.
22T Kronika mestyse Ledenice 1. (1945-1958) 53.
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ZAVER

Obecni, farni i Skolni kroniky nejsou v ZadnérippE neznamymi prameny.
Z jejich zapisi |ze vygZzit zajimavé informace pro studium regionalni¢firg ale také nam
negimo pedstavi mysSlenkovy sv kronik&e a Sfi jeho geografického horizontu. Tyto
aspekty jsou primagna celkem hoj# sledovany u nejstarSich pamich knih, lidovych
kronik, rodinnych denik a jinych vypragcich prame@ vzniklych do prvni itetiny
19. stoleti, kdy tyto knihyi zapisky tvdili autori v podstat bez vigjSich zasal zcela
podle své vile. OvSem historickym vyvojem kronik mladsSich, migé poloviny 19. a z 20.
stoleti, kdy bylo jejich vedeniigsré natizeno (obecni a farni od roku 1835, Skolni od roku
1870, resp. 1892) cetre pravidelnych kontrol, se dosud prakticky nikdo atdecr
nezabyval, natoZ aby se pokusil porovnat jejicmionebo vypo#dni hodnotu.

V piedkladané praci jsme se z&ih na jednu z etap vyvojethto pandtnich knih
v nové dok na prikladu mestyse Ledenice ndeskobudjovicku. Ve stZejnich kapitolach
jsme se pokusili podroknvylicit dgjiny ¢eského kronikéstvi s dirazem na vyvoj
obecniho, farniho a 3$kolniho kronik&vi vCechach. Nasleduje detailni popis knih
a analyza zapisv kronikach z provenience ledenickyctadi (Ufad nestyse, farni ¥ad,
obecn& 3kola), vie je dopho Zivotopisy kronik&i. Ctvrta kapitola se wkladns vénuje
kronik&'skym zaznariim let 1900-1950 a pokousi se ri&kladu tohoto obdobi vysledovat
spole&na témata u vSechittypi kronik. VSima si, do jaké miry se v knihach objévu
zpravy o statnich (valky,ifpvraty) a mistnich udalostech, jaky vliv na podabpigi mél
samotny zapisovatel-kronikgjak moc se fidrZzoval metodického navodu, jak podrobné
zpravy o jednotlivych udéalostechimoval.

Na nastigané otazky se nyni pokusme podrébodpowdét. V ledenické obecni,
farni i Skolni kronice z let 1900-1950 neregistmgeFilis témat, ktera by byla spdiea
pro vSechnyit pamétni knihy. V zasad je Ize rozliSit naif vétSi okruhy, z nichz jeden
bychom mohli nazvat zemskymi (evropskymi) statnipkditickymi zalezitostmi, druhy
mistnimi cirkevnimi areti se ¥nuje dalSim otazkdm mistniho, tentokrat necirkewnih
charakteru.

Do statnicko-politického okruhu spadaji zejménaalasti spojené s @¢ma
swétovymi valkami. V souvislosti s prvnim véleym konfliktem vSechny kroniky zniji
atentadt na arcivévodu FrantiSka Ferdinanda d Estgpaknuti valky, nicméh viastni

prabéh, zhordujici se Zivotni situaci v Ledenicich a saré@ vyhlaseniCeskoslovenské
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republiky reflektuje pouze farni kronika. Co sedydruhé sstové valky, je situace
v kronikadch poskud jina, protoZze vSechny si vSimaji vcelku podgobdopad
protektoratnich nidzeni a s nalezitou okazalosti odrazegthove osvobozeni. O {ochu
vlastnich valénych bofi se nezmiuje Zadna kronika.

V druhém okruhu si kroniky vSimaji Zm na mist duchovniho spravce nebo
kaplana naiimskokatolické fée v Ledenicich a dalSich velkych akci z farnostgeni
novych zvoid, pozar starobylé farské stodoly). Za celou prwibpinu 20. stoleti mame
dolozeno Sest spdleych nabozenskych témat, z toktgii se odehraly az v letech 1946—
1950 (s¥ceni zvoid, smrt F. J. Kroihera, pozar farské stodolyi&chpod administratora
Josefa Dvidka namisto Vaclava Zitného). Nejpodréfprje v3e popisovano ve farni
kronice, zapisy v obecni a Skolni jsou &8tdjSi.

Posledni okruh spalaych témat obsahuje reflexi dalSich mistnich ud&los
(stavebni akce,ifrodni katastrofy, celkem 12 udélosti). AZ na jedgjimku (smrt itele
Linhy vroce 1917) jsou vSechny zdlezitosti prvapubliky. Je tomu tak zkolika
Rubin do obecni a Skolni), dale se jednalo o goéndilezité obecni akce (elektrifikace,
nastavba Skoly, povodE coz znasobovala atmosféra nového samostatného (gtrvni
volby 1919, odhaleni pomniku padlym, svatovaclavsk#énium), mnohé stavebni
podniky financovala mistni kampé&iia (@redsedou byl F. J. Kroiher) a v neposleghE si
musime uvdomit, Ze z celé sledované prvni poloviny 20. siote jedna o nejdelSi
relativré klidnou dobu (20 let). Za zminku jésstoji, Ze ve vSech kronikach je vSedmto
spoleénym udélostem&novano zhruba stejrprostoru.

Podoba zapis a jejich vypo¥dni hodnota zavisi v prvnfadé na pelivosti
kronik&e a jeho vztahu k popisovanym udalosterfinfd (&ast, dopad na vlastni rodinu
apod.). To ma za néasledek neroviomé rozloZzeni spotaych témat do vy®enych
obdobi a jejich izné dlouhé léeni. Ze zapis si lze udlat podrobgjsSi obrazek
o mysSlenkovém sié zapisovatdl a jejich vztahu ke kronikéké praci. Jak jsme jiz
piipomenuli v Gvodu, zatimco obecni kronik&yli do funkce jmenovani, farnim
a Skolnim kronikéem se stal automatickyripsvém nastupu do funkce farédebofidici
wcitel. To je jeden zdleZitych determinarit protoZe obecnim kronikdm sec¢lovék
zpravidla chil stat a uchazel se o tu funkci, nicridara nebo ditel byli primarreé vedeni
k duchovnim a Skolnim povinnostem a tvorba giaiknihy byla pro & jaksi navic, i kdyz

ob¢ profese byly kiiznému sepisovani vedeny. DalSi aspekty, které iowialy podobu
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zapidi, jsou legislativni pedpisy a kontroly pastnich knih, které mohly omezovat
kronikaovu wili.

Z cetnosti zapis a jejich preciznosti fiteme odvodit, jak blizky vztah &hn
kronik& ke své praci. Zejména léta zaznamenana ve faomide FrantiSkem Janem
Kroiherem a v obecni a Skolni kronice Antoninem fRab nazoré dokumentu;ji blizkost
a pochopeni pro kronikskou praci ze strany autorV pripact F. J. Kroihera, ktery
n¢jakou dobu také zasedal v Senatu, byl proslulyneddinospodi&m, casto se pohyboval
na cestach a sledovaird v Evrog, vidime snahu o reflexi vSech udalosti, kteréag&qgli
dotykaly ¢eskych zemi. To se mozna aegiliS projevuje hlava na p@&atku jeho prace,
pro obdobi prvni sstové valky a kratce po ni. ¥ad svych polemik a ndzérna aktualni
situaci na dni v mesteku se nam Kroiher figdstavuje jako jedna Zigiéich osobnosti
tehdejSich Ledenic, ale zaraveovrez jako jeden z energickych podporovatalzastant
svych myslenek.

Naopak zaznamy jinych kronika (Martina Brozky ve farni kronice, Emila
Kralika v obecni) svou sténosti napovidaji o jejich mozné rezervovanosti déma
vztahu k historické praci. Zadny krontkbshem svého fisobeni vyrazé neznenil styl,
obsah, strukturu a formu svych z&pisledinou vyjimkou je oft F. J. Kroiher, ktery
postupr své zapisy vyraznkratil a oprogoval je od reflexe statnich udalosti.

Omezovani zapisze strany vysSich kontrolnichaaii v obecni ani farni kronice
neregistrujeme. Skolni kronika je v tomto ohledin&mdlidna. Vsichni jeji zapisovatelé
se strikt drzi metodiky a z4pisy pro jednotlivé Skolni rokyaji naprosto totoZnou
strukturu. Ze zapis je vice nez v ostatnich dvou knihdch patrnd odstaa&tualnimu
vladnoucimu rezimu (s vyjimkou v letech 1940-19Které byly zapsany retrospektivn
po konci valky). Je proto obtizné vysledovat viastazory a komenta kronik&e steji
jako poznat blize na zakladzapi€i jeho osobu, protoZze zakon nedovoloval ol&irn
rozepisovat nebo hodnotitt(& kladném nebo i zaporném smyslu) zaznamenanéstdal

V pripadt Ledenic se musime také zastavitribpznosti kronik&i a jejich mozném
vzajemném vlivu, resp. moznosti psat podleédsgného vzoru z minulosti. S obecnim
kronik&em FrantiSkem Sladkem, ktery v Ledenicich obecohiku v roce 1885 zalozil,
byli pribuzensky spojeni letopisci Theodor Sladek (sym#$kova bratra Hynka) a Emil
Kralik (manzel FrantiSky, dcery FrantiSkova brafimkuba). Uzka byla vazba také na
Skolu, protoze Anna, dcerdvrteho bratra Jana Sladka, byla provdandidiiho witele
a prvniho Skolniho kronika Jana Bedrfd. A nesmime opomenout ani fegalosefa

Hubra, jehoz fibuzna Marie byla manZelkou ptvana Sladka. Mimo tento propletenec
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stoji jeSt rodiny kronik&i Antonina Rubina a Roberta Linhy (Linhailnza manzelku
Rubinovu dceru).

V souvislosti s fibuzenstvim vSak neiieme podat Zadnou zpravu o tom, Ze by se
n¢ktery kronik& nechal ovlivnitéi pfimo inspirovat praci svéhdgrchidce. Plati to nejen
pro sledované obdobi let 1900-1950, ale pro le#énkzonik&stvi v celé jeho historii.
Jistou podobnost v preciznosti, ale také v kaligrafizeme spabvat snad jen u FrantiSka
a Theodora Sladka. Ostatni pisatelé vzhledem kilrexti dobovych pozadavk které se
po celé 20. stoleti pa¥me rychle nenily, tvorili své zapisy do kronik vzdy vyhradrzcela
podle sebe.

Zawrem tedy nizeme konstatovat, Ze obecni, farni i Skolni kronkgéstysi
Ledenice reflektuji spote¢ nejdilezitéjSi statni a mistni udalosti. Jejich vzajemné
srovnani ukazalo, Ze pro ziskani kompkg&ino obrazku minulého Zivota je vSaleha
vzdy vyuZivat vSechny kroniky, protoZe v kazdé e@nik& zachytil popisovanou udalost
jinym zpisobem. Zatimco podoba zapig obecni a farni kronice pirzdvisela na jejich
kronik&ich, Skolni kronika je psanargsré podle doportieni a na osobnosti kronik&

takika nezalezi.
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SEZNAM ZKRATEK

aj. —ajiné

AM — archiv nestetka

apod. — a podokin

arc. — arcivévoda

arch. — architekt

atd. — a tak dale

atp. — a tak podokn

Bezdtz — Bezdz. Vlastiwdny sbornik L eskolipska

bisk. — biskup, biskupsky

byv. — byvaly

c. k. — cis#sky a kralovsky

CB — Ceské Budjovice

Ceska beseda €eskd beseda oémeckych iceskych kronikach, pastech a dalsich
vyprawcich pramenech {fspivky z konference pé@dané 9. listopadu 201 v Usti
nad Labem), Dolni B2Zany 2006.

. —dlislo

Cx

. d. —¢islo domu

Cx

¢p. —cislo popisné

¢s.,¢sl. —ceskoslovensky

CSR —Ceskoslovenska republika
def. — definitivni

dp. — distojny pan

ed. — editor

edd. — editty

FF — Filozoficka fakulta

FK — farni kronika

fol. — folio

FRB — Fontes Rerum Bohemicarum
hl. — hlasy, hla%

Ing. — inZenyr

inv. ¢. — inventarntislo
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J. M. — Jeho Milost

JCU — Jiha@eska univerzita

K¢, Kes — korunaeskoslovenska

kol. — kolektiv

KSC — Komunisticka stranéeskoslovenska

m. — mésic (v giloze 1), manzZel/manzelka (¥ilpze 6)

m. S. r. — mistni Skolni rada

Mgr. — magister

mil. — milion

mj. — mimo jiné

MNV — mistni narodni vybor

MU — Masarykova univerzita

Museum Vivum — Museum Vivum. Sbornik ValaSského esux fFirock v Roznov¥ pod
Radho&m, lll. ro¢nik — suplementum (sbornikiippevki z konferenceStaré
pamatnosti se zapisuji.konané ve dnech 3. a 4ijna 2007 v Roznay pod
Radho&tm), 2007.

nar. — narodni

NDR — Nemecka demokraticka republika

nefol. — nefoliovano

nestr. — nestrankovano

NS — narodni 3kola

odb. — odborny

OK — obecni kronika

ok., okr. — okresni

ONV - okresni narodni vybor

P. — péter

p. — pan

PF — Pedagogicka fakulta

PhDr. — doktor filozofie (philosophiae doctor)

pi. — pani

pol. — politicky

posl. — posledni

pozn. — poznamka
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Regiony — Regiony a prvni &ova valka. Sbornikifispsvka z védecké konference konané
v Jihateském muzeu dne 12. listopadu 1996ské Budjovice 2001.

r. — rok, roku

rak. — rakousky

ro¢. — rainik

roz. —rozena

i., fid. —fidici

S. — strana

sign. — signatura

sl. — sléna

soc. dem. — socialni demokracie

SOKA — statni okresni archiv

Srov. — srovnej

SSH — Stedatesky sbornik historicky

SSSR - Svaz seétskych socialistickych republik

Sv. — svaty

SK — 3kolni kronika

8k., Skol. — Skolni

t. r. — tohoto roku

TF — Teologicka fakulta

tis. — tisic
tj. — to jest
tf. — tida

tzn. — to znamena

tzv. — tak zvany

UA a PVH — Ustav archivnictvi a pomocnycédvhistorickych
uc. — Wwitel

USA — United States of America (Spojené staty ackeéji
vdp. — veledstojny pan

Vybér — Vybsr. Casopis pro historii a vias#idu jiznichCech
zasl. — zaslouzily

zat. — zatimni

zejm. — zejména

(Zkratky se vztahuiji jak k textu viastni prace, kagdici a piloham).
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PRILOHA -1 -

EDICE VYBRANYCH ZAPIS U Z LET 1900-1950 SPOLEINYCH PRO OBECNI,
FARNI | SKOLNi KRONIKY VM ESTYSI LEDENICE

Ediéni poznamka: Vzhledem k pgete predstavit texty z jednotlivych kronik co
nejautenttéji, byly vSechny ponechany vipodnim zrni Wwetrg zkratek a fipadnych
gramatickych chyb. V edici se tak objevuje rozdiirs@ni dat (1. prosince, 1/12), vlastnich
jmen (Kroiher, Krojher), nazv (kampeltka, Kampelkka) apod. K Upravam jsme
pristoupili pouze v fipadt interpunkce, kterou jsmefippasobili dneSnim zvyklostem.
Kazdy text je uveden zkratkouiplusné kroniky (OK — obecni, FK — farni, SK — 3kl
acislem svazku, v zavorce nasleduje autor zapisuughale jej poddo jmenovit urit),
rok, pod nimz je udalost v kronice zapsana ifyat Skolnich kronik je to Skolni rok),
dale ¥cné heslo, kterym je v kronice sledovana udaléstigtavena aislo stranyci folia
(pokud jsou strany v knize takto ozeay).

Zpravy o odchodu farére Brozky a nastupu FrantiSka Jana Kroihera (1913 d4914)

OK I. (Josef Prosek), 1913, s. 4Pne 1. prosince 1913 odeSel na odpeek ku
své vlastni zadosti osobrdkén vdp. Martin BroZka,sobiv po 20 rok v Ledenicich.”

OK I. (Josef Prosek), 1914, Jmenovani ffarélp. F. J. Kroihera, s. 43Dne
4. ketna 1914 pistehoval se na faru ledenickou roymenovany faréa dp. P. F. J.
Kroiher, dlouholety kaplan v Borovanecki&y narodohospodésky pracovnik.*

FK 1. (Martin Brozka), 1913, fol. 46v (s. 88Kaplan Hozman od 1/9 za fara do
Cudrovd — na jeho misto/isel z Kuzvardyp. FrantiSek Hoejsi [...] Dne 1. prosince se
pisatel odebral do Bugbvic — asyl na odpdnek.”

! Dnes jiz neexistujici Sumavska obec Cudrovicém@rky Zudrowitz, Zuderschlag), ktera stavala
v nadmdské vySce 775 mditrna ehuteky Blanice pobliz cenin hradu Hus 5 km severovychédwd
Volar (okres Prachatice). Kostel Korunovani Panrari®lz roku 1850 (od roku 1894 farni) byl &am v roce
1966, kdy probihala demolice celé obce.

2 Dnes Sumavska obeciive mstys, Strazny (834 m n. m.) s hramim prechodem do Bmecka (okres
Prachatice). Nazev Kuzvardaéfmecky Kuschwarda) pochazi avywdniho ozn&eni hradu Kunzvardu —
Konigswarte (krélovska strdz) — jehazceniny se nad obci dodnes zachovaly.c8eny nazev nese obec od
roku 1959. Kostel Neji#¢jSi Trojice z roku 1780 byl v roce 1965 aadén a zlikvidovan.



FK I. (F. J. Kroiher), 1914, fol. 46v (s. 88Pp. HosejSi narodil se 1rijna 1884
v Sevting, vys¥cen byl 19¢ervence 1908, :qsobil na Kvild jako kaplan a administrator,
potom byl v Kuschwaed 1. z& 1913 tu nastoupil kaplanské misto zdejSi a pdoda
vdp. M. Brozky administroval zdejSi faru do 30. mauld914. Osobni dtan M. Brozka
ziskal si po 21 let trvajici praci velikou obliba nsa@ i mezi okolnim duchovenstvem. Byl
horlivym nejen v kostele, ale i v hospéslké& praci. Hospodéky spolek, odbor Nar. Jed.
PoSumavskéa hlavre Spaitelni a zalozni spolékzdejsi raly v em okstavého clena
acinovnika. Praci jeho ruSila bolestna nemoc rhevsmatis. Proti Bmuz hledal pomoc
v riznych laznichCastji zastihl jsem ho v posteli, ale vzdii gobrém rozmaru a v praci.
Mival u sebe knihy kampeliy, kterymi se horl&obiral. Pred odchodem na odgioek byl
zvolencestnym r&ranem nastyse Ledenice a obce Zborovéif&enci rozlodili se s nim
s velikou a zaslouZenou slavou. Pakah usadil se . Budsjovicich v asylu sv. Klary,
ale na gani J. M. gijal misto duchovniho spravce v nové okresni neinbtiRozdji byl
jmenovan bisk. notém.

Dne 4. k¢tna nastoupil na zdejSi faru Frant. J. Kroiher, ddskooperator

v Borovanech.(nasleduje podrobny Kroihér Zivotopis).

SK I. (Ferdinand Linha), 1913/1914, P. Martin Brazos. dkan odchazi na trvaly
odpaiinek, s. 242;Dne 1. prosince t. r. odeSel ku své vlastni Zadesledist. P. Martin
Brozka osobnidkan zdejSi na trvaly odpmek, pisobiv v Ledenicich vrade knezském po
20 rok: zdarre.”

SK 1. (Ferdinand Linha), 1913/1914, P. Fr. KrojHar&, s. 245;,Dne 4. m. kétna
t. r. pristehoval se do Ledenic n@éymenovany faradist. p. P. Frant. Krojher, dosavadni

dlouholety kaplan v Borovanech, a velit pracovnik narodo-hospodsky.*

® Mistni odb@ka Narodni jednoty poSumavské byla v Ledenicichnmtena v roce 1884.

* Spditelni a zalozni spolek (tzv. kamp#i) v Ledenicich Martin Brozka roku 1901 zakladspdlu s F. J.
Kroiherem, tehdy jestkaplanem v Borovanech) a stal se jeho prvniedgedou.

® V kronice nadepsana nagv. Klary* poznamka,Karla Bor.?“ Neznamy pisatel takigms upravil
Kroiherem myli zanesenou informaci, protoze& eskych Budjovicich se zadnyad spojeny se sv. Klarou
nenachazel. Naopak Kongregace milosrdnych sesteiKarla Boromejského ve #stt od roku 1897
provozovala azylovy #m (dnesip. 193/26 v Lannovulici, sidlo jihaieské spravy Polici€R), kam se tedy
patrré Brozka uchylil.

® Nova budovaseskobudjovické nemocnice se stda v letech 1912-1913, slavnostni d&vi se konalo
5. bfezna 1914.



Zpravy o atentatu na FrantiSka Ferd. d Este a z&tek prvni svétové valky (1914)

OK I. (Josef ProSek), 1914, Sarajevsky atentat?2s,28. cervna 1914 arc. Frant.
Ferdinand z Este a jeho chiofie z Hohenbergu stali se v Sarajgyi slavnosti otexeni
radnice olti atentatu. Zak osméritly gymnasialni Princip z Grahova vypalil
z brovningové bambitky évany na arc. automobil, oba byl4ce ra@ni a kratce na to
skonali.”

OK I. (Josef Prosek), 1914, &&ek sétovée valky, s. 42;,Dne 28. cervence

vypowdelo Rakousko valku Srbsku.”

FK I. (F. J. Kroiher), 1914, fol. 48r (s. 91)Arcivévoda FrantiSek Ferdinand
d’Este a jeho choZofie vévodkyhz Hohenbergu, roz. hrabka Chotkova, ofti atentatu
dne 28cervna 1914 po manévrech v Saraj@ii projizdce néstem.

Nedlle a pondli (svatek sv. Petra a Pavla) byly dny chystanytdwvresti
a radovanek. V B konal se slet Sokolstveeskoslovenského, G Budjovicich byla
maticni slavnost, v Plzni konal se Ill. Zensky slet afavistev kralceského. VSechny tyto
slavnosti byly peruSeny hroznou zpravou, Ze arcivévoda FrantiSekifRand a jeho cho
Zofie byli sodasre obéti atentatu a Ze ihned podlehli svému perdnNa venkov byly tyto
zpravy pineseny cestujicimi, kterym vSak nikdo dikv Teprve zvlastni vydani list
v pona@li rdno dosla potvrdila, Ze straSnaést je pravdiva. Arcivévoda jako generalni
inspektor armady dastnil se manévirv Bosi@ a vévodky# z Hohenbergu fijela za nim,
pry proti programu. Na cestk radnici byla do automobilu hozena puma, kterdakv
arciknize loktem odrazil. Vraceje se z radnice daku byl stelen z browningu do krku,
jeho cha do Zivota. Zerreli oba nenabyvse jizgomi. Ut@nici byli bosensti a hercegovsti
Srbové, studenti Gavril Princip a Nedelik Gabrinovépiklend vsak bylo vic, nelvdylo
nalezeno &olik pum pohozenych.

Poheb zabitych konal se 3ervence do hrobky, kterou arciknize daidii na
svém zamku v Artstetten u Pochlarniedvidaje doke, Zze by rodina se épla pohibu
jeho choti do hrobky u kapueif porevadz by branila nerovnorodost. Pl konal se

s tak malou nadherou bezasti cizich knizat a za nepatrnéadti ostatnich arciknizat, Ze

" Cisaskéa hrobka (Kaisergruft), zvana téZ Kapucinska (Kapergruft), je potebist rakouskych Habsbuik
ve Vidni pod kostelem kapudin



to budilo pimo pohorseni veskerého obyvatelstva, z¥Nigisiského. Knize Montenuofo,
nejvyssi hofmistr ghna tom hlavni podil, Ze peéb byl tak trapsa jednoduchy.

FK I. (F. J. Kroiher), 1914, fol. 49r-49v (s. 93H9,28. cervence bylo kralovské
srbské vlad poslano francouzsky sepsané vyjaewi valky. Po#vadz kralovska srbska
vlada neodpoidéla uspokoji¥ na notu, kterou ji odeslal rakouskouhersky vystane
v Belehrade dne 23.cervence 1914, jest c. a k. vldda nucena, abyoysa sama
o ochranu svych prav a zajma aby timto zfisobem apelovala ha moc zbrani. Rakousko-
Uhersko ma tudiz za to, Ze jest od toho okamzikw&le@ném stavu se Srbskem.
Rakouskouhersky ministr zahramich zaleZitosti hrabBertchtold®

«10

Téhoz dne /28&ervence/ vySel panovrik manifest Mym néraan.”~ (nasleduje

podrobné keni val€énych a politickych udalosti).

SK I. (Ferdinand Linha), 1913/1914, Jeho c. a ksast pan archivév. FrantiSek
Ferdinand d Este a pi vévodkyn Hohenbergu aiti hrozného atentatu, s. 247-24%ho
c. a k. Vysost nejjagjsi pan arcivevoda FrantiSek Ferdinand d Este, edsik tinu
a jeho chd pani Zofie, vévodkynz Hohenbergu stali se &b hrozného atentatu. Kdyz
ubiral se dne 28. mervna t. r. Jeho c. a k. Vysost p. arcivévoda sml sshoti pani
vévodkyni k uvitani do radnice v Sar@jekam se pan arcivév. u vykonavani svych
vojenskych povinnosti odebral, vrZzena byla na aotbhpuma, ktera vSak vybuchla, kdyz
arcivév. automobil fejel. Utanikem byl typograf z Trehinjménem Gabrinovi Po
slavném uvitani na radnici pokfaval pan arcivév. se svoji choti v okruzni pejig. Zak
osmé #idy gymnasialni jménem Princip z Grahova vypaliravningové bambitky dv
rany na arcivev. automobil. Pan arcivévoda i paévadkyd byli téZce poradni a kratce
na to skonali. Jsme vSichni zdrceni a do nejhluh&e zarmouceni nad timto neblahym
c¢inem, ktery zmal kvét nejlepSich a nejsetejSich nadji celériSe a vSech jeji obyvaiel
nejsme s to dati vyraz svému bolu nadepgmcinemcloveka, ktery se opovazil takovou
bolest zgsobiti vSem syim tétoriSe. Bolest svira v této chvilfips srdce, nezli abychom
mohli s to souditi tento mrzk§n — ale zistava zde strasliva skuteost, zZistava zde hrozna
pravda, Ze Jeho c. a k. Vysosti nej@sSino naslednika a jeho jasné choti neni vice mezi
Zivymi a Ze jak jeho ry8ka postava, tak i sy duch i vSechny nafk, jeZz se poutaly
k této nejuslechtilejSi ratolesti NejvysSiho ropati minulosti.

8 Alfred Montenuovo (1854-1927) byl v letech 190618 :iejvy3$sim hofmistrem cigaFrantiska Josefa I.

° Leopold Berchtold hrab z Uhetic (1863-1942), Bslusnik moravského $lechtického rodu. Z funkce
rakouského ministra zahr&n(1912-1915) se stal jednim évoda prvni sw¥tove valky.

19 provolani cisge FrantiSka Josefa I., ve kterémizddiuje piciny vedouci k valce se Srbskem.
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Skoril jeden z nejjasgjSich a neSlechetiich sym naSiriSe, skonala bytost, ktera
dovedla poutati srdce vSech, zvadla nejuslechtitef®lest naSeho panovnického rodu, jez
zistane zachovana na vzdy nejbjSi vzpominka vSech nanbdnasi /iSe. Flesné
schranky Nejjasn. p. arcivév. a jeho chaoteyezeny byly do Arstettenu, kdeZz uloZeny do
hrobky dne 4. m¢ervence t. r. Slavné zadusni sluzby Bozi ve zdefSidmu Paa za
vecného p. arciv. a za zesnulou pi vévodkyni slouzeitly dne 6.cervence t. r. za
pritomnosti Skolni mladeze, sborditalského, obecniho zastupitelstva a mistnich gpgolk

SK I. (Ferdinand Linha), 1913/1914, &wa véalka, s. 252;Dne 25. cervence

pocatek s¥tové valky. Kronika vatama piloZzena.”

Zpravy o smrti ministerského predsedy Stiirgkha (1916}

OK I. (Josef Prosek), 1916, s. 488. ijna’*? zastelen rak. ministersky/pdseda

hrab¢ Stiirgh spisovatelem Béchem Adlerem *®

FK 1. (F. J. Kroiher), 1916Rijen, fol. 61r (s. 117);Ministr prezident Sturgh byl
zastrelen od dr. Adlera, synaitice rakouské socialni demokracie. Stalo se prynzspg ze
ve Styrd® byla rozehnana seize, na niz dr. Adler mluvil afptom pry byli rkte’ delnici
zasteleni. Kolik na tom pravdygZkorici, obihaji po¥sti casto dost pravépbodobné, ale

prece jen nepravdivé.”

SK I. (Ferdinand Linha), 1916/1917, Hr. Stiirkh,nisier. gedseda zastlen,
s. 273: ,Ministersky p“edseda hrad Sturkh stal se dne 2Fijna t. r. v poledne ofi
atentatu. KdyZ hrab Stiirgh oldval v hotelu Meissl a Schadh pristoupil spisovatel
Bedich Adler ku stolu a rychle za sebdiktat vystelil na ministerskéhosedsedu. Hrag
byl zasazen do hlavy a byl hned mrtev. Mrzkyizltanatika, jenz razem ziili Zivot muze
stojiciho na nejzodpeéuneSim mis¢ v naSem stét muze, o #émzZ jeden hlas jde,rgtel

i politickych odgrci, Ze nerd osobnich nefatel, vyvolal v celé naSi ¥gnosti bolestny

1 Karl hrat¢ Stirgkh (1859-1916) byl rakousky politik, v letet809-1911 ministr kultu a vyovani
a Vv letech 1911-1916 ministerskiepdseda. Od ledna 1914 az do svého za¥rdaidadl bez parlamentu.

12 progek uvadi neépsné datum, protoze k vragdioSlo 21.fijna. Tato nefesnost je jist disledkem
retrospektivity ProSkovych zagisVe Skolni kronice, kterou k ziskani podkiadyuzil, je datum spravné.

13 Bedich (Friedrich) Adler (1857-1938) byl&mecky piSici prazsky basnikiakladatel a advokét
Zidovského fivodu.

“ Hornorakouské #sto (rsmecky Steyer) 39 km jiznod Lince.

15 Jednalo se o prosluly hotel s dlouhou tradici idaiském Neuer Marktu.
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UZaz, hav a rozhdceni a hlubokou soustrast nad tragickym osudem enéb® statnika,
k nemuz vSechny politické strany, vSichni jednotlipohlizeli jako k muzi celému, statniku
ke vS8em na vysost nestrannému a spravedlivémerdws osédcenou rukou vedoucimu
otéZe vlady v dobach ng$ich nad jiné vaznych. VSestranna soustrast, liigky soucit
nad nevinnou ofii sve'epeho vraha jevi se ve vSech vrstvach obyvatet&tSeise, tisk
oceiuje vzacné vlastnosti zesnulého a dava pocitu r@emdé a hrvu nad ¢inem

hrizznym.*

Zpravy o smrti ¥idiciho witele Ferdinanda Linhy (1917)

OK I. (Josef Prosek), 1917, s. 4®@ne 27. kvtna 1917 zenel dosavadniidici
ucitel Ferdinand Linha, star 52 let.”

FK I. (F. J. Kroiher), 1917, fol. 66v (s. 12727/5 na Hod BozZi svatodusni v noci
skonalridici witel zdejSi p. Ferdinand Linha. Jakaditel byl swdomity, jako spravce Skoly
primy az pedantsky, hudebnik &z@k dokonaly, k duchovnimu ochotny. Rosinim jsme
me¢li srdecny. Povolali mne pozd dal jsem mu jen posl. pomazani. Narodil se 3@51
byl poduitelem vCernici, Vele$iw, Brloze® potom spravcem $koly v Doudlebech, odkud?

se r. 1908 o prazdninach dostal do Ledenic.”

SK 1. (Jakub Blaha), 1916/191Rid. w. Ferd. Linha zetel, s. 283:,Dne
27. ketna 1917 (na bozi hod svatodusni) zelndosavadnridici witel Ferdinand Linha
v 52 roce vku svého. Nemoc jeho trvala od 3eina t. r. Pokben byl na zdejSimyvhitove
29. kvtna za hojné éasti witelstva i obecenstva a Zactva. Pbbu z@astnil se také

p. 7editel divi Skoly Karel BartuSka, t. zastupce c. k. okresniho Skolniho inspektora.”

Zpravy o konci swtové valky, vyhlaseni samostatn€SR a o taboru lidu (1918)

OK I. (Josef Pro3Sek), 1918, Konec valky, s. Z7veliké unavy a nechuti k dalSimu

prolévani krve vypadeélo vojsko naSe ¥ijnu poslusnost a celé pluky misto k ofefsia

' ObceCernice, Velesin a Brloh megieskym Krumlovem & eskymi Budjovicemi.

\



Piave'” nastoupily cestu k domovu. Kdo nemohl viakempddy aZ tam, kde do vlaku se
dostal. Cestou prodavali kenvozy, zbra# aj. Co neprodali, bylo jim vzato. Neéjgi
atrapy snasSely plukyeskée, které ey nejdale do vlasti. Kigé necheli se dati odzbrojiti, i
museli si volny pichod probojovati.”

OK I. (Josef Prosek), 1918, ProhlaSeeské samostatnosti, s. 4MNarodové
rakouskériSe domahajice se vtomto roce prava svého sebeuiodpadavali odiSe
a prohlasSovali se za samostatné. Tak Narodni vyleraze dne 28:ijna 1918 prohlasil
zene byvalé Korunyeské a Slovensko za republiku a za prvniho pretsidejiho tvirce
nasi samostatnosti, byv. profesora univerzity lc@dZzBomase Garyqua Masaryka. Z toho
velika byla radost v celém narédkonany pfivody s hudbou a lampiony, domy zdobeny
prapory, dvouhlavi orli shazovani, odst@any @mecké napisy, spalovany obrazy
byvalych cisai a hlave Franc Josefa, jenz vypédel valku Srbsku a tim mnohced
narodim 7iSe pivodil. Uvedoneni ceské velice se povzneslo a mnozi, kdosi dosudvbyli
z jakychkoliv dvodi Nemci, zaCechy se prohlasovali. Vastech konany tabory lidu,
k nimz dostavilo se hajrlidu venkovského. Na tabore¢ecnici promlouvali o vyznamu
statniho pevratu pro nas narod. Cig&arel ,Posledni” 11. listopadu odstoupil z vedeni
vladnich zélezZitosti, kdyZz mu slibeno bylo, Zefmitheni vladni formu rozhodnuto bude
hlasovanim lidu.”

OK I. (Josef Prosek), 1918, 8. listop. 1620, s.,&Mmutre pamatny den 8. listopad
1620, den porazky naSi na Bilé/apbyl oslaven ve sftu zapomenouti potupy naroda
naSeho v tento neblahy den a veSkerou mysl| obkatitovuvybudovani blahé budoucnosti
nasi mladé republiky.”

OK I. (Josef ProSek), 1918, Tabor lidu, s. 48abor lidu odbyval se u nas
17. listopaduRecnikem byl zdejSictkan F. J. Kroiher¢len Narodniho vyboru. Odpoledne
uspoadan byl privod v néste’ku. V privodu Sla Skolni mladez, za ni mistni ,Sokol* se
svym dorostem v krojich, Zzivnostenska sfaristva a mnoho obecenstva z celé farni osady.
Privod odebral se na Bdpbvickou silnici, kde k navrhidd. witele J. Blahy rda byti na
pamatku vzKSeni nasSi samostatnosti zasazena podél farskdbaquta 11 lip. Alej ta ma
nésti jméno ,28rsijna.” Zasazena byla lipa jedna. Ostatni zasatil. u’. Blaha se zZaky

V. t*. v ndsledujicim tydnu, kdydsu toho panujici mrazy trochu polevily.*

7 Reka Piava v severni Italii (Benatsko), v jejimz ibkmobihaly za hojné dasti ceskych vojak tuhé boje
na konci prvni sitové valky (jest v listopadu 1918).
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FK I. (F. J. Kroiher), 1918, fol. 75yPo padu Bulharska byla porazka centralnich
mocnosti hotovoueéei, ale nikdo néekal tak nahly konec, kdyZ novy ministr zah#iaith
zaleZitosti Andras$ynastoupil, ral cas vydati jedinou notu, kterou potvrdil nabidku umir
a uznal statceskoslovensky a jihoslovansky. Jakmile dosla not&mhhy, nastalo hnuti
lidu a hned na to prohlaseni naSi samostatnostonddi 28. rijna. Zprava bleskem se
rozlétla po celychiCechéach, okresni Narodni vybory ujimaly se viady.“88a odstoupilo
obecni zastupitelstvod. Budijovicich, kdyz jiz dve okr. hejtman Hiebel se dal do sluzeb
Nar. vyboru. V Praze rdzem zmizelymecké napisy, orli byli za vSeobecného jasotu
shazovani a topeni. Z*édnich sini odstramy podobizny cis@. Bohuzel Ze radikalni
Zivly — namnoze takovi, Ktech#li zastit mérg radikaIni minulost valénou — zneuZzili
mladé svobody k porazeni Marianského sloupu nassirBtarordstském, Kize na most
v C. Budjovicich, k obsazeni Sv. Horyfipramské. Tytociny byly skoro vieobeén
odsouzeny, v Budfbvicich byl KiZz zase postaven na své mistoj/ibRami se ukazalo, ze
prof. Oswald byl ve valce naramnym RakuSanewtakorila ostudou.”

FK 1. (F. J. Kroiher), 1918, fol. 75v—764V Ledenicich konali jsme 8. listopadu
slavné sluzby Bozi s vhodnym k&zanim o vyznamwsvasddy. Na dudky bylo requiem
za padlé legionge. 17. listopadu byla nova slavnost v kostele, Bosw. jsem fednasel
u Kubtkii, pak jsme sazeli lipy svobody na mezi farskéhe pailnice, véer pak slavnost

a zabava.”

SK I. (Jakub Blaha), 1918/1919, Konec &éli: ,Z veliké Gnavy a nechuti
k dalSimu prolévani krve vypatlo vojsko naSe ¥ijnu poslusnost a celé pluky misto
k ofensi¥ na Piav¥ nastoupily cestu k domovu. Kdo nemohl viakemp&&dy az tam, kde
do vlaku se dostal. Cestou prodavali &owozy, zbra# aj. Co neprodali, bylo jim vzato.
Nejhire v tom ohledu vedli si Masi. Ti neSetili ranenych a nemocnych. Dobry:g\&at a
obuv musili jim vydati za rozedrany. Nejvice byld&eti plukm ceskym majicim nejdelsi
cestu doni. NejwetSi Gtrapy snaSely plukyeské, které ey nejdale do vlasti. Které
nechely se dati odzbroijiti, ty musely volny:;mhod si probojovati.”

SK I. (Jakub Blaha), 1918/1919, ProhlaSeni naghostatnosti: ,Narodové
rakouské 7iSe rakousko-uherské doméhajici se vtomto rochosygdva sebeudeni,
odpadavali odriSe a prohlaSovali se za samostatné. Tak Narodhorvy Praze dne

18 Gyula Andrassy mladsi (1860-1929), rakousky asKyepolitik, syn statnika Gyuly Andrassyho starsiho
(1823-1890). V letech 1906-1910 zastaval funkcrshé&ho ministra vnitra. Kratce ve dnech 24. 10H1.
1918 byl poslednim rakousko-uherskym ministrem aabf a vydal nétu, kterd umoznila re@Eteni
rakouské monarchie a vznik nastupnickymistat
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28.rijna 1918 prohlasil zeebyvalé korunyeské a Slovensko za republiku a za prvniho
presidenta jejiho tuwce naSi samostatnosti, byv. profesora univerziigzgké Tomase
Masaryka. Ztoho velika byla radost vcelém na&odonany pfivody s hudbou

a lampiony, domy zdobeny prapory, dvouhlavi orlazsivani, odstraovany m@meckeé
népisy, spalovany obrazy byv. cisaFrantiSka Josefa, jenZz vyp@enim valky Srbsku
mnoho lgd narodim riSe pivodil. Uvedomeni ceské velice se povzneslo a mnozi, kdo
dosud byli @ z jakychkoli dvod: Nemci, zaCechy se prohladovali. Vdstech konany
tabory lidu, k nimz dostavilo se i h@jlidu venkovského. Na taboregrnici promlouvali

o vyznamu statniho7evratu pro nas narod. CigsaKarel ,Posledni* 11. listopadu
odstoupil z vedeni vladnich zéleZitosti, kdyZ ribesd bylo, Ze o definitivni vladni formu
rozhodnuto bude hlasovanim lidu.”

SK I. (Jakub Blaha), 1918/1919, Oslava prohlasaiostatnosti:, Smutrg
pamatny den 8. listopad 1620, den porazky nasiitatge, n¥l byt dle pokyri okresni
Skolni rady oslaven tak, Ze ten, kdo promluvi kviaana obratiti Zeni jeho k djinam
naroda ceského a k vyvojteskoslovenského statu i odvratiti mysl Zactva oslasené
udalosti Zlohorské, jejiz vzpominka ma se radostnsitopnosti a blahou budoucnosti
pronenit ze staleté potupy a pohany v pamatku slavnéheiSeni a osamostatni
ceského naroda a jeho statu. Zanika nabidl se kaplan P. V. Chalupskyle starého
zvyku slavnost zahajena byla zpivanou msi sv.,ipamidny kaplan ze stuji oltare
k Zactvu a lidu ve smyslu vySe uvedenych polyomluvil. Po mSi poprvé v kostele
zpivana byla naSe narodni hymna Kde domay Budovu Skolni i jiné ozdobeny byly
prapory v naSich barvach, které od pamatného88a nebyly jedt sundany.

Tabor lidu odbyval se u nas 17. listopadu po vet& sv.Recnikem byl zdejsi
dekan Fr. Kroiher,¢len Narodniho vyboru. Odpoledne uggdan byl pfivod po rdste’ku.

V priivodu Sla Skolni mladez, za ni mistni Sokol se s\yostem v krojich, spafenstva
Zivnostenska a mnoho obecenstva z celé farni ofadlyod odebral se na bdpbvickou
silnici, kde k navrhufid. w. Blahy n#la byti na pamatku vZiSeni naSi samostatnosti
zasazena podél farského pesela 11 lip. Alej ma nésti jméno ,28ijna.* Zasazena byla
lipa jedna, ostatni zasadild. u’. Blaha se zaky Vi.tv nasledujicim tydnu, kdyasu toho

panujici mrazy trochu polevily.”

19 Vaclav Chalupsky (1887-1952) se narodil v Z&ho Protivina, na kize byl vys¥cen vroce 1913.
Pisobil jako kaplan v LiSoy na konci prvni sstové valky od z& 1917 byl zastupujicim kaplanem
v Ledenicich za FrantiSka HegSiho, ktery se stal polnim kaplanem. Rgiz€halupsky fisobil nag. jako
katecheta v Jintthow Hradci a byl také literagncinny.
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Zpravy o obecnich volbach a volb starosty (1919)

OK I. (Josef Prosek), 1919, Volby do obec. zastifp.VI. 1919, s. 49;Volby do
obecniho zastupitelstva, prvni v republice podiEoh&cného po#gmého prava volebniho,
vykonany byly v netl 15. ¢ervna 1919. K vol® opravrenych mui a Zen bylo 780.
Odvolilo 463 zen a 317 mazCsl. narodni demokracie a s ni sdruzena republikansk
strana ¢sl. venkova (agrarni) obdrzely 452 hl., strana sdemokraticka 318 hlas
10 listki bylo volebni komisi prohlaSeno za neplatné. Pskuipina dostala 14, druha
10 mandat.”

OK I. (Josef ProSek), 1919, Volba starosty, s.,¥@iba starosty, jeho 2 na#stki
a 5 radnich vykonana byla 2ervence. Starostou zvolen dosavadni starosta Dusefal,
obch. z. d. 124, |. narstkem Adolf Simek, kal&¢. d. 233 (soc. dem.), Il. nastkem
Adolf Kadle®ek, hostinsky 2. d. 48. Radni: Jakub Blahaid. witel z¢. d. 231, Josef Vech
(soc. dem.)jezb& z¢. d. 162,Vaclav Fencl, truhtdz¢. d. 66, Karel Lisal (soc. dem.),
cihla® z¢. d. 93, Sipan Sepanek, soustruznikez d. 240.*

FK I. (F. J. Kroiher), 1919, fol. 76yNa jaie nastaly pipravy k volbdm obecnim.
Snazil jsem se, aby doSlo k dobiatian, ale mard. Soc. demokraté doufali, Ze budou miti
vetSinu a k dohod nesvolili. Utvaily se tedysti strany agrarni, narod. demokraticka a soc.
dem. Dostaly hlas prvni dv spolené ... /adaj chybi/, soc. dem. ... /4daj chybi/, takze
mandaty byly rozdeny — prvni d¥ po 7 ¢clenech, soc. dem. 1feni. Starostou zvolen
Josef Dolezal, jenz po celou valku starostoval @egu mnoho se nastaral.”

SK I. (Jakub Blaha), 1918/1919, Volby do obecné&astupitel.:,Volby do
obecniho zastupitelstva, prvni v republice podkEoh&cného po#gmého prava volebniho,
vykonany byly v netl 15. cervna 1919. K vol® opravrenych mui a Zen bylo 780.
Odvolilo 463 zen a 317 miz Ceskoslovenska narodni demokracie a s ni sdruzena
republikansky stran@esko-slovenského venkovaiy@ agrarni zvany) obdrzely 4525l.
strana sociald demokraticka 318 hlas 10 listié bylo volebni komisi prohlaseno za
neplatné. Prvni skupina dostala 14, druh& 10 mahtat

SK I. (Jakub Blaha), 1918/1919, Volba ob. staro$817/1918:,Volba starosty,
jeho 2 narastk: a 5 radnich vykonana byla 2Zervence. Starostou zvolen dosavadni
starosta Josef Dolezal, obchodnik zl. 124, jeho |. naestkem Adolf Simek, kal&c. d.
233 (social. demokrat), Il. narstkem Adolf Kadkek, hostinsky Z d. 48, I. radnim
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Jak. Blaha,rid. witel z¢. d. 231, Il. radnim Josef Wech (s. d#®zba z¢. d. 162,
[ll. radnim Vaclav Fencl, truhlaz¢. d. 66, V. radnim Karel Lisal (s. d.), cikillac. d. 93,

V. radnim St. $panek, soustruznikez d. 240.*

Zpravy o s¢itani lidu (1921)

OK I. (Josef Prosek), 1921¢igni lidu, s. 51;Scitani lidu v roce 1921 provedeno
bylo dle stavu ze dne 15. na 16. unor bez rozddali osoby bydlely trvale nebo byly
ubytovany pechod@d aneb pespali v mist jen nahodou. Ledenice byly retshy na
obvod severni a jizni. dlitkem byla silnice feboisko-krumlovska. V severnim obvodu
scital 7idici w. Jakub Blaha, v jiznim obvodu ai®w ucitel Jan Cizkovsky. Vysledek

scitani byl nasleduijici.”

Doma obyvanych | D. neobyv. Byt. stran Poet osob
|. Severni obvod 97 3 148 579
. Jizni obvod 151 - 189 854
V Ledenicich 248 3 337 1433
V Razow 23 - 31 126
Uhrnem bylo 271 3 368 1559

FK I. (F. J. Kroiher), 1921, s. 79v—80QKu scitani lidu byla provedena ohromna
agitace k odvedeni lidi od katolické cirkve, kanvkokdo to mysli va#n kceskym
bratim? kdo chce ceremonie k cirkigskoslovenské a kdo toho nepbuje, do Volné
myslenky® Nejvice bylo zarmucuijici, Ze tyto édeirkve p@adaly spolené sclize
v hostincich a spol@é Stvaly protiRimu volnou myslenkougcdato je nepitelem kazdé
cirkve. Také k nam doSla agitace, ale jen piserscidizi zde nep&adali Zadnou. Plakaty
sem zaslané obchodnici neisili a tak peSla ta boiie u nas bez nasleflkJen rodina
Jana Wechaiezbée, a jeho dvou sy celkem 10 osob z Ledenic prohlasili se bez vyznan

a snimi $vagrova jednoho s mladych WeclBoZena Markova. V Z&ldZi odpadl

2 \Volna myslenka byl na gatku 20. stoleti ndzev antiklerikalniho hnuti, jehistedni snahou byla odluka
statu od cirkve.

2L Jednota bratrskd (Unitas Fratrum), jedna z pramgéskych cirkvi v Ceskoslovensku navazujici
na stedowké tradice.

2 Dnes Trocnov (od roku 1949), osada 3 km jihozapadd Ledenic, administrativni sddst nésta
Borovany, avSak nalezejici do farnosti Ledenice.
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k bezvyznani Jan Strouha, roz. V Jilovicich, Jaskde Grednik drahy, s manZzelkou
a s dcerou, pak Jakub JiSa, syn k@va Zaluzi keskoslovenské cirkvi, ve Zbo#dkarel
Chlup&;, celedin k bezvyznani. To byla cela.ze

FK 1. (F. J. Kroiher), 1922, s. 80yRodina Wecli prihlasila se cela zfi do cirkve
i jejich Svagrova B. Markova. Loni jim zéeh chlapeek, kterého otec také odhlasil. Byl
v trapnych rozpacich, co s pdilem, baba déte prosila a tak jsme dit 13nesicni
pochovali podleadu cirkevniho, jako katolicke, jimz sich cirkve nefestalo byti. Nyni

se vratili snad pro to jednani, snad zegtali bez ohlasu.”

SK I. (Jakub Blaha), 1920/1921gifni obyvatelstva;Scitani lidu vr. 1921
provedeno bylo dle stavu ze dne 15. na 16. unordzetilu zdali osoby bydlely trvale nebo
byly ubytovany jensechodi@d anebo v Bm p-espaly jen ndhodou. Ledenice retzhy byly
na obvod severni a jizni.etkem byla silnice/eboisko-krumlovska. V severnim obvodu
scital 7 ué. Jak. Blaha, v jiznim obv. a viBow uc. Jan Cizkovsky. Vysledekigani byl
nasledujici:

I. obvod (severni), daimobyvanych 97, neobyv. 3, bytovych stran 148etposob 579
II. obvod (jizni), donk obyvanych 151, neobyv. — , bytovych stran 188 tpmsob 854
V Ledenicich domobyvanych 248, neobyv. 3, bytovych stran 33detpasob 1433
V Rizow domi obyvanych 23, neobyv. 23, bytovych stran 3detposob 126
Uhrnem bylo domobyvanych 271, neobyv. 3, bytovych stran 368 tpasob 1559.°

Zpravy o zrizeni méstanské Skoly (1922)

OK 1. (Josef ProSek), 1922 tiZeni ngstanské Skoly smisené, s. 52/ynosem
zemské Skolni rady v Praze ze dne 18. srpna 192@lype se od 1. 7& 1922 Zizeni
me&ranské Skoly smiSené. Prvnindgiteli Skoly neSranské byli zatimhstanoveni titelé
zdej3i obecné Zkoly Antonin Rubin a &pkovsky. Prvni z nich péten byl spravou

Skoly."

FK I. (F. J. Kroiher), 1921, fol. 80rR. 1919 dal jsem podf, aby obec Skolni

zadala za #Azeni ng&ranské, nebo jak se nyrika ohfanské Skoly® Prigkolené vesnice

28 Obcanskymi $kolami‘nazval dosavadni #&anské Skoly tzv. Maly 3kolsky zékon z roku 1922vélo
pojmenovani se vSak nevzilo a nadéle &nbpouzivalo fivodni ozngeni.
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bojice se nakladu stavebniho, oflelp svij souhlas, n&ez mistni obec Ledenice mym
vlivem se usnesla, Ze sama ponese naklad stavelydirzovani Skoly. Vylozil jsem, Ze
mame v dosavadni budog tiidy a lll. tida Ze by se mohla umistniti v séle hostince. Do
3 let Ze se poény tak zneni, ze by se pak mohlo pomysleti na stavbu. Navijhogh pak

v nestském zastupitelstvuijat, komise schvalila mistnosti ve Skole jako whjici, ale do
protokolu obecniho zastupitelstva bylo nadiktovat®,se obec Ledenice zavazuje Skolu
postaviti a vydrZzovati stou podminkou, Ze seéstaebude. F tom agitovano proti
obcanské Skole straSenim velkymiir@zkami, Zze sem nikdo nebude chtit dat dceru, jak
zdejSi majetek klesne v éeatd. Poznamenavam proto, Ze neni wgmo v gipad
nezdaru akce, Ze by sekdy mohla davati vina fa."

FK I. (F. J. Kroiher), 1922 fol. 8150b c¢anska Skola zdejSi byla otewna s velkym
kvapem, takze jednodusetidv. tFidy byly gesunuty do afanské. Tim se jich tam dostalo
103, takZze musela bytfizena pobcka. Zat.7editelem byl jmenovan Rubirgitelem Jan
Cizkovsky a pozfl téz sl. Koutova pak provd. Birmova. Venkovskéeohepispivaji
ni¢cim na Skolu ofanskou, ale &i do ni posilaji.”

FK 1. (F. J. Kroiher), 1922 fol. 82Rok 1923 byl v obci rokem spbo okranskou
Skolu. Na jedné stranstali 7idici witel Jakub Bldha a bohuzel téZ kaplan/A#8i, ktei
obcanstvo strasili, Ze stavbou Skoly narostou narapiirdzky, takze se sem zadna dsa
nebude chtiti fivdati. Paitalo se s libovolnymtisly nakladu. Za nimi Sli vSichni, kdoz uz
neneli deti, jez by do Skoly posilali. Ja jsem pracoval mkolu a se mnou hlagn
Posavadovi Jindch a Bedich. Také Petra$ Jarolifh velmi se pro $kolu exponoval,
a hrozil dokonce vystoupenim z cirkve, kdyby sk $ke‘ila, ale kdyZz pozdi se jednalo
a byl proreditele, tu by odeel, & ho snadno dati mohl. Obce venkovské dosdimni
nepispivaji. Naklad ¥cny nese vlasthkampelika. Zatimnimeditelem je JarCizkovsky,

zatimnimi diteli pi. Birmova a MaresS. Tento je bez vyznani.”

SK I. (Jakub Blaha), 1922/1923fiZeni zde nsstanské Skoly smisenéOkresni
Skolni &rad vC. Budjovicich pipisem ze dne 22. srpna 1922 oznamil, Zze vynesenim
zemské Skolni rady v Praze ze dne 18. srpna 192@lyje se od 1. z& 1922 Zizeni
me&ranské Skoly smisené.”

SK I. (Jakub Blaha), 1922/1923, Prvritalé a spravce tdtan. skoly:,Prvnimi

uciteli mesranské Skoly byli zatimnustanoveni ditelé zdejSi Skoly obecné Ant. Rubin

2 Jindtich Posavad, Béith Posavad a Jarolim Petrésijtisk nejvyznammgjsim truhldskym mistim prvni
poloviny 20. stoleti v Ledenicich.
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a Jan Cizkovsky. Prvni z nich p&ten byl spravou jeji, aby dlefgni p. inspektora a
kazda 3kola svou spravu. Skola obeciigtava dle oznameni okres. Skotadu ze dne
20. z&1 1922 az do def. ustanoveni zem. Skol. raghit/fini bez pob¢ky. Do Skoly

meSranské pijato bylo vSechno Zactvo 6., 7. a 8. Skolniho roku

Zpravy o nastavké Skolni budovy (1925)

OK I. (Josef ProSek), 1925, Otewni Skoly m¢stanské 27. za 1925, s. 57:
.V nedéli dne 27. zéi 1925 odevzdana slavnostnimigpbem nastavba Skoly stavba
Skoly oldganské veejnosti. Slavnosti zastnil se za okr. spravu pol. i v zastoupeni p. okr
k. insp. p. odb. ditel J. Straspytel, stavebni rada p. Filipek’.zBudjovic, senator dp.
F. J. Kroiher arada jinych vynikajicich osob. Slavnost zahajil f@aresta B. Posavad,
kteryz predal slovo p. odb.diteli StraSpytlovi, jenz v krdsné a obsazedé nastinil (el
a vyznam Skoly, jakoz i obtize, kterézeni této v cestu se st Ocenil praci mistni
Kampeltky, kterdz provedeni nastavby skoly fitr@mpomoci umoznila. Peem promluvil
senator F. J. Kroiher, kteryZ vyzvedl vyznam lithavez@lani i jeho vliv na samostatné
Fizeni naSi republiky, kterdZ pebuje vzdlané olrany — statniky. Projevy dokgihzat.
reditel ok’anské Skoly p. Jadizkovsky, kteryz zada d&amstvo o podporu ve snahach
o vzalani mladeze, hlavhvSak poskytnuti nutnych d&ibna zakoupenidebnych ponicek
mladezi. Slavnost skéena hudbou a s nar. hymnami, dirig. g. Bohuslavem Pgkem
z Radostic. Odpoledne konéan koncert v hostinci [Katlle’ka."

FK I. (F. J. Kroiher), 1925, fol 84rRok 1925 je v Ledenicich ve znameni stavby.
Pristavuji k dosavadnim budovam Fr. Jelidek, Jindich Posavad, Vaclav Posavad, jenz
pristavbou zaplnil mezeru v ulici borovanské, novénkio stavi Jar. Fix na sadech,
Furbach vedleimovskeé silnice, Vejsada Véclav a Rampulka Josudgov. silnici. Také
Sepan Hirka zvedl své staveni a@kmé je upravil. Prvni misto zaujima nastavba poschodi
na Skolu, aby byly ziskany mistnosti pr@aiskou Skolu. Dne 5. dubna 1925 navrhl jsem
nikym nezaddan ani m. Sk. radou ani sborefitelskym, ve valné hromadkampeliky,
abychom pjcili obcim Ledenice(. Ohrazerf® a Zaliny obnos do 200 000¢kbez tGroku
na 12 let na splatky po 12 000cre, takze obce zaplati celkem 144 008 kampelika

% pavodrs osadaCeské Ohrazeni (k odlieni od sousednihémbckého Ohrazeni), dnes Ohrazeni
a Ohrazertko (od roku 1950).
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odepiSe 56 000 a odpusti Urok. Pak jsem obstaralgadkzzre dobrozdani okr. technika
ing. Filipka 0 mozZnosti nastavby,de& jsem v ustavujici seii m. Sk. rady oznamilédre
usneseni kampeky a v druhé salzi jsem se na nastaziisnesli, & obecCeské Ohrazeni
protestovala. Pozji vSak zastupce této obce hlasoval téz pro staSkavba byla zadana
firme StaSek z Trhovych SiinZacato 18/6. Poznamenano pro p&inze to byl kéz, jenz
dal iniciativu a nalezl progedky na stavbu.”

FK 1. (F. J. Kroiher), 1925, fol. 86r;Skola nebyla vas hotova a tak 14 dni
vywovalo v salech, hostinci a sokol@vrs riznymi vice pracemissel naklad na stavbu
na 220 000 K a zaizeni 17 000 K Kampelika pijcila 206 000 K ze vySe uvedenych
podminek a zbytek na 5%."

SK I. (Antonin Rubin), 1924/1925, Nastavba |l. gusti: ,O0 prazdninach
poskytuje nyni Skolni budova pohled @8ahy. Kolem ni stoji vysoké sloupy jako lodni
stozary a zednicifizuji na nich leSeni. Se vSech stran hromadi senkalkoly stavivo.
Nastavbu provadi firma Jan StaSek z Trh. &viRozpdet nastavby a adaptaci jest
200 000 k. VesSkere prace maji byti hotovy do konce prazdaby,1. za 1925 mohlo se
z&’iti pravidelné vydovani.”

SK II. (Antonin Rubin), 1925/1926, Vyavani v sélech, s. JPonévadZ nastavba
druhého poschodi Skolni budovy nebyla pro miadoe destivé letoSni  pasi
o prazdninach dokamna, nemohlo pravidelné \gavani zaiti 1. z&i ve Skole. Proto
mist. 3k. rada najal dva saly (v hostinci K. Petr&C. Sladka) a vyépvalo se polodent
téz vectvrtek. Teprve 19. 2abyla stavba tak dalece dok&na, Ze se mohlo Wavati jiz
v budo¥.”

SK 1. (Antonin Rubin), 1925/1926, Kolaudace nébta s. 1-2:,Dne 19. z&i
konana byla kolaudace Sk. budovy z#@gmnosti pp. vl. rady Velika, ok. Sk. insp. Rob.
Vondrusky, taj. ok. Sk. vyboru Fenzla a staveby fiéitipka. Shledano, Ze budova vyhovuje
a vregjSek Ze je vkusny. Schvalena téZz nova uUprava zachHateZ? byly nahraZeny
proderavelé cementoveé roury kameninovymi a kanalizace dvaviéstavbu proved! arch.
Fr. StaSek z Trh. Svin Celkové vylohy za nastavbu, adaptaci, nabyteksau téndr Y4
mil. K¢. Penize fjcila bezar@ne zdejSi Kampetka. Ledenice a Zaliny svolily, Ze ufho
pijceny kapital ve 12 létecldéles. Ohrazeni svého souhlasu o@ép a proto budou tamni
Zaci, ktéi navsevuji zdejSi ob. Sk. povinni platiti ¥tSi Sk. plat (50 az 100 &Krocné).
Priceli 8k. budovy ozdobil stavitebBmymi sgrafity a napisem:Gim vzdlanéjsi bude

™

narod, tim bude si§Si“ (K. Havlicek Borovsky)."
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SK II. (Antonin Rubin), 1925/1926, Slavnostni d¢&ni obnovené Skoly, s. 2-3:
.Dne 27. z&i konalo se slavnostni ot@ni obnovené Skoly. Hlavnim‘nikem byl odb. &
Stra3pytel Les. Budjovic, vyslany sem jako zastupce okr. k. vybodpaledne konal se
koncert chvala znamé kapely zasl. u¢. Pefika z Radostic v séle misteplsedy m. S. r.
Adolfa Kadleka."

Zpravy o ni¢ivé povodni v srpnu 1925

OK I. (Josef Prosek), 1925, 25. srpna, s. 5658 tery ve'er 25. srpna 1925 stal
se putrz mracen naceském jihu a postihl siéhosadu Ledenice. Rybniky za kratkou dobu
se rozvodnily a zalily pak i celé okoli. BjaVicka silnice podobala sg&ece, jakoz rast
meésteka v parku, kde proud body prolomil zdivo a brdi@e vSe. Nejvice postizena dolni
cast neste’ka, kde pi protrzeni ti hrazi zuici voda vnikla do byita je zatopila. Voda pak
sebou odnaselartvi, ndadi hospod#ské a i dobytek. Rano stal se prouddefiawsi
a zntil uplné a odplavil jeden domek, v kteremZ bydlel soustkubuda, ze dvouw+etin
a dva sil@ poSkozeny. fMtom jesS¢ nekolik domk podemleto v zakladech, takZze budou
hroziti i sesutim a tak budou k obyvani fismé. Pozdi plaval po vod i nabytek,
vyvracena vrata apod. Z poli ornice splavena a ynigtrambory. VSichni afané gispeli
k zachra@. Mistni hasisky sbor a‘etnicka stanice vele s vrchnim strazmistrem Polakem

vykonali plr& svoji povinnost. Skoda jest obrovska."

FK I. (F. J. Kroiher), 1925, 25/8, fol. 85V utery po sv. Bartolowji zacalo ve
4 hodiny prSeti a prSelo dlouho a vydatrOdevsad valila se voda sem do naSi kotliny,
takZe nize polozeni jako Jimth Posavad na rohu bdpbvické a mysletinské cesty¢lm
byty a dilny zatopené. Nakonec rano 26/8 protrhhydmik Pu@ocha v Zalinech a jeho
voda strhala hraz ,mlejaku,“?® kdy? si obané netroufali proti hlasu mlynty Hrasové
oteviti vcas stavidla. VSecky domky pod rybnikem byly zaygpdomek Dudy pod
pastouskou byl zlzen a Magji Dudovi, najemci domku, byl odplaven nabytekzgnsce,
ktery nechdl vysthvoati, a mu lidé pomoc nabizeli. B4l se o #giva vynesl vSe naiplu.
Hr4z rybnika nepovolila docela, zachranil jirkevymi kéeny pred nésledky viru, ktery

sam v petékajici vod zpisobil. Také hraz Slatka a Hradského rybnika povolila a mimo

%6 Mlej iidk" je mistni lidové pojmenovani pro rybnik Laznaid téz Mlynsky rybnik) odvozené od mlyna,
ktery pod jeho hrazi staval.
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to byl podemlet most na byvalé hrazi od cellensigidky k Hradu?’ Matsj Duda si za
nébytek peita Skody 23 000 K*

SK 1. (Antonin Rubin), 1925/1926, Povades srpnu 1925, s. 2; Clenové
kolaudani komisé® prohlédli si téZ stopy povodnktera 25. a 26. srpna 1925 Ledenice
a velikou ¢ast jiz. Cech postihla. Voda protrhla hraze rybfiilMlynského, Hradského,
Parckého, pobdla domky kolem pdtku v dolni casti neste’ka, odnesla nabytek,
vymlacené obili, &ivi aj. Radila téZ v byt uc. E. Cizkovského, ktery bydli v domkisre
pod hrazi Mlynského rybnika.”

Zpravy o odhaleni pomniku padlym (1926)

OK I. (Antonin Rubin), 1926, Slavnost odhaleni pémrpadlym, s. 58-59Dne
1. srpna konala se slavnost odhaleni pomniku padtaakim ledenickym. Pomnik byl
Ziizen z pispevki, sbirek a z vy¥ki zabav nakladem 6 tis.cK Zhotovil jej kamenik
J. Vog z LiSova. Pi slavnosti hrdla kapela & Bohusl. Petka z Radostic. Fanfary ze
Smetanovy ,Libuse” sediine nesly z otetenych oken Skoly, kde hudebnici hrali.”

FK 1. (F. J. Kroiher), 1923, fol. 82yNa pomnik padlym voji#m seSlo se malo,
takZze ku konci r. 1923 jsmesin s Uroky ani ne 3 000 & Chtl jsem vzdor tomu gaditi
pomnik v podabbolestné Panny Marie, jako symbolem trpieske vlasti, jeZ vSak doufa
ve vzKkiSeni. Zadal jsem od obce kus @éthasi 4 i tam, kde stoji kastan mezicoha
vchody na hbitov?® Nedali a se o tom ve vyboru snad ani nejednalo. Upustihjsel
sveho planu a ohlasil, Ze fidime ze sebranych p&nfundaci za zerelé a padlé vojiny
naSi osady. Kdo nesouhlasiyize si penize vyzvednouticihlli tak vSichni Zalinsti
a Zaluzsti. Zdejsi invalidé a val. poSkozenci dhjase berou ¥c za vlastni zalezitost
a zahdjili sbirky, aby fond doplnili. Ja dal zbytkldispozici s podminkou, Ze fkzeni

pomniku dojde.”

?" Hraz dnes iz oft slouzi svému &elu, zadrzuje vodu Horniho Hradského rybnika obnéte v roce
1946. Tzv. Cellenskd kapka je drobna barokni kaple z konce 18. stoletiz jgepséceni Pan& Marii
Zellské Udajy souvisi s powimi do rakouského poutniho mista Mariazell. Hradbj@aeni ¢asti Ledenic
v mistech, kde ve igtdowku staval vitkovsky hrad.

%8 Kolaudani komise kontrolovala dokéenou nastavbu druhého patra zdejsi $kolni budovyg&i91925.
2V téchto mistech kdysi stavatelény kiiz a v roce 1938 zde bytizen kamenny tzv. misiorsky Kiz.
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SK II. (Antonin Rubin), 1926/1927, Odhaleni pomnixadlym, s. 6:,Slavnost
odhaleni pomniku vojifa zdejSich rodak a obyvatel, padlych ve sitové valce r. 1914—
1919, konala se na nafsti p*ed Skolou u paty pomniku dne 1. srpna 1926. Pomnik
zhotovil kamenik Véjz LiSova, neni proto vytvorenils uneleckym. Jsou naém jména

40 padlych. Kolem pomnikiizena byla Uhledna zahradka s Zeleznym plotem.*

Zpravy o piestavi® budovy radnice (1926)

OK I. (Antonin Rubin), 1926, iestavba radnice, s. 59V z&4 dokorena
prestavba a oprava radnice, kde pro Kamglali byla Zizena gkna a vyhovujici mistnost.
Radnice byla ozdobena novymigelim a Uhlednym vchodem. Nyni je ozdobou obce.
KdeZto dive svym vzhledenrfipominala stary Spychar. Tutoigstavbu vykonal architekt
Fr. StaSek z Trh. Svin ktery loni proved! i ndstavbu druhého poschodizdejSi Skoly.
Naklad na pestavbu radnicefinil 25 000 K. Obec zaplatila 5000 & Kampelika
20 000 K, ¢cimZ ma zaplacenatinzi 20 let kupedu.”

FK I. (F. J. Kroiher), 1926, fol. 86v—87rPon¢évadz kancel& kampeléky na
radnici nam jiz nedost@vala, dohodli jsme se letos gstskou radou a dali jsme
20 000 K jako p7edplacené najemné z té mistnosti na 20 let. Obptatila neco pes
5000 K, za® byla stecha na celé radnici zvednuta &povnana, postaven novy komin,
3 okna zwtSena a jedno n@wysekano, celad fasada @amina, poizen Stit v piceli a na
nem znak rgstyse, dany nové schody dubové, upravena mistr@$temi na severni
strare, predsii vydlazéna a dany nove &Si dvee. P té prlezitosti jsem zjednal
pokryva’e Kosteku z VeleSina, aby prohlédl a opravitesthy kostela, sakristie a fary. Dal
jsem mu 550 Ka byli jsme oba spokojeniékhé niize z radnice jsem dal zddti do oken
sakristie, kde byly ri#e docela prosté.”

SK II. (Antonin Rubin), 1926/1927 yé&stavba radnice, s. @0 prazdninach v z&
1926 dokotila obec gestavbu radnice z byvalého pivovaru. /Rebné penize zépila
Kampelrka, nebd v budo¥ radnice zarové pro sebe upravila z byvalé nizké zasedaci
sire redni mistnost modedjn zarizenou, nez bylartejSi kancel@ na opané stram

budovy.”
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Zpravy o oslavach svatovaclavského milénia (1929)

OK I. (Antonin Rubin), 1929, Tisicileti smrti kni¥aclava Sv., s. 68Tisicileta
pamatka smrti kniZzete Véaclava Svatého oslavenaopem s hudbou dne 28.7za
a prednasSkou na né&mti. Pan odb. @ zdejSi rd&. Sk. Josef Vusko promluvil
k shromé&zéhym olranim, spolkm i Zactvu o vyznamu kniZzete Vaclava pro na$ narod

kratce a vystiza“

FK I. (F. J. Kroiher), 1929, fol. 92rSlavnosti sv. Vaclavské v celé republice se
zdaily, ac nektedi pokrokovci se jich stranili, ba i vaS@iproti nim se stadli. Byli to
VvV prvni 7adé soc. demokraté, nar. soc. a vedeni Sokola. Psd&rgzury proti vyznamu
sv. Vaclava, o émz div Ze nebylo dokazovano, zbec nikdy neexistoval. Ale i bez nich
byly slavnosti naramné, cast domaci i z ciziny séa. Byly také vystaveny klenoty

korunovani.“

SK II. (Antonin Rubin), 1929/1930, Tisicileti sirsv. Vaclava, s. 13,Skola se téz
zWastnila oslavy tisicileté smrti kniZzete Vaclavat€ka. Vyznam tohoto narodnihewe
byl Zalim vysvtlen jiz 27. zé& pri posledni hodia dopoledniho vytovani, 28. z& pak se
Zactvo za dozorurt wiiteliz zlrastnilo slavnostniho grvodu a oslavy p@dané mistni

oswtovou komisi.”

Zpravy o tuhych mrazech na p@&atku roku 1929

OK 1. (Antonin Rubin), 1929, Kruté mrazy, s. 6&d Nového roku pdaly kruté
mrazy a vanice. Mnoho lidi pracovalo na odstaedni s@hu se silnic, ale magn
Srehovym pluhem se zde pouze rozhrnuly na povrchu. Spodni snih vSak talyl
Zledovatly, Ze ani lopatami nemohl byti odstegm Doprava auty byla fgruSena na
mnoho tydr. Dne 11. ledna klesla teplota na -30°C. Kruté mra nepatrnou oblevou
19. ledna potrvaly do polovice’dzna. Autobus mohl poprvé jeticoplo Ces. Budjovic az
20. b'ezna, kdy vezldastniky polbu maijitele dvora Mysletina Vil. Veleminského.

Za letosni kruté zimy tefhvymrzly koroptve, zajici a ptactvo. Houfky korosi
stahly az ke krajnim stavenim aeg lidmi vibec neprchaly. Ani krmeni vSak je

nezachrénilo. Dent houfkyFidly aZ mnohé dbec zmizely. Sgai, ktefi v pedtuse jara
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priletéli koncem Unora, brzy zamlkli a mnozi zmrzli. Pdhd@ mnoZstvi ptéch mrtvolek
po kraji roztrouSenych byl sKlijici. Zmrzli i zajici u sena, ba i psi uvazani udbzmrzli.
Na mlynském rybniku zamrzla i vyieka, coz nikdo nepamatuje. Led dosahovakiére

dnu.

FK I. (F. J. Kroiher), 1929, fol. 91r,Na Sylvestra 1928 z@l rdno padati snih.
Klidne a bez vtru napadalo ho do vera 40 cm, ¥eno na zidce/fed domem. Ten snih
pak vydrzel do velikonoc, jenom Ze ho staibywalo. VSechno spojeni po silnicich bylo
preruseno a pozji nesnadno obnovovanosiPtom zuil hrozny mraz, negtsi 3. Unora
kdy bylo -38°C, . Buajovicich dokonce 42°. Bylo pozoruhodno, Ze na Hotéd mensi
mraz nez v udolich, kam spadaksgtydly vzduch. V Bdmvicich zamrzl vodovod a byla

zna’na nesnaz o vodu. Zde ji bylo dosti.”

SK II. (Antonin Rubin), 1928/1929, Mrazy, s. 11-1Nasledkem nadbytku
krutych mraz (pres 30°C) nebylo moZnocebny vytopiti a zachadtrvale zamrzlych

pouzivati. Proto se na vSech Skolach néayalo od 15. do 28. Unora 1929.“

Zpravy o instalaci novych kostelnich zvoi (1948)

OK II. (Karel Varek), 1948,Cerven, s. 49;Kaplan Véaclav Zitny uspgdal v celé
farnosti sbhirku na zakoupeni novych zuomyto byly dodany servnu a za velkédasti
obyvatelstva z celého okoli byly Z&eny. Zvony dodala firma Perner ze Suchého
Vrbného."

FK Il. (Vaclav Zitny), 1946-1948;V nedé¢li po odchodu p. kanovnika /F. J.
Kroihera/ do pense dne 9. 5. 1948 pag\p. probosSt Bdek za ohromnédasti lidi nase
3 nové zvony. Jejich popis je zevrubny v kolénddistine uloZzené v archivu. Zde
zaznamenam jejich vahy, tén a cenu. Maria — 488 lg— 43 920 Ks, Vavinec — 319 kg
— =29 667 Ks, Vaclav — 194 kg -*d 18 430 Ks.

Celkem zvony staly s montazi 105 0@8, Které ¥novali velmi ochot# osadnici.
V mist jsem sbiral dary osolénse zastupcem Mistniho narodniho vyborujifapenych
obcich pracovnici katolické akce. Vybralo se vSaspl20 000 Ks. Zbylych pedz bylo
pouzito jako zaloha pro pzeni elektrického zvoniciho7zzeni, které ma byt vdhto
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dnech pra¥ dodano. Zvony jsou velmilné, maji radostny tén. Kéz nam je PaihB

zachova na delSi dobu nez minulé!“

SK Ill. (Theodor Sladek), 1947/1948, &eni novych zvoin, s. 50;,Dne 9. kwtna
konala se v mistni obci slavnost \dani novych zven Vys¥til je ceskobudjovicky
probost Baek. Mistni kaplan a administrator Vaclav Zitny wybmezi obany sbirku na
jejich opateni a opatil je. Zhotoveny byly ve zvorské dil@ ,Pernera“ v Suchém
Vrbném. Dne 11. kKina byly na ¥Zi za¥Seny a toho dne odpoledne o 3. hadinvre do

zdejSiho kraje zahlaholily."

Zpravy o umrti FrantiSka Jana Kroihera (1948)

OK II. (Karel Varek), 1948, Cerven, s. 49;17. cervna zenel kanovnik F. J.
Kroiher, dekan ve vysluzb Narodil se 2. XIl. 1871. Bylenem senatu, v Ledenicich #&m
v3ech spolik V sobotu 19. 6. 48 byl na mistnitfbitove pohben. Wast na pokbu byla

mala.“

FK Il. (Vaclav Zitny), 1946-1948;Dne 1. 5. 1948 odesel p. kanovnik do pense.

Lituji, Ze nemohu po zasluze splnit to, co jserdl cltklat, trochu Sfeji se rozepsat o jeho
zdejSicinnosti. Nazory na jehorisobeni se mezi osadnikizni. Sam jsem jej poznal jiz ve
st& a znané chorého, posledni dny jiztihstl. Méel jsem jej rad a velmi rad jsem mu
v jeho nemoci slouzil. Pense mnoho neuzil. 78érmaopaten dne 17. 6. 1948 a byl
poh’ben za dasti asi 15 kezi a hojného pdiu wricich dne 19. 6.. Kondukt ved! J. M. p.
probost kated. kapituly K. Bek. Promluvu nad rakvi, kterou si sam p. kanovnidadi

sepsal, pecetl p. ¢kan z Febore. LeZi v hrobu p. far® Hubera. Budiz mu:B milostiv.”

SK lIl. (Theodor Sladek), 1947/1948, Fr. J. Krojhs. 52: ,Dne 17. cervna
zUrastnilo se Zactvo obecné Skolycgelstvem pokbu p. Frant. Jana Krojhera, kanovnika
a duchovniho spravce farni osady ledenické. Za peptbliky byl senatorem Narod.
shromazdni za stranu agrarni. Byl mecenasem zdejsi skiyhdletym pedsedou Ujezd.
Skolni rady. Byl osobnosti velmi znamkou veepe&m Zzivat a ziskal si mnoha zasluh

v Gnavné praci pro lidCest b jeho pamatce.”
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Zpravy o pozaru farské stodoly (1948)

OK II. (Karel Varek), 1948, Prosinec, s. 5324. XIl. Vyhoela farska stodola,
ktera stala 350 let. Pewadz byla dewna, lehla cela popelem. Pozar byl zaloZzen

neopatrnosti vzrostlych chlape- Sedrove‘erni stelbou.”

FK II. (Josef Dveak), 1948, Pozar farni stodoly 24. Xll. 194®rvni Vanoce
noveho duchovniho spravce byly velmi rusné. P@éedré ve'eri asi v 8 bylo celé
meéste’ko vyburcovano ha&skou trubkou. Farska stodola, stojici o saneedle farni
zahrady, stala v plamenech. PoZar rychle vzrostitgze ngjemci tam & slamu, byl tam
I viiz a seci stroj. Farsky rybfék na zahrad je jediny zdroj vody pro tutéast neste’ka
pri ohni. Ale na negsti byl po vylovu ryb na Vanoce Uplprazdny. Hasgii muselicerpat
vodu az z radnice ze sklepa, kde vSak byl ned&statty. A tak stodola Upirnvyhoela.
Na takovy $dry ve‘er bude se dlouho vzpominététnici zaali patrat po piciné poZaru.
Pachatel se sice nenaSel, ale prgyodobr vznikl oh& od stelby z puSek a raket, jak
byva o Sidrém veeru zvykem. Chlapci si zvolili za tepsan#lou stodolu. VySébvan byl
Benedikt, syn zdejSih@lounika. Stodola zde stalakolik staleti, byla to typickardwna
stavba, chragna pamatkovym/adem. Svym starobylym zjevem byla lidem velmi mila,
svou osardosti lakala k besedovani a hlas lidika, Ze by mohla mnoho vypehv.
PojiStena byla patronatem na 20 000’ ale jeji cena se odhaduje v dnesnich greah
na 200 000 K.

SK llI. (Theodor Sladek), 1948/1949, Pozar, s. Bhe 24. prosince 1948 prav
vecer o Sedrém dni vyheela farska stodola. Byla to paméatna staviiawena, postavena
ze silnych kmeha byla vice jak 300 let stara. Oheznikl z nerozumu mistnicbai, ktefi
na oslavu ,S¢drého dne,” jak v mistni obci zvykemiilsli zapalnymi raketami do této
stodoly.”
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PRILOHA -2 -

LEGISLATIVNIi P REDPISY PRO VEDENiI OBECNICH, FARNICH A SKOLNICH
PAMETNICH KNIH (KRONIK)

2.1 Gubernialni narizeni z roku 1835 o vedeni obecnich a farnich krdai

Pangtni knihy ili kroniky maji nesporny vyznam nejen v historickdontextu, ale
i v mnoha jinych ohledech. VSechny na to dotazoviaagské dady a konsist@ jasi
prohlasily, Zze s&domité vedeni kronik u vSech duchovnich &tsikych obci bude jen
vitano.

Aby bylo moZno zajistit uzitaé plody této dobré snahy, psitelného znameni
vlasteneckého smysleni a setdwmi, které miZze nalézt v pamatkdch minulosti vyzvu
k vlastni uziténé ¢innosti, a které zapisovanim dobry¢imt miZze @isrgji kontrolovat
samo sebe a zasévat tak semeno pro budouci, salsedaielnym vydat nasledujici blizsi

pokyny pro vedeni pagmich knih.

1. P&inaje 1. lednem 1836 bude v kazdérgstt) mestysi a kazdém vyznamysim misg,
farnich i jinych duchovnich i s$tskych obcich, zaloZzena pami knihacili kronika a bude
vedena v #meckém jazyce pod dohledem povolanych fimhych wadi. Je také
dovoleno, aby tyto pa#ni knihy byly vedeny v jazyce latinském.

2. Ktomuto ukolu je podle volby povolanéhdadu, vikariatu, magistratu, dstskeho
rychtéstvi, hospodé&kého dadu apod. wit schopného muze jako kronil@ jenz ma
porozungni pro vSeobecné dobro.

3. Kronika je majetkem duchovni neboétské korporace nebo obce. Musi byt proto
zpravidla uschovana wiglusném obecnim daira v gipac, Ze by pisatel kroniky odesel
zobce nebo se vzdal této uloZeni mu prace, mushika neporuSenu odevzdat

nadizenému fadu.
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papie a dobrymternym inkoustem ve sloupcich. Nacatku by n&la obsahovat uvedeni
letopaitu, kdy se z&ala vést, jméno a povolani kronika Nastoupi-li na jeho misto jiny
kronik&, musi na z&tku svych zapis uvést, kdy se kroniky ujal, své jméno a povolani.

Kronika musi byt op&ena tuhou vazbou s koZenymi rohyiadiem.

5. Kronika ma byt pamatnikem pro obec, knihou, @ maji byt zapisovany vSechny

panttihodnosti tykajici se obce.

6. Bude vhodné v tvodu kronikyipadré odkazat na existencride psané kroniky, listin,
privilegii, spisi apod., které jsou uloZeny v obecnim archivu, nedatjiny obce vydané
tiskem. Neni na Skodu, kdyZ gas odcasu fipoji obrazové pohledy na misto, zajimaveé
budovy atd. anebo sittiai planky. Je obzvl&Schvalyhodné, aby se do kroniky cnthy
struiné djiny mésta, ngstyse, farni nebo 8tské obce s uvedenim pouzitych prafnen

Takovato zasluzna prace bude shledavanadeese zvlastnim zalibenim.

7. Pokud jde o volbuéei, které maji byt do kroniky zaneseny, neni mogydat pro to
podrobny pedpis. Vtomto fpadk se musi dvérovat uwdomelosti kronik&a.
K zaznamenani do kroniky se vSeobetwdi gedevsim vSechny udalosticany, které
ukazuji nebo rni stav a zvlastnosti obce, obraz niravvyki, obyeji a aktualnich
pon¥ri vibec. Tedy: udalosti tykajici se spravy obce, ohsiazsbecnich fadi,
administrativni pedpisy, n#éizeni tykajici se Skolstvi a chudinstvi, pro¥did staveb,
nadani, dobr@nnych Ustawu, oktas zpravy o stavu duchovniho nebeétského obecniho
majetku, dlezita zlepSeni nebo zhorSeni, &y obecnich hranic nebo obecnich prav,
konani vyznamnych kulturnich akci, amrti a Zivohwgajicich olgani, pobyt vyznanych
osobnosti, popis slavnosti, dopadyirgdnich jew, piiklady WwtSiho zdrazeni nebo
zlevreni, paiet razné pokiténych, oddanych, zefelych, celkovy pdet obyvatelstva atd.

8. Udalosti zaznamenané do kroniky se maji vztahpkedevsSim k fislusné duchovni
a s\wtské obci. Protoze v3ak kazda jednotliva obec jeleSpym poutem spojena se
sousednimi obcemi a se vSemi ostatnimi obcemi jv &r& zemi, nemaji byt z kroniky
vylu¢ovany ani udalosti, které se sice tykajegevsim sousednich duchovnich nebo

switskych obci nebo celé zéale zarove i obce samée.
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9. Hodnota kronik spfivd ve ¥rném uvadni vSech jednotlivych okolnosti €asto
zdanlivych malikosti — a v jistat, s niz se z vySe zminych skuténosti ziskava arny
obraz minulosti a jejich mistnich pém a okolnosti, vzdalenych od veSkeré deétén
historicky filozofické systematizace. Kronik&e proto maji snazit, abyigsré a jasi
zaznamenali detaily udalosti, slavnosti apod.,chaivysvitaji zvyky a mravy doby.

Nerozumi se tim rozvthost, ktera je vSakipce lepsi, nez prazdna vSeobecnost.

10. Nejsou pozadovany zadné pragmatickng, Zzadné komenté kronik&e o vhodnosti
minéni nebo jednani, Zadna zdobnost a tiiec Zadny nabubly zpisob psani. Tomu se
ma kronik& spiSe vyvarovat a jako nenucenyiggb psani mu ma slouzit jednoduchy
zpusob stedowvkych letopis@. NejsprostSi zaznamenavani take nejlepsi a vSim, co je
pozadovano. Udaje netlisou zapisovany podlgasové posloupnosti. Kazdy jednotlivy
Gdaj ma byt opaén letopdtem na okraji kroniky, neni-li tento letofet uveden jiz

u zapisu pedchoziho, v gibéhu vypravovani jeieba zetelré oznait mésic a den.

11. Kronik& uckla dolre, kdyz provede zapis okamZipo udalosti. Tato fiesnost je

zarukou ¥rnosti kronice.

12. Kde budou chtit vést kroniku velmi&mit, mohou k ni sestavit ve zvlastnim

svazku ¥cny rejstik.

13. Kazdé duchovni i sgtské obci bude dodan jeden vytisk tohoto navodansumenim

piikazu. Tento vytisk bude takéipojen ke kronice.
14. Duchovni nebo stské obce nechaji na igvnaklad podle zde obsazenych ddaj

vyrobit piislusné knihy sestavajici z 300 nebo 350 @rakiisluji stranky, protahnou niti
a na konci knihy fipoji petet’ dotyéného tdadu.
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2.11 Zakon z roku 1920 o panétnich knihach obecnich

§ 1 Kazda politicka obec jest povinna zaloziti atvpangtni knihu obecni.

8§ 2 K zaloZeni a vedeni pé&tni knihy obecni #izena budiz v kazdé obci komise. Zapisy
provadi kronik# ustanoveny obecnim zastupitelstvem, ia¢enou odninu.

8 3 Provést zakon uklada se ministru Skolstvi addiroséty a ministru vnitra.

8§ 4 Zakon nabyva platnosti dnem vyhlaseni.

2.1l VIAdni na ¥izeni z roku 1932 o parétnich knihach obecnich

Vlada republikyCeskoslovenské tiauje podle zakona ze dne 30. ledna 19280 Sb.
Z. an., o partnich knihach obecnich:

§1

(1) Kazda politicka obec jest povinnaifuhti svym nakladem pa#étni knihu obecni, a to,
nema-li ji dosud, nejpoz§l do 1. cervence 1933. Této povinnosti jest obec zbavena jen
tehdy, vede-li se tam jiz pattmi kniha obecni a zabezfdi se, Ze tomuto &elu bude

i nadale slouziti podle ipdpisi tohoto n&izeni, zejména za dozoru letopisecké komise
(8 7). V mezich platnych obecnichtizeni mohou se @vnebo ®kolik obci téhoz
politického okresu spojiti k vedeni spoig& pangtni knihy obecni po schvaleni
nadizenych tadi k tomu gisluSnych. Pagini knihu obecni nesmi obec zciziti a slusi ji
ozna&iti peceti obecni na titulnim listi na kazdé desaté strance.

(2) Listy musi byti v knihu pevwnsesity, @islovany a peet jich potvrzen na titulnim list
starostou a jednitlenem obecni (&stské) rady. VSechny svazky p&mi knihy obecni

musi bytiradre vazany.

§2
Ucelem panidtni knihy obecni jest zachovati mistriidy pro poweni budoucich.
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§3

(1) Kronik& (letopisec) zapiSe na @itku zapisu své jméno a povolani. Uvodem
k pamétem poda popis stavu obcedch letech, kdy passini kniha byla zaloZzena, potom
zaznamenava sasové posloupnosti patihodné sotiasné udalosti mistni, které vysizn
zobrazuji obec po strance hospiatié&, populani, socialni, viejné zdravotnické, kulturni,
lidopisné, ndbozenské a po strance Zivota narodniho

(2) Udalosti, tykajici se okresu, zémebo statu, zaznamenava jen potud, pokud podstatn
souvisi se zivotem v obci.

(3) V panttni knize obecni budiz téZ zaznamenano, jaky ainkdg v obci veliké udalosti
dgjinné, nap. swtova valka, vznikCeskoslovenské republiky a podiefel budiz téZ vzat
na jubilejni a jiné vyznamné oslavy statni.

(4) Kronik& poznamenava si zpravidla latku pro gamh knihu obecni doifrucniho sesitu

a po rjaké dok, az se nazory na udalosti ustdini zapisy do pa®tni knihy obecni,
vybiraje pouze &ci podstatné. Viejné Fady a Ustavy jsou povinny, aby kronik&s této
¢innosti podporovaly, oznamily mu na pozadai@dini data a podaly informace, pokud jest
toho poteba k @elim panttni knihy obecni a neodporuje to platnyrfegpigsim nebo
verejnym zajnim. Jestlize kroniké potebuje dat nebo informaci od mistnich sfiplk
sprav velkostatk, primyslovych podnilk a pod., a nedosahne jich sam, jest na politické

obci, aby smiré zakraila, po gipac pozadala dozeor trad (8 10) o zprogtdkovani.

§4

Ukolem kronik&e powiuje obecni (réstské) zastupitelstvo zpravidla jednatele mistni
komise osv¥tové, witele, spravce archivu, obecniho (obvodniho) feotdj., vzdy vSak
osobu, ktera ma pochopeni praijsvazny ukol, chce své poslaniegomite plniti, ma pro

to schopnosti, znalost mistnich p@ha zvlas smysl pro pravdu. V obcickjtajicich
vice nez 10 000 obyvatglbudiz kol kronik&e swien odborniku archivnimu, musejnimu
nebo kvalifikovanémui@dniku obecnimu, zvl&knihovnikovi. V obcichdchto stara se
kronik&, aby byla soustawnsbirana veskera latka, vztahujici se¢hindhm obce. Uklada
do obecniho archivuié@dni vyhlasky, uplné tmiky ¢asopisi, vychazejici v mist nebo

v okoli, monografie, tykajici se mistnicljid, a pod.

§5
Kronikar je povinen zapisovati udalosti pravéiweérné a wcrne za bezprosedniho dozoru

letopisecké komise (8 7) a dbatii gom usneseni obecni &stské) rady, obecniho
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(méstského) zastupitelstva a toho, co dokzdiad (8 10) ustanovi. M& nérok na afim,
jiz urcuje obecni (rsstské) zastupitelstvo podle vykonané pradéhligejic k navrhu

letopisecké komise.

§6

Kroniké&* vklada panitni knihu do pevného a trvalého pouzdra a uschiogté pzantené
skiin¢, na mist bezp&€ném a suchém, zpravidla ve Skole, na obecnigstékém) dad

nebo na tadk obecniho (obvodniho) nd® ve mEstech, ktera maji odbafniizené
archivy, v archivu rsstském. Bj¢iti ji domu neni dovoleno. Popsana pani kniha obecni

budiz bezpé&né uloZzena, naip v mistnim museu, v archivu nebo v obecni knikkovn

87

(1) Letopiseckou komisi (8 2 z&k. 80/1920 Sb. z. a n.) tkiostarosta obce a dva &né,
ustanoveni k tomu obecnim &etskym) zastupitelstvem, ipad posledniho odstavce
jest dalSi oltané. Komise jest povinna dozirati na Upravu gairknihy obecni a zapisy
v ni, v pochybnych ijpadech uti zapis nebo rédi zmenu, doplrni nebo opravu zapisu
po strance &cné. Ma-li kronik& namitky proti pokynu komise, rozhodne obecnégtaka)
rada a v druhé stolici obecni ¢stské) zastupitelstvo s platnosti kémeu. Z rozhodnuti
obecni (ndstske) rady nze se odvolati i letopisecka komise. Tim nenicelod pravo
dozoru podle § 10.

(2) Na konci kazdého roku poda komise obecnimest{skému) zastupitelstvu zpravu
o vedeni partni knihy. Sezna-li komise, Ze kronikaeplini svych povinnosti¢koliv ho
komise jiz ged tim napomenula, jest obecni¢@tske) zastupitelstvo povinno zbaviti
kronik&e jeho ukolu a ustanoviti noveho.

(3) Kazda narodnost, jejiziplusnici v obci obyvajictini aspad 20 procent obyvatelstva
obce podle poslednih@itani lidu, ma narok na zastoupeni v letopiseckdigbdalSim
ob¢anem, ato své narodnosti, pokud se ji nedostatozpeni uz vericlenné komisi

podle odst. 1. tohoto paragrafu.

§8

(1) Clenové letopisecké komise mohou kdykoliv nahlédndet pangtni knihy obecni.
Totéz pravo Hslusi i zastupci dozoétho Gradu (§ 10).

(2) Jinym osobam fze povoliti nahlédnuti obecni @stskd) rada, vyslechnuvsiga tim

kronik&e. Odpira-li se toto povoleni, ire je udliti dozorci Grad (8 10), pokud jde
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o nahlédnuti v pa#tni knihu obecni za aglem studijnim. V obou ffpadech de se

nahlédnuti za dozoru kronite§ jenZ o tom vede zvlastni zdznam.

§9

(1) Pangtni kniha obecni budiz vyloZzena kiegému nahlédnuti na obecnimggtském)
Ufack nejmért jednou zaif roky po ¢étrnact dni jdoucich za sebou. Tuto okolnost jéasv
piedem obvyklym zfisobem véejr¢ vyhlasiti.

(2) Do osmi did po uplynuti llity uvedené v odst. 1. ma kazdycah pravo navrhnouti
vécnou znénu, doplni nebo opravu zapisu v pami knize obecni. O navrhu rozhodne
obecni (mistskd) rada a v druhé stolici obecniégtské) zastupitelstvo s platnosti

koneinou. Tim neni déeno pravo dozoru podle § 10.

§ 10

Dozor nad provathim zdkona a tohoto Haeni islusi na#izenému adu politickému,

u nehoz bul’ veden zvlastni rejsk o pangtnich knihach obecnich. Tentsadl vede zvIast
dozor nad tim, aby v obcich byly vedefadre panttni knihy obecni. Shleda-li zavady,
jest opraviin a povinen zjednati pibnou napravu. K témuz cilitrbe &ad uloZiti obcim,
aby ugity zapis byl v parini knize proveden nebo byl vySkrtnut, paawn, opraven,
doplrén nebo wibec nalezit upraven tak, jak #@d stanovi. Nevyhovi-li obeciigazu
dozokiho (radu, & upomenuta, fiive tyZ zjednati napravu vlastnimi organy na utraty
obce. V ¥chto gipadech je obec povinna k Zadosti zénigho dadu ustanoviti jiného
kronikde na misto dosavadniho. Vykonem dozoru, pokutinhéak sam, rize Gad

pogtiti davéryhodné osoby, které tento ukol pini jakadicestny.

§11

Timto n&izenim se zruSuje vladniiizeni ze dne ®ervna 1921¢. 211 Sh. z. a n., kterym
se provadi zakon o pa&tnich knihach obecnich.i@dpisy tohoto ndzeni maji v zemi
Podkarpatoruské platnost, dokud se jejénsnv mezich své {sobnosti neusnese na

zvlastnim zako& o pangtnich knihach obecnich.
8§12

Nafizeni toto nabyva dinnosti dnem vyhlaseni; provede je ministr Skolstviharodni

oswty v dohod s ministrem vnitra.
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2.1V VVynos Zemské Skolni rady z roku 1892 o vedeskolni kroniky

Vyneseni c. k. Zemské Skolni rady ze dne 3. un&@2,1¢. 28.633, obsahujici zasady

o zaizeni Skolni kroniky.

C. k. Zemska skolni rada vyslySevSicobddileni druhé zemskécitelské konference,

vydava tuto instrukci o z&eni Skolni kroniky.

Cl 1
Skolni kroniky, jeZ i $kolach se spisuiji, obsahujteZ budautyto V&ci:
1. Fedchozi djiny Skoly, pokud po ruce jsou prameny Kk jejich s&m, a pokud neni
v pri¢in¢ té dobrymi monografiemi o podobnéjidy postarano.
2. Tato stéla data:
a) Pa@éatek a konec Skolniho roku.
b) Dulezité udalosti z &in NejvysSiho panujiciho domu, vlastenecké slatinos
Skolni.
c) Jiné Skolni slavnosti.
d) NabozZenska c¥éni.
e) Zkousky Skolni a spaieé vylety.
ponery novéhoclena sboru.
g) Zmeny ve stavu duchovenstva, pokud majaky vztah ke Skole.
h) SloZeni mistni a okresni Skolni rady.
i) Zmeény v obvodu Skolnim, jez nastalyigkolenim neb vySkoleniméhterych
jehocasti.
k) Stavebni Upravy a ziny na budo¥ Skolni a v z&zeni jejim.
l) ZaloZzeni neb roz&ni Skolni zahrady, ctiSt¢ neb t€locvicny, SEpnice,
zkuSebného pole apod.
m) Rozsfeni Skoly novymiiidami.
n) Dalezita usneseni mistni Skolni rady a c. k. okrékaini rady.
0) Vyli¢eni zdravotniho stavu Skolni mladeze.
p) Oktasna neb trvalaipmena celodenniho vywovani v polodenni nebo naopak.
q) Prehlidky, vykonané c. k. zemskym a c. k. okresnioir§kn inspektorem.

r) Navsevy Skoly se stranyleniv Uradi Skolnich a vzacnych osobnosti.
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s) Dobrodincoveé Skoly.

t) Jak uzito bylo nadani fipSkole zaloZzenych, jak nadani ta byla rozmnozgia,
podporovana byla chuda mladez skolni.

u) Jiné udalosti, wezité pro Skolu.

a) Pa@et cti, do Skoly wibec Fjatych, na poatku Skolniho roku a pak na konci
Skolniho roku.

b) Uhrnny vykazdchto dti dle nabozenského vyznani.

c) Paet ceti Skolou povinnych, ve Skolni obci, adab cti, do Skoly gijatych, a to:
1. na poatku Skolniho roku.
2. na konci Skolniho roku.

Cl. 1.
Zéapisy do Skolni kroniky, tykajici se toho které&lalniho roku, ukotiti jest nejdéle do
pocatku @istiho Skolniho roku.

CL. 1

Ze skolni kroniky vylduji se vSecky polemické poznamky, kritické vyklamypisobilosti

a ¢innosti korporaci a jednotlivych osob, které jsomépakém styku se Skolou, dale
pochvalné neb néfznivé posudky o byvalych neb nygich pongrech a opaenich,
ucinénych Skolnimi @ady.

Zapisy kroniky ndjte ve vSechcastech raz néfsnsjSi nestrannosti, kfte jednoduchy
a jasny, dstojny a strany. Na kazdé strance kroniky udan budiZz na oktajicay obsah

kazdého odstavce.

Cl. Iv
Ke kazdé kronice budizfiginén abecedni rejgk jmen, osob a iednetiv, o nichz

v kronice se pojednava.

Cl.

VSemclenaim witelského sboru jest dovoleno do Skolni kronikylédhouti.
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2.V Natizeni Ministerstva Skolstvi z roku 1937 o vedeni &kni kroniky

(1) Skolni kronika budiz psana chronologicky a dlgayto zapisy:

I. Predchozi djiny Skoly, pokud jsou po ruce prameny Kk jejich s&@pi a pokud oéneni

dobrymi monografiemi jinak postarano.

[l. Tato stala data :

a) pa:atek a konec Skolniho roku,

b) dilezité a pro Skolu vyznamné udalostiginl obce,

c) Skolni slavnosti atdezité udalosti v Zivat Skoly,
ponery novéhoclena sboru,

e) sloZeni mistnich Skolnichiagii,

f) zmény v Skolnim obvodu (@skolenim a odskolenim),

g) stavebni Upravy a Zmy na Skolni budav a v jejim z@zeni nebo v umishi
Skoly vibec,

h) zmeny v organizaci Skoly ¢zzeni novychiid a oddleni, zruSeniitd atp.),

ch) dilezitgjSi zjevy v zdravotnim stavu Skolni mladeze,

i) inspekce, vykonané na Skole, a névgtvyznamnych osobnosti,

J) priznivci Skoly,

k) jak bylo uZzito Skolnich nadani, jak nadani bylazmnoZena a jak byla
podporovana chuda mladez,

) jiné udalosti dlezité pro Skolu.

[ll. Statistické pehledy:
a) paet ckti do Skoly wibec gijatych na poatku Skolniho roku a pak na konci
vyucovaci doby Skolniho roku,
b) dhrnnyciselny vykaz dti podle narodnosti a nabozenstvi,
c) paiet déti Skolou povinnych ve Skolni obci adet do Skoly pijatych na poatku
Skolniho roku a pak na konci wavaci doby Skolniho roku.

(2) Zapisy, tykajici se jednoho Skolniho rokudtelukorgeny nejdéle do giatku @istiho
Skolniho roku.

XXXII



(3) Ze Skolni kroniky jsou vylateny vSecky polemické poznamky, kritické vyklady
0 zpisobilosti acinnosti korporaci a jednotlivic ktefi jsou ve styku se Skolou, dale
pochvalné nebo néjanivé posudky o byvalych nebo r®ich pongrech a opdenich,
ucinénych Skolnimi @ady. Zapisy mjte ve vSechéastech raz neffsngjSi nestrannosti,

bud’te na okraj udan stény obsah kazdého odstavce.

(4) VSemc¢lenim witelského sboru aipdsedovi mistniho Skolnihdatlu jest dovoleno

nahlizeti do Skolni kroniky.
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PRILOHA -3 -

KRONIKA M ESTYSE LEDENICE

3.1 Prehled kronik méstyse Ledenice

Kronika — nazev Obs’ahUJe Kronikéa ¥ Jmenvovan/ Skor¢il | Zapsal léta | Poznamky
léta zacal
FrantiSek Sladek 188pb 1891 1885-1891
| Emil Kralik 1910 1912 1892—191218?271909
. svazek zZpetng
Pam¢étni kniha obce “ podzim 1913-1922
. 1885-1940 —1921
Ledenice Josef ProSek 1923 1926 1913-192" Zp5tNé
rozmery 36 x 31,5 cm '
(rozmery ) Antonin Rubin Gnor 1927 1939 1926—193§pffi’4%a
Theodor Sladek 5. 6.1939 1940 1939-1940
FrantiSek Pohan duben 1945 1945 1945
Karel Varek konec 1947 195 1946-19%0 1946tmp
. svazek . . listopad
Kronika mésta Ledenic| 1945-1958 Augustin Vojta 1950 1955 1951-1953
(rozmery 30 x 22 cm) Pokrasoval
FrantiSek Krafl srpen 1956 1958 1955-1958dalSi
kronice
srpen Dokorril
1. svazek FrantiSek Kraf 1955/1959 1959 1959 Ered_ckhom
Nezname, kronika 1959-1967 roni VU
nez\stna Pokraoval
Robert Linha 1.1. 1960 1947 1960-196V dalsi
kronice
11 Dokortil
Robert Linha o 1968-1970| piedchozi
IV. svazek 1960/1968 kroniku
Kronika obce Ledenice 1968-1987 pocatek
(rozméry 30 x 22 cm) Jan Tuma 1972 1974 1971-1974
Drahoslava 1.1.1981 19871 1975-10g7-2/> 1980
Kéalalova zpetne
Dokortila
Drahoslava 1.1. . .
Kalalova 1981/1987 1994 1988-1994 pred_ch02|
V. svazek 1988-2007 kroniku
Kronika obce Ledenic JanCizkovsky 1995 2004 1995-2002
(rozméry 31 x 23 cm) Pokraoval
Jiii Cukr 1. 4. 2004 2007  2003-200% dalsi
kronice
VI. svazek Dokortil
Kronka méstyse | 5 qosud| Jitf Cukr 1.4 stale 2008 | predchoz
Ledenice 2004/2008 pise kroniku

(rozmery 31,5 x 23 cm)
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3.1l Jednotlivé obecni kroniky se zapisy zlet 1888940 (l. svazek), 1945-1958
(1. svazek), 1968-1987 (IV. svazek) a 1988—-2007. 8¥azek)

Prvni svazek ledenické obecni kroniky. Uvodni strana v knize.

KRON IKA

_ mésta

 LEDENIGC

Lo LEDEN D

Druhy svazek ledenické obecni kroniky. Uvodni strana v knize.
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Okeras ch
4 kniha : Od l.ledng 1948 do 5142 1181

Poc‘.’e.+ stranel « dor

Ctvrty svazek ledenické obecni kroniky. Uvodni strana v knize.

KRONIKA
obce
|_edenic

HRONIKA
O0BCE LEDENICE

OKRES CESKE BUDEJOVICE
5 KNIHA 0D 1. LEDNA 1988
POCET STRANEK :

Paty svazek ledenické obecni kroniky. Uvodni strana v knize.
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3.1l Ukazky kronika ¥skych zapidi z let 1900-1950
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Zapis k roku 1911 vypracovany Emilem Kralikem (Qls.132-33).
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Zapis k léfm 1922 a 1923 vypracovany Josefem ProSkem (OK32-53).
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Zapis k létm 1936 a 1937 vypracovany Antoninem Rubinem (GK84-85).
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Z4pis k léim 1939 a 1940 vypracovany Theodorem Sladkem (@K96-97).
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Zapis ketnovych udalosti roku 1945 vypracovany FrantiSkeshdhem (OK 1., s. 14-15).
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Zapis roku 1948 vypracovany Karlemakam (OK II., s. 48—49).
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PRILOHA -4 -
KRONIKY FARNOSTI LEDENICE

4.1 Prehled kronik farnosti Ledenice

Kronika — nazev Obs}ahuje Kronika ¥ Jmenvovan/ Skorkil | Zapsal léta Poznamky
léta zacal
Josef Wobisch 1842 1855 1842-185%5
Udalosti

z konce roku
zapsal po smrt

Josef Hubr 1855 1867 18551847
Josefa Hubra
FrantiSek
Vlasak
l. svazek Udalosti mezi
(roznery 39 x 24,5 cm) Karel Muller 1868 1887 1868-1887 a srpnem 1,88
zapsal Vit
Dolejsi
_ Matey 1887 1893 | 1887-1893
Fischmeister
Martin Brozka 1893 1913 1893-1918
FrantiSek Jan kvéten Pokrasoval
Kroiher 1914 1929 1914-1929 v dalsi kronice
. Dokorxil
FrantiSek Jan kvéten 8 .
Kroiher 1914/1930 1937 1930-1937 predc_h02|
kroniku
Neznamy 1938 1943 | 1938-1943
zapisovatel
FrantiSek Jan kvéten
Kroiher 1913/1944 1945 1944-1945
Il. svazek 1946-1948
Pamétni kniha fary 1930—dosud Vaclav Zitny 1948 1948 1946-1948 souhrns
ledenické od roku 193( SroSines loden
rozmery 40 x 26,5 cm 4 _
( y ) Josef Dvaak 1048 1053 1948-1953
9 = bifezen listopad
Zderek Lames 1953 1995 1953-1995
prosinec B
Josef Hes 1995 z&i 2001 | 1995-2001
. L z& 2001-2005
Vaclav Dvaak 2001/2006 2008 2001-2008 e
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4.1l Jednotlivé farni kroniky se zapisy z let 18421929 (l. svazek) a 1930—dodnes

Il. svazek

Pecer ledenické farnosti podpisen
Josefa Wobische na zadniridesti.

1,

Ly i .

Yametni bnihas
IFL'“ Y lesleniché od ro i 930,
Getidil fank. Jandreiber,

slwchiapr avee.

SO L P T

1 Uvodni strana v knize.

<« Druhy svazek ledenické farni kroniky.
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4 111 Ukazky kronika rskych zapidi z let 1900-1950
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Zapis kroku 1916 o umrti cise FrantiSka Josefa |. vypracova
FrantiSkem Janem Kroiherem (FK ., fol. 61v—62r).
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Zapis kroku 1927 vypracovany FrantiSkem Janem Kroihel
doplreny prezidentskym hlasovacim listkem, fotografiemadoly
ledencké radnice ped a po pestavlg a poStovnimi znamkami (FK
fol. 87v—-88r).
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Zapis kroku 1933 vypracovany FrantiSkem Janem Kroihereoplrény
fotografii biskupa Antonina Podlahy a postovniméamkami (FK I1.,
nestr., nefol.).
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Zapis klétm 19394942 vypracovany neznamym pisatelem, dle
pisma jinym nez zapis nagachozim snimku (FK Il., nestr., nefol.).
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Souhrnny zéapis k léin 1946-1948 vypracovany Vaclavem Zitnym. Levy
list zneznamych iwodi zGZzen odstzenim, vpravo dole podpis biskL
Josefa Hloucha z %ijna 1948 (FK Il., nestr., nefol.).
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Z4apis k roku 1949 vypracovany Josefemakem (FK II., nestr., nefol.).
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PRILOHA -5 -

KRONIKY OBECNE SKOLY LEDENICE

5.1 Prehled kronik Obecné skoly Ledenice

Obsahuje

Jmenovan/

Kronika — nazev 16 Kronika ¥ " Skorxil Zapsal léta Poznamky
éta zatal
Jan Bedn& 1882 1885 1684—188516V8 4V_1881
zZpetné
Jan Mare3 #81885| cerven 1907 1885-190y7
= listopad Byl pouze
Jan SrameK cerven 1907 1807 1907 | prozatimnim
I. svazek fidicim witelem
Kronika (1684) Ferdinand listopad
(rozmery 34 X 22 cm) 1882-1925 Linha 1907 jaro 1917 1907-1916
Jakub Zacal po smrti
. jaro 1917| cerven 1924 1917-1924Linhy v kvétnu
Blaha
1917
Antonin 2411924 cerven 1025  1924-1925" OKrEoval
Rubin v dalSi kronice
. ] Dokortil
Antonin 1924/z&i y 9 .
1. svazek Rubin 1995 bfezen 1939 1925—1939Ered_(i<h02|
Pamétni kniha Il. | 1925-1945 Zl:élc;?;.;40
rozmery 34 x 22 cm g
( y ) Theodor | hen 1939 cerven 1045  1939-194cerven 1945
Sladek L
zZpétné
Ill. svazek Dokorril
Pamétni kniha piedchozi
Obecné Skoly . Theodor 1939/kwten listopad . kroniku,
v Ledenicich, 1945-1951 Sladek 1945 1951 1945-1951 podrobrji se
dil 1. vénuje
(rozmery 33 x 23 cm) osvobozeni
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5.11 Jednotlivé Skolni kroniky se zapisy z let (168) 1882—1925 (l. svazek), 1925-1945
(Il. svazek) a 1945-1951 (lll. svazek)

RS
. Juonika.

Prvni svazek ledenické Skolni kroniky. Druhy svazek ledenické sSkolni kroniky.

cyc;mi/fz 2 _/fzzé(z VA

1 Uvodni strana v druhém svazku.

Treti svazek ledenické Skolni kroniky.
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PAMETNI
KNIHA

JUIOVA SKOLNI Ob 19.ZARI 1925. obecné skoly

5 v LEDENICICH
l)j_ LIII

ki

Uvodni strana veretim svazku. Nadpis vestetim svazku (s. 3).

Pripomenuti  kétnového  prazskér Pripomenuti kvtnového osvobozeni (s. 9).
povstani s chybnym letogiem (s. 7).
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5.111 Ukazky kronika ¥skych zapidi z let 1900-1950
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Z4pis Skolniho roku 1905/1906 vypracovany Janemeltm (s. 149-150).
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Zapis $kolniho roku 1907/1908 vypracovany Jarssamkem. Vprav
zprava o jmenovani nového biskupa Joseftky(s. 163-164).
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Cast zapisu $Skolniho roku 1913/19Mypracovand Ferdinande
Linhou o umrti arcivévodu FrantiSka Ferdinanda d&egs. 247-248).

e TE s -eiw..—-
O = j. 4 a-...\-,pr; 7 .}iﬁﬁ?&.n
st M -.&.w.-l..
Ko itk s :J‘:Z:w e .-nfa-rn- f-’n&-‘jw

;d'. i tsse 5o

s
&wtn-du.y’mwﬁ“nw»‘
it Thebsaiton ;... M.z.
s e B
_i";_m_m J + Zrnl-r e

Zapis Skolniho roku 1916/1917 a 1917/1918 vypracpvdosefer
Blahou (SK I., s. 283-284).



Hawr —- i 4
sy e : 4 | oy,
‘*:‘ b f\-"ﬂm- ﬂ"" feiskiced = Yotz iglegh,

row Latnctrntt jirm i ‘I Ol et |

&
s gt e :";F"" G { e 0 s v ok e e it lm
R w
i - i W A | etz BRI, A Wk R |

e T w&h Lamely m‘,w- Lt | [ Sl # I
| rypany e b st BN L i b AR _‘ 2 |
v .*,»wkhnv}n BT rnns ..r-w«,m t‘?'rh..d. | PO o !
Z&#ﬁh el W aedade £F f PR B LI andEs P

e aal oo F e l‘!* l 5«:...- pf.f“‘_ wr """w\“’v‘

!‘&E’ﬂﬁ" Rl R R P JM#.-#MI fhl’-
e e ¥ T e e ¥ e

o wTen ete: oindesine e phol it v SV v

L e rwie 1t Voo wee B g i ]

s PoadlaS sedocmhie Pl ,..p,,g.u,.!,n‘pﬁ’} |

Zapis Skolniho roku 1931/1932 vypracovany Antonin@abinen
(SK I1., s. 18-19).

]

Zapis Skolniho roku 1946/1947 vypracovany Theodo@idken
(SK 11, s. 34-35).
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PRILOHA -6 -

LEDENI CTi KRONIKA RIV LETECH 1900-1950

Antonin Rubin (s rodinoujidici witel obecné Skoly

Josef Progek,lakyrnik, obecni kronikéa v letech 19271939 a Skolni kroniké
mali®, nagrac a obecn vletech 1924-1939. Vlevo syn Amitg pozdjSi
kronika® v letech 1923— vyznamnycesky pediatr a radiolog, vpravo dce
1926. Marie, od roku 1927 manZelka Roberta Linhgitele

a ledenického obecniho kroniieav letech 1960L970.

Theodor Sladek,ridici FrantiSek Pohan, ditel Karel Vanek, poStmist
ucitel  obecné  3koly na me&anské  Skol a obecni  kronika
obecni kronikéa vletech a obecni kronik&vroce v letech 1947-1950.

1939-1940 askolni 1945.
kronik&* v letech 1939—
1951.
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Martin Brozka, ledenicky faré FrantiSek Jan Kroiher, ledenicl

a farni kronik& v letech 1893— fard vletech 19141948, senatol

1913. narodohospoda a publicista. Farn
kroniku ved| tér¥ 30 let.

Vaclav Zitny, administrator ledenicl Jakub Blaha, ridici witel
farnosti v letech 1946948. Do farn obecné Skoly &kolni kronik#
kroniky proved! souhrnny zapidechto Vv letech 1917-1924.

let.
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Zkraceny rodokmen Sladkova rodu
svyznafenim pribuznosti nékterych
ledenickych kronikdFa a dalSich

vyznamnych osob v nistetku.

JAN SLADEK
m. Alzbéta Kadéabkova
dcera ledenickéhiidiciho
ucitele Simona Kad#bkze

JA

m. Alzb¢ta Dudova

KuUB

JAN

(1839-1912)
hostinsky, starosta
m. Marie Hubrova

JAKUB
(1841)
feznik

m. FrantiSka Nmcova

FRANTISEK
(1845-1910)
krejci, witel, tajemnik,
obecni kronik&

HYNEK
(1851)
hrncit
m. Kristyna Pokorna

(1832-1912) (1850) m. Alzbsta Couzova
pribuzna faraire Josefa Hubra
ANNA ALBINA MARIE EMANUELA FERDINAND FRANTISKA THEODOR

(1859-1920) (1860) (1864-1930) (1869) (1872-1940) (1870-1958) (1894-1974)
m. Jan Bedn& m. Vaclav Makovec m. Josef m. Alois Jugl ucitel, hudebni m. Emil Kralik fidici witel, skolni

(1859-1892) ucitel, dobrovolny Muller cetnicky skladatel (1851-1915) a obecni kronik&

fidici witel, hast, kronik& ucitel strazmistr m. Anna tajemnik, obecnil | m. MarieCéabelo-
Skolni kroniké hasta Heroutova kronik& va (1899-1981)




