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Posudek oponenta diplomové prace

Jan Trojan se ve své diplomové prddiomoravsky venkov ve druhé polevitd. stoleti
pokusil o postizeni venkovské kazdodennosti v tiibe, a to gedevSim prosednictvim
padesati dochovanych testament severntasti znojemskeho soudniho okresu z let 1850-
1899, jejichz edice je k practipojena.

Diplomovou praci rodenil do ¢ty hlavnich kapitol, jez se zabyvaji obecnou
charakteristikou vyvoje jihomoravského venkova vepalovire 19. stoleti, testamentarni
praxi venkovského obyvatelstva, analyzou ¥k, jez byly sodasti jim zkoumanych
poslednich wli a kon€&n¢ otazkou venkovskych péi a rituah s nimi spjatych. V Gvodu si
piitom poloziltadu otazek, které mudhy pomoci giblizit se k tématu, nutno ale poznamenat,
Ze ne na vSechny byla v datgisti textu poskytnuta uspokojiva odgdv

Nasledr autor gehledr priblizil predevSim na zakl&dprace s literaturou vyvoj paimi
na moravském venkévve druhé poloviéi 19. stoleti, aby poté figtoupil k pokusu o
interpretaci vlastnich z praméiegjiSténych poznatk. Po Kichu je ale nutné autorovi vytknout,
Ze tytocasti prace se vyzhaji misty gehnanou popisnosti, jeZ je tutagnostina ged
piipadnou interpretaci pramirNaopak jako zddou hodnotimcast, jez se zabyvaijiéhem
venkovskych potbi, v niz se autor pokusil o nahlédnuti do mySlenkovévta soudobého
venkovana aiiblizeni potibu jako prosedku venkovské symbolické komunikace se vSemi
jeho zvyklostmi i ritudly. Tato¢ast je ale bohuzel zaloZendaegevSim jen na préaci
s literaturou.

Diplomova prace Jana Trojana je sice psémna/m zpisobem, jeji vysledny dojem ale
porgkud kazi prokeSky autora proti pravopisnému UGzu. Autorékterych ¢astech prace
rezignoval na interpunkci a je mozné se setkathybami ve shodach podtn s gisudkem
(s. 23, 55, 56). ¥Si pelivost by zaslouZzila i prace s poznamkovym aparafbtmoslava
Melkesova neni Michaela — s. 14; (ne)kraceni ca@gi

Jan Trojan finesl ve svém textu pohled na jihomoravsky venkopdoviny 19. stoleti,
ktery je na jednu stranu néelly, na druhou ale zarokenevyuzil moznosti, jezZ mu prameny
nabizely a vectendi tak vyvolava pracaadu otazek, kteréustaly ténét nepovsSimnuty.
Pronenovala se hmotna kultura jihomoravského venkovanrubaé polovig 19. stoleti, nebo
naopak astavala konzervativnhnermeénna podob#é jako myslenkovy sit tamnich obyvatel,
jak autor ve svém textu tvrdi? Do jaké miry se nbwankova v krasné literatl shodoval se



skute&nymi ponry na jihomoravské vesnici? &&m autor spatje hlavni kladné a zaporné
rysy instituce vyminku a pré podle rgho prevladaly jeho pozitivni rysy?

Trojamiv Jihomoravsky venkov ve druhé polevi®. stoletije pracictivé napsanou, jez si
pokladaradu zajimavych otazek, a v tom tkvi zanoyei nejwtsi grednost i slabina. &které
zawry, knimz autor na zakl&dsvych vyzkund doSel, totiz psobi rekdy porekud
ilustrativrg. Jan Trojan festo upozatuje na celouradu zajimavych témat, které byci
mély byt podrobeny dalSimu vyzkumu. Zardwveprokdzal i schopnost prace s prameny
cizojazyné provenience. Navzdory vytkam, které jsem v topusudku k jeho praci vznesl,

praci doporduji k obhajol a hodnotim ji znamkouelmi dobie.
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