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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Umélecka koncepce Josefa Knapa v kontextu ¢eské mezivale¢né
literatury

Na diplomové praci Lukase HolecCka je tfeba ocenit uz samotny piistup K tématu. Jeji
autor nenahlizi Knapovu uméleckou koncepci pouze v kontextu ruralismu. Upozoriiuje na
obtizné uchopeni tohoto pojmu a zaroven sleduje Knapovu uméleckou koncepci v rozhovoru
suméleckym diskurzem 20. — 40. let 20. stoleti, pfedev§im v kontextu mezivale¢né
avantgardy, regionalismu a proletafské poezie. Vyuzivd ktomu autorovy metatexty c¢i
paratexty, opira se ale také o dal§i dobové prameny. I ¢asté odkazovani k sekundérni literatufe
ukazuje na erudici autora diplomové prace.

Metodologicky diplomant vychazi z hermeneuticky orientovanych studii, konkrétné z
koncepce dé¢jinného védomi H. G. Gadamera, z Ricoeurova piistupu ho oslovuje predevsim
pojem tradice. Pro zvoleny metodologicky pfistup, tzn. pro praci s Knapovymi
»marginalnimi texty je pro né relevantni i New Historicism. Na metodologické kapitole
ocenuji to, Ze diplomant je schopen interpretacniho nadhledu jednotlivych literarné védnych
pristupti, hledat mezi nimi paralely ¢i si vybirat ty aspekty teoretickych studii, které jsou pro
jeho diplomovou praci adekvatni.

Vlastni badatelské kapitoly napliuji zdmér prace stanoveny v Uvodu. Zajimavé je
pfedevSim to, jak autor nasvécuje sledovany fenomén z rtznych perspektiv dobového
horizontu. Timto ,,riznohlasim“ muzeme ¢ist velmi dobrou znalost dobového literarné
historického kontextu.

V této riznohlasé perspektive je nasvécovan i pojem tradice, jak se utvarel v dobovych

polemikach, i v publicistickych textech Josefa Knapa. Vénuje se ji i kapitola 4.2.1. Polemika



o tradici. Zda se mi vsak, Ze v této riznohlasé perspektivé je pojem tradice (pro ruralistickou
tvorbu podstatny) pon¢kud potlacen, coz je snad jedina vyraznéjsi vytka, na kterou mohu u
této prace upozornit. Jestlize se napf. v kapitole 2. (Smérova a genera¢ni seskupeni na pocatku
20. let) dovidame kromé ptedlozenych pramenii i autortiv interpretacni pohled na Knaptv
umeélecky profil uprostied levicové orientované generace spisovateld, u problematiky tradice
tomu tak uz neni. Autor nas seznami S dobovymi polemikami, objasni, ze Knap ztotoznil
tradici s narodem a pudou (regionem) (s. 68). Zajimavé by ale asi také bylo, obdobné jako
Vv kapitole 2, interpretacné tuto skute¢nost nahlédnout, vice se zamé&fit na to, pro¢ je pojem
tradice pro Knapa ¢i ruralistickou produkci tak akcentovany, jestli, pfipadné jak se vztahuje
ke katolické literarni produkci konce 19. stoleti a prvnich desetileti stoleti 20.

I pfes tento aspekt je ale diplomova prace velmi ptinosna. Erudice autora je zietelna i z

,vedecké feci®, kterou k nam autor promlouva. Diplomovou praci doporuéuji k obhajobg¢.
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