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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Povidka Karla Capka

Bakalai'ska prace se vénuje analyze Capkovych povidek jak po strance tematické, tak
kompozi¢ni a jazykové. Metodologie orientovand k naratologii byla zvolend z divodu
moznosti zamé&fit se na proces narace, konkrétné na zpisob rekonstrukce zobrazované
udalosti a na zdroje epického napéti. Cilem bakalarské prace pak bylo charakterizovat
proménu vypracova stylu v oblasti povidky z tohoto pohledu.

V prvni kapitole se studentka vénovala metodologii, konkrétn¢ pojeti vypravéce dle
Lubomira Dolezela a Gérarda Genetta. U Genetta vyuzivala pouze sekundarni literaturu,
predevsim Kubickovu knihu Vypravée. Kategorie narativni analyzy. Zajem Oksany Forkavec
o studium kategorie vypravéce je dan predevsim tim, Ze pro interpretaci Capkovych povidek
tematicky zamé&fenych k noetice je podstatné vypravétovo hodnoceni fikéniho svéta.
Fokalizaci pak studentka spatiuje z toho samého divodu podstatnou pro zptisob vymezeni
uhlu pohledu na vypravény svét. V metodologické kapitole se dale veénuje konceptu
nespolehlivého vypravéce.

Pfi analyze a interpretaci povidek se studentka hodné opird o sekundarni literaturu,
piedevSsim o koncept Jana Mukatovského. Jeji analyza méla byt zalozena predev§im na
konceptu naratologickém. To sice také Cini, ale ne vzdy pfesvédc¢ivé ¢i srozumitelné, nebot
jeji naratologicky rozbor ne vzdy sméfuje ke konkrétnimu cili ¢i konceptu (konkrétn€ bych
uvedla kapitolu 5.3. Skryta udalost v povidkach Slépéj a Historie beze slov). Zarovei se mi
zda byt pii naratologickém rozboru matouci pouzivat dvojiho naratologického konceptu
soucasné¢ — napf. na s. 44 ,Vypravé¢ je tedy subjektivni v er-formé a vypravéni je

homodiegetické.” vyuziva soucasné konceptu Dolezelova i Genettova.



V duchu konceptu Jana Mukatovského studentka odliSuje koncepty autorovy tvorby i
v souvislostech literarné-historickych, nejdulezitéjsi zlom v jeho povidkové tvorbé vsak
nezaznamenava. Minim tim Capkovy Povidky z jedné a druhé kapsy, kdy se autor obratil od
experimentti smérem k novému epicnu, které si teoreticky zdtvodnil ve spise Marsyas. Jeho
nové epicno v téchto povidkach odlisuje ¢as vypravéni od Casu vypravéného a vtahuje tak
minuly pfibéh do soucasnosti. Vypravény piibch se tak stdva aktualni udalosti, kterd nds ma
za pomoci zabavné formy zanru poucit. V této kapitole se studentka soustiedila pfedevsim na
analyzu zanru a jazyka, naratologicky koncept se zde dostava do pozadi. V bakalatské praci
se tak ne vzdy dafi udrzet jednotny koncept.

Nejenom z koncepce prace, ale i ze znaéného mnozstvi gramatickych chyb, pieklepu,
chybné stylizace apod. je patrné, Ze prace byla psadna ve znaéném chvatu. Je Skoda, Ze Oksana
Forkavec nezacala na praci pracovat diive, umoznilo by to nejenom jeji lepsi korekturu, ale
také soustfedénou praci nad tématem i pifi spolecnych konzultacich. Vytky, na néz je
v posudku poukazovano, tak mohly byt jiz diive konzultovany a zakomponovany do vysledné
podoby prace.

V préci se objevuje i1 nejednotnd grafickd uprava, okraje na strdnkdch neodpovidaji
zadani ur¢enému fakultou. Stejné tak i citace nema uvadény jednotnym zptisobem, nékdy se
Vv textu objevi zkradceny odkaz, jindy je odkaz uveden pod Carou. Ani zavéreCny seznam
literatury neni uvadén jednotné.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé. Pies uvedené vytky ji hodnotim velmi
dobfte, a to 1 z toho dlivodu, Ze na praci samotné i na pfistupu Oksany Forkavec k literarni

veéde je patrny znacny posun.
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