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Bakalatska prace Lenky Hiibalové je zaloZena na aplikovaném jazykovédném vyzkumu
odborné terminologie. Jejim cilem bylo vyexcerpovat odborné francouzské terminy zvoleného
sémantického pole, analyzovat jejich gramatickou strukturu a ovéfovat kvalitu jejich pieklada
do Cestiny.

Pro sviij vyzkum si autorka vybrala 30 evropskych legislativnich texti z oblasti ,,Vybrane
zeméd&lské vyrobky — tabak, len, konopi, chmel® o celkovém rozsahu cca 316 normostran ve
francouzské verzi a 274 normostran v ¢eské verzi, coZ odpovidd paralelnimu korpusu o
rozsahu cca 90.000 slov ve francouzské a 70.000 slov v Ceské verzi.

V avodnich kapitolach (s. 12-32) nejprve diplomandka popsala zptisob tvorby korpusu a
déle se vénovala zékladnim pojmim korpusové lingvistiky. Tyto pasaZe jsou vécné a
metodologicky korektni. Nejasné je, pro¢ v tabulce na s. 21-22 uvadi rank termind jako
desetinné &islo (rank je potadi, tj. v principu celé €islo). Ocenit je tfeba to, Ze diplomandka
ilustruje Cermékovo tfidéni kolokaci na vlastnich excerptech (s. 27), tfebaze piiklady pro
ndhodné kombinace sousedni nejsou zvoleny adekvatn€ (ostatn® kdyby tento typ kolokaci
excerpovala, §lo by o metodologickou chybu).

Pro analytickou &4st prace nasla diplomandka ve svém korpusu 32 kli¢ovych slov, k nimZ
dohledala asi 125 kolokaci, takZe celkem pracovala se 157 terminy. Nechybi strukturni
analyza kolokaci podle M. Mathieu Colase, ktera korektni sjednou vyjimkou — autorka
systematicky prehliZi kontrahovany ¢len v tabulce na s. 34-35.

V analyze prekladd hodnocenych jako adekvatni postupovala korektn€. Viimala si i
piekladatelskych postuptt (vyklad terminu étoffement na s. 41 je nicmén€ pochybny). U
prekladd hodnocenych jako neadekvétni (s. 58-61) viak neni argumentace piesvédéiva. Doslo
tam v prekladu k n&jakému vyznamovému posun, ktery by v daném kontextu dokazala
diplomandka popsat?

Po formalni strance ma piedkladana prace velmi dobrou uroverl a splfiuje vSechny
potiebné naleZitosti.

Zavér:

Predkladanou diplomovou préci doporuéuji k obhajobé a hodnotim jako velmi dobrou.
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