Oponentsky posudek bakalarské prace

Autorka: Radka FARANOVA, FF JCU v Ceskych Budg&jovicich

Téma: Pristupy k tvorbé strategii regiondlniho rozvoje na prikladé mikroregionu ., Zdlesi* a
mésta Humpolec (komparativai analyza) (59 s.)

Autorka piedkladané bakalafské prace si vybrala pro studovany obor nezvyklé a uzce
specializované téma z oblasti regionalniho rozvoje. Piistoupila k nému s dvojim cilem: zaprvé
piiblizit obecné piistupy ke strategickému planovani v CR a zadruhé zhodnotit vybrané
strategické plany v ramci regionu Humpolecka.

Dvojkolejné nastavenym cilim odpovidd i struktura prace rozdélené mimo uvod a
zavér do 2 kapitol: teoretické a praktické. Pravé v praktické roving tj. v pfipadové studii
vénované priblizeni a rozboru studovanych strategickych plant z daného regionu spatiuji
nejvétsi prinos predkladané prace v heuristické rovine.

Po vécné strance nenalézam mnoho nedostatkil, V teoretické kapitole autorka pomérné
jasn§ predstavila zéklady strategického plénovani, na druhou stranu by této &asti prace
prospélo piehledngjsi ¢lenéni. V prakticke gasti pak prace vyniké hlubokym osobnim vhledem
autorky do dané problematiky, ktery ji ale oblas vede snad aZ k piili$né detailnosti (zejména
v pasézi vénované ,turistickému® popisu mésta Humpolce a okoli).

Po formalni a jazykové strince prace sice spliiuje kritéria kladend na zaveéretné
kvalifika¢ni prace, nicméng pravé v této oblasti shledavam nejvétsi nedostatky. Vyhradu mam
k nedokonalé praci s prameny: zdd se, Ze autorka nerozliuje mezi pffmymi a nepfimymi
citacemi. Zaroveh vzhledem k autorkou studovanému oboru plsobi ponékud nest'astné
skutetnost, Ze autorka iplné pominula francouzsky psané zdroje. V jazykové roving pak prace
vyvolava pozitivni dojem, ktery se ale bohuzel vytraci u francouzsky psaného resumé, jeZ se
vyznaéuje piilidnym mnoZstvim gramatickych chyb.

Obecné lze konstatovat, Ze autorka prokazala zna¢ny piehled v dané problematice
evidentng podlozeny diikladnou znalosti studované materie. Tento dojem naruduje snad jen
piili§ popisny raz prdce, kterd si zejména v analytické komparativni ¢asti zaslouzila hlubsi
reflexi ziskanych tdaji. Na druhou stranu je nutno velmi kladné hodnotit, Ze autorka
s vynaloZenim zna&né osobni namahy dokazala ziskat a fadn& zpracovat potiebné daje, coZ ji
ve vysledku umoznilo pfedloZit patrné nejkomplexnéjii existujici zprdvu o daném tématu,
ktera by si jisté¢ zaslouzila zpétnou pozornost dotéenych organ.

Béhem obhajoby by proto autorka mohla nejprve priblizit, jak kontaktovala
odpov&dné osoby a jak probihala resp. stale probihd vzajemna spoluprace. Zejména ale
otekavam jasné a prehledné porovnani srovndvanych strategickych dokumentt v kvalitativni
roviné.

Celkovy dojem zptedkladané bakaldfské prace je pfiznivy, proto ji s vyhradou
usp&iné obhajoby navrhuji klasifikovat znamkou vyborné.

Ceské Budgjovice, 15. 6. 2010 Mgr. et Mgr. Ivo Petrd, Ph.D.
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