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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Ceska verze Ossianovych zpéva a Machova poezie

Prace Ilony Kralové se zabyva srovnanim Ossianovych zpévii V prekladu J.
Hollmanna, vydaném roku 1827, a vybranych basni K. H. Méchy, které podle M. Cervenky i
jinych literarnich historikd pfedstavovaly basnikovu svébytnou reflexi ossianovské poezie. 1.
Kralova postupuje od zobrazeni postav ke kliCovym motiviim, zavérecnou kapitolu pak
veénuje tropice. Zvolena koncepce se ukazuje jako opravnéna a dobte zvolend, byt ponckud
matoucné pusobi piediazeni kapitoly Bard—pévec pted kapitolu Postavy, ktera je koncipovana
spiSe jako Uvodni vstup do tématu. Shodné je mozné zpochybnit 1 pfisluSnost kapitoly
Hrdinstvi k motivickému celku, nebot’ ve své podstaté pojednava postavu idealniho hrdiny—
bojovnika (viz prvni odstavec na s. 22).

Z vhodné vybranych ukazek, 1. Kralovou podrobné¢ komentovanych, vysvita, ze
Macha originalné proménoval privilegované literarni obrazy, reprezentované v jeho dobé
pravé ossianovskou poezii. Je ovSem Skoda, Ze autorka nedokédzala v zavéru jednotlivych
kapitol tyto modifikace piesvédCiveji shrnout (namisto vlastni avahy Casto ukoncuje vyklad
citaci sekundarni literatury, ¢i dokonce ukazkou z dila). Tento nedostatek je patrny zejména
Vv zavérecné Casti prace, sledujici basnické prostfedky Machovych textlii a Hollmannova
prekladu. Vycerpavajici prehled pouze eviduje rozmanitost uzitych tropt a figur, aniz by se
autorka pokusila posoudit smysl jejich uziti, hledat jejich analogie a odliSnosti, vysvétlovat

jejich spoleény kontext. V tomto ohledu mélo byt zjevné piihlédnuto k monografii F. Vodicky



Pocatky krdasné prozy novoceské (1948), v niz je detailn¢ pojednan vztah obrozenské literatury
k jazykové povaze piekladi ossianovské poezie.

Odborna literatura je jinak v praci 1. Kralové vyuzivana dostatenym zplsobem, je
adekvatné citovana a nevyskytuji se chyby v bibliografickych udajich. Ocenéni si zaslouzi i

piehledné grafické zpracovani textu. Praci hodnotim jako velmi dobrou.

Névrh na klasifikaci bakaldiské prace: velmi dobre
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*) Nehodici se Skrtnéte



