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Cilem anglicky psané prace s ndzvem pielozenym jako ,,Charakteristika zdvéru mezolitu ve
sttedni Evropé na zéklad¢ poznatkli artefaktudlni a environmentdlni archeologie® bylo
sledovat procese neolitizace stiedni Evropy se zaméfenim na tzemi Ceské republiky, a to
formou peclivé literarni reSerSe. Pozornost byla vénovéna predev§im riznym metodickym
pristupim k feSeni tohoto problému a to piedevSim s ohledem na vliv lovecko-sbéracskych
populaci na ptirodni prostiedi. Sledovany byly také ekonomické a socialni aspekty vyuzivani
rostlin v evropském mezolitu. Tyto cile autorka definuje v prvni kapitole spolu s popisem
tématického rozvrzeni prace a nastinem caso-prostorového kontextu.

Druhé kapitola se vénuje vyvoji nazorti na proces neolitizace v pribéhu historie i
soucasnosti archeologického poznani. Zevrubné jsou charakterizovany tii obecné hypotézy:
migracni, akulturacni a substratova (integracni). Autorka postihuje historicky piechod trendda,
ktery zac¢ind G. Childem a jeho hypotézou ,.ex oriente lux®, kterd dala vzniknout koloniza¢ni
neolitické Skole. Ta méla ve své dob¢ jednoznacné nejvice zastanct a silnou podporu nalezla 1
v naSem prostiedi. Akultura¢ni hypotéza nasla naopak podporu v zapadni a severni Evrop¢,
coz je logické vzhledem k podrobnym dokladim o mistnim mezolitickém a post-
mezolitickém kulturnim prostfedi. Kompromisni tfeti hypotéza, kterd pocitd s pronikanim
mensich skupin migrujicich zemédélcii a jejich interakci s existujicimi mistnimi lovecko-
sbéracskymi populacemi, byla vyrazné propagovana M. Zvelebilem. Ten na fad¢ piipadi
z Britanie, zapadni i severni Evropy ukazoval mozné doklady akulturace mezolitickych a
post-mezolitickych populaci. Klasicka je dnes jeho teorie tfi fazi piechodu, kterd popisuje
zptistupnéni, nahrazeni a konsolidaci neolitického zplisobu Zivota.

Pokracujici ¢ast druhé kapitoly se vénuje odliSnym metodickym pfistupiim ke studiu
procesu neolitizace. Prvnim popsanym je geneticky model zastoupeny predevsim hypotézou
demické difuize a ,,wave of advance model* od autorti L. Cavalli-Sforza a A. Ammermana. Ti
na zakladé mnohorozmérné statistické analyzy PCA, kterd zahrnovala mnoho genetickych
faktori soucasné populace i archeologickych informaci, odvodili migra¢ni proces sméfujici
od oblasti Pfedniho vychodu do Evropy. Tento proces ztotoznili s pfenosem neolitické
kultury, coz bylo ovSem pozdé¢ji kritizovano. Dalsi pfistup studia je molekularné-geneticky,
ktery zahrnuje analyzy mitochondridlni DNA soudobé populace potvrdilo se, Ze vétSinu
spolecného genetického dédictvi si neseme uz z obdobi mladsiho paleolitu), analyzy DNA Y-
chromozému (opét: 80,6%, tj. vétsina, haploskupin pochézi z postglacialniho obdobi a pouze
minoritu 15% je moZné spojit s potencidlnimi neolitickymi kolonisty). Vysledky danych
studii proto spiSe podporuji Zvelebilovu substratovou hypotézu neolitizace, ktera pocita
pronikdnim menS$ich skupinek zemédélcli a akulturaci pivodniho obyvatelstva. Do stejné
skupiny patii genetické analyzy, které se vSak zaméiuji na tzv. starou DNA, tj. geneticky kod
puvodni neolitické a mezolitické populace. Neddvna prace kolektivu autori pod vedenim W.
Haaka zjistila, Ze ¢asni zemédélci neméli vyraznéjsi vliv na genetickou variabilitu souc¢asnych




lidi (zen). Nasledujici prace pak poukazaly na genetickou ptibuznost populace LBK s lidmi
Ptedniho vychodu a Anatolie. Skutecnost, Ze LBK ma z hlediska souc¢asné populace unikatni
a odliSnou genetickou vybavu podporuje tezi neolitizace ,,zabimi skoky* podle niz by nejprve
méli byt neolitizovany tirodné sprasové plané a az nasledné dalsi oblasti.

Analyzy stabilnich izotopti jsou dal§i zexaktnich metod slouzici k vyzkumu
neolitizace. Prostfednictvim téchto analyz lze studovat mobilitu pravékych populaci. To bylo
provedeno na kosternich pozustatcich LBK pohtebist v JZ Némecku, kde byla prokazana
vysokd mira migrace zde pohibivajicich neolitickych komunit (tdoli Ryna: Flomborn (64%
non-locals), Schweitzingen (25% non locals); udoli Dunaje: Dillingen (65% non-locals); udoli
Neckaru Vaihingen (30% non-locals). Stabilni izotopy dale odkazuji ke stravé archaickych
populaci, avsak nejsou schopny odlisit ,,divoké* zdroje od domestikovanych.

Mimo ptispéni archeobiologie zlstavaji analyzy kamenné industrie, které maji u nés i
v zahrani¢i hlubokou tradici. Klicova je pfitom studie 1. Mateiciucové z roku 2008, ktera
analyzovala mezolitickou a rané¢ neolitickou industrii, jak z hlediska typologické, tak i
surovinove.

Dal$im oborem, ktery objasiiuje procesy neolitizace je demografie, kterd modeluje
populacni rast ¢asné zemédélskych populaci a tim i jejich schopnost zalidnit prostor stfedni a
zépadni Evropy.

V dalSim oddile se autorka vénuje vzniku, rozSifeni a charakteristice kultury LBK.
V tomto bod¢ trochu postradam piimé pojitko s pfedchozimi kapitolami a snad by také nebylo
na Skodu danou ¢ast oddélit v ramci samostatné kapitoly. Také by zde bylo mozné vyuzit
prace Bogucki, P. - Grygiel, R. 1993: The First Farmers of Central Europe: A Survey Article.
Journal of Field Archaeology 20/4, 399-426. a Nowak, M. 2001: The second phase of
Neolithization in east-central Europe. Antiquity 75, 582-592.

Oddil bakalaiské prace vénovany procesu neolitizace autorka uzavird piipadovou
studii LBK pohiebisté ve Vedrovicich na jizni Morave. Soustiedi se zde na publikované
vysledky nového projektu, ktery se pokusil studovat nalezy dané lokality prostfednictvim
Sirokého spektra pfirodovédnych metod. Ty zahrnovaly AMS radiokarbonové datovani,
paleopatologicky vyzkum, analyzu abraze zubi, studium DNA a stabilnich izotopt. Oproti
nazoru autorky si nemyslim, ze by publikace LukeS a kol 2008 obsahovala vyznamné;si
analyzu artefakt a uz vilbec ne syntézu poznatkli jednotlivych dil¢ich studii. Domnivam se,
ze pravé vtomto bod¢ nebyl potencidl provedenych analyz vedrovického pohiebisté
vycerpan.

Tematickou c¢ast bakalarské prace vénovanou procesu neolitizace uzavira autorka
shrnujicimi poznamkami. Z nich vyplyva jednoznacné odmitnuti obecnych a jednoduchych
modeli neolitizace. Nepochybny je rovnéz vyznam ne-archeologickych metodickych postupi.
Autorka rovnéz konstatuje nedostatenou pozornost, které se dostdvd otdzkdm
sttedoevropského mezolitu. Mozna by ale bylo vhodné, aby zde navrhla i feSeni tohoto
problému.

Tieti kapitola se vénuje vlivu mezolitickych lovecko-sbéracskych populaci na ptirodni
prostiedi. Zacina struénym ndstinem déjin badani a vyvojem nazorti na samotnou existenci
mezolitického obdobi v nasich zemich. Je ziejmé, Ze tfada klicovych otazek vzesSlych z rané
diskuse neni uspokojivé zodpovézena ani dnes. To se tykd napf. horizontu piechodu
mezolit/neolit k némuz dosud postradame archeologické doklady. Dalsi ¢ast tieti kapitoly se
vénuje dopadu lidské cinnosti na krajinu a vegetaci v mezolitu. Pfedlozena je reSerSe
tematickych praci, které se vénuji izemi CR i §ir§imu evropskému kontextu. Dokumentovany
jsou doklady vyuziti rostlinnych zdrojt, lesniho managementu i diskuse okolo potencialniho
péstovani obilnin v mezolitu. Dana kapitola je zakoncena piipadovou studi vyzkumu jezera
Svarcenberk v jiznich Cechach.




Dalsi mens$i oddil se vénuje dulezitému problému percepce vztahu mezolitickych
populaci k pfirodnimu prostfedi. Zatimco obvykle byva tato vazba vnimdna jako Cisté
ekonomickd a subsisten¢ni, autorka cituje prace, které upozoriiuji na vyznamnou socidlni
vazbu. Ostatné symbolika lesa a stromtl je v evropském kulturnim dédictvi dostate¢né silna.

Bakalatska prace M. DiviSové kon¢i kratkym shrnutim. Vyjadreno je zde presvédceni
o esencialnim vyznamu spoluprace riiznych obort pfi feSeni problému neolitizace. Rovnéz je
poukazano na pokrok, kterého bylo v naSem prostiedi dosazeno pravé prostiednictvim této
dilezité mezioborové vazby. I kdyz je tfeba vzit v potaz, ze pojedndvand bakalatska prace je
kompila¢ni (v nejlep§im vyznamovém smyslu), piesto mi zde chybi alespon néjaky nacrt
toho, jakym zpisobem by se autorka sama chtéla zapojit do procesu studia mezoliticko-
neolitickych interakci.

Zavér

Lze konstatovat, Ze téma prace ,,Charakteristika zavé€ru mezolitu ve stfedni Evropé na
zéaklad¢é poznatkl artefaktudlni a environmentalni archeologie* bylo splnéno a zcela napliuje
poslani bakalarské prace. Svym rozsahem, informac¢nim potencidlem i jazykovym stylem
dosahuje kvalit, které by postacovaly i pro praci diplomovou. Autorka prokazala vynikajici
teoretickou znalost problematiky zavéru mezolitu a pocatku neolitu ve stiedni Evropé a
dokézala skloubit poznatky archeologické i archeobiologické. Na zakladé vySe uvedeného
posouzeni bakalarské prace doporucuji hodnotit praci jako ,,vybornou®.
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