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Préace je vyvazeng a logicky rozvrZena do dvou hlavnich ¢asti, ponékud krat3i ivodni vieobecné
studie (s. 11-20) a srovnavaciho rozboru vybranych novel Brusoniho a Boccaccia (s. 20-48).
Nasleduje opét dosti struény souhrn posledni analyzy (s. 49-51), zavér (s. 54-55) a nakonec autorka
piipojuje vlastni preklady péti Brusoniho novel.

Z hlediska postupu a metody autorka podéva v prvni ¢4asti historicky ptehled informaci o autorove
0sobé a o dobovém literarnim kontextu. V druhé ¢asti provadi pfedev§im analyzu motivi, postav a
kompozice jednotlivych novel. V této druhé ¢asti vSak bohuZel nijak nehodnoti vzajemny vztah a
sty¢né body téchto, jak v Porovnani autori vysvétluje: ,,né¢im podobnych novel” (s. 49). K tomu
dochazi az ve zmiflovaném Porovnani a je tfeba fici, Ze povSechné a nedostate¢né (napf. bez odkazl
na konkrétni mista v textu, bez jejich detailni interpretace atd.). V tom bych vidél jeden z problémi
préce, kterd je podle Zavéru zaméefena na to, ,,zda se nechal Brusoni skute¢né inspirovat
Boccacciem® (s. 54).

V celkovém pohledu je prace nicméné konzistentni a zvolené postupy uplatiiuje systematicky.
Podobné je to i s uzitymi prameny, jichZ sice neni mnoho, ale autorka s nimi pracuje podle
zvyklosti akademickych praci.

Podle mého nazoru mohlo byt nejvét§im piinosem prace pretlumoceni protifeicich si
autoritativnich prameniti zabyvajicich se osobou a dilem Girolama Brusoniho a jejich kritické
zhodnoceni. Autorka viak v Zavéru ve Ctyfech odstaveich pouze sumarizuje Brusconiho biografii
bez hlubsiho zamysleni nad hodnotou informaci jednotlivych pramend. Nezpochybnitelnym
pfinosem naopak je nalezeni novych titulti Brusconiho dél v seznamu uvedeném v autorkou
studovaném vydani. Tato skute¢nost by si nepochybné zaslouZila vyraznéjsi misto v kompozici celé
préce, napi. seznam uvést zvlast’' v zavéru prace jako ptilohu? (Zaroveri bych se chtél v diskuzi pfi
tstni obhajobé autorky zeptat, vidi-li n&jaky rozdil ve filologickém pouziti terminti kniha, dilo,
vydani, edice, tisk, exemplaf, viz s. 10)

Je vak tfeba ocenit autoréinu odvahu pustit se do dosti obtizného tkolu, pracovat s moderné
kriticky nevydanym textem autora, jehoZ dilo dosud nebylo podrobné posouzeno. Navrhuji proto
piedloZenou bakalaiskou praci ohodnotit zndmkou velmi dobfe.
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