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Predkladana prace kontrastivng zkoumd lexikalni, ale i obecné&ji stylistickd specifika
francouzského a Seského pravniho jazyka v oblasti trestniho prava (procesniho). Autorka si v Gvodu
vytkla za cil analyzovat moznosti pti prekladu vybranych pravnich termint z francouztiny do etiny.
To ji md umoznit zhodnotit spolehlivost odbornych francouzsko-Ceskych slovnikll a odpovédét na
otazku, do jaké miry jsou pro preklad pravniho terminu dilezité odborné pravni znalosti, resp. do jaké
miry je takovy pieklad mozny.

V teoretickém (vodu diplomantka charakterizuje hlavni stylistické rysy pravniho jazyka
s poukazem na &eskou teorii funké&nich stylii a na price Ceskych pravniki-lingvistd (Tomasek,
Kofensky, Cvréek, Hollander aj.). Zaméfuje se také na teorii pravniho ptekladu a pfekladatelské
postupy, které se v této oblasti uplatiiuji.

Pro analytickou &ast si vybrala cca tFi desitky (pfesné &islo jsem v textu nenalezl) kli€ovych pojmii
z oblasti francouzského trestniho prava, véetn& pojmi nové vzniklych po legislativni (pravé zroku
2010. U téchto pojmi analyzuje mozné &eské varianty s poukazem na legélni definice originalnich
termini, Vhodné& ptitom aplikuje teoretické poznatky prezentované v livodni Casti price a pouZiva
piesvédéivou argumentaci. Dochézi k zévéru, Ze piekladové francouzsko-Eeské slovniky jsou zdrojem
velmi nespolehlivym, nebot’ i u star§ich termini je podil vhodnych prekladi méné neZ tetinovy.

Préce je kvalitné zpracovana po strance vécné i metodologické. V textu se objevuji pouze drobné
chyby a néktera sporna mista, napf.:
a) problematika étoffement / dépouillement (s. 25) je vysvétlena nepfesné (patrné doslo k zaméné
obou termind);
b) ztextu nenf ziejmé, proé by pasivni konstrukce méla pfispivat ,.k dosaZeni urdité vaznosti
normativnich textd* (s. 17);
¢) neni ziejmé, zda je zlocin zavedenym Ceskym pravnim terminem (s. 31), podobné jako precin;
d) vpozn. 35 (s. 18) jsem nenalezl avizovany piiklad vedlejsi véty vyjadiené pficestim.
V zdvéreéném glosaii by bylo vhodné uvést, zda &eské ekvivalenty pravnich termind jsou ty, které
autorka navrhuje jako adekvatni (je§t& lep3im FeSenim by bylo uvést viechny traktované varianty
s uvedenim zdroje).

Po formalni strance ma predkladana prace dobrou troveii a spliluje potfebné naleZitosti.
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