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Price je logicky strukturovana a konzistentné napsana. Klade si za cil ,,podat informace o
Bukackove Zivot€ a [pfinést] uceleny seznam jeho dila“ (s. 8). Céast prace se zamétuje na
Bukackovu uéebnici Poznejte italStinu! a zavér prace obsahuje Bukatkovu bibliografii.

Autorka postupuje metodou sneseni faktografickych udaji, které se posléze pokousi
analyzovat, Tento vyklad podava kultivovanym zptsobem, az na ob¢asné opakovani uz
jednou fe¢eného. To je ale pouhd drobnost.

Prament, které autorka vyuzivd, neni mnoho, ale pro bakalafskou praci snad dostaduji.
Nedostatek bych vSak vidél v rozsahu vlastniho textu prace (pouhych 15 stran!). To je i na
bakalarskou praci ponékud mélo a bohuzel to neni napraveno ani jisté moznym autoréinym
roz§itenim zbyvajici ¢asti prace vénované Bukackové bibliografii napfiklad anotacemi praci
(tteba jen téch zasadnéjsich), pozndmkami, komentafi, atd. V bibliografii mi navic dosti
citelné chybi jednoznaéné urceni, zda se u té které polozky jednd o knihu, ¢lanek (odborny ¢i
popularizaéni), glosu ¢i recenzi (napfiklad). A také vysvétleni, je-li uvedena bibliografie jen
piepisem dvou citovanych soupisti Bukackova dila, nebo jestli autorka nalezla a piipojila
nékteré dalsi polozky.

Pravé v tom by mohl spocivat pfinos jeji prace, protoZze musim bohuZel konstatovat, ze jak v
oblasti zhodnoceni Bukackova profesniho ptsobeni, tak v oblasti analyzy jeho manudlu
italtiny v kontextu strukturdlni jazykovédy, autorka nepiekro¢ila hranici pouhého predestieni
ziejmych faktd. Proto jako vysledné hodnoceni navrhuji stupefi dobfe.

V Praze 11. srpna 2011 PhDr. Josef Prokop, Rh.D.



