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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Vzneseno v avantgardnim uméni

Hlavnim tématem bakalaiské prace Jany Berankové je, jak sama v tvodu prace tvrdi,
predstaveni Lyotardova pojmu vzneSena a jeho vyuziti pro interpretaci avantgardniho umeéni.
Ve vlastnim textu prace vSak rozliSime dalsi dva cile. Je jim objasnéni vztahu Kantova a
Lyotardova pojeti vzneSena a otdzka relevance Kantovy estetiky pro soucasnou estetiku a
teorii uméni. Je tfeba poznamenat, Ze kazdy z téchto cili je mimofadné slozité téma.

Vyse uvedené cile se autorka pokusila naplnit ve tfech hlavnich kapitolach. V prvni se zabyva
Kantovou analyzou vzneSena, v druhé Lyotardovym vyuZitim pojmu vzneSena pro analyzu
moderniho a postmoderniho umeéni, treti kapitola je vénovana soucCasnym interpretacim
Kantovy estetiky. Kazda z téchto kapitol by vydala na samostatnou bakalarskou praci. A
kazda by vyzadovala dal$i rozvinuti. V pfedlozené podob& bohuzel nejsou piesvédcivé a
pfedstavované mySlenky podléhaji vyraznému zplosténi. Autorka cituje a vybira relevantni
mista v probiranych textech. Malokdy se vSak dostane nad troven pievypravéni ptivodniho
textu k interpretaci. Text vykazuje 1 mnoho neptesnosti.

Prvni odstavec podkapitoly 2.1. (s. 8.) je napiiklad témét doslovné prevypraveéni prvniho
odstavce Kantovy Analytiky vzneSena (Kritika soudnosti, s. 81). Pokud autorka spole¢né s
Kantem tvrdi, Ze krasa i vzneSenost predpokladaji soud reflektujici, je tfeba tento typ soudu
vysvétlit a poukdzat na rozdil se soudem urCujicim. Bez tohoto vymezeni nelze Kantovu
estetiku pochopit. Autorka tvrdi, Ze vzneSenost je charakterizovana negativni libosti, libosti
,»vznikajici z nelibosti mezi obrazotvornosti a pojmem vzneSenosti (s. 9). Tato definice by
vSak byla kruhova. Tak tomu u Kanta neni. Déle autorka tvrdi, Ze pocit vzneSenosti obsahuje
hnuti mysli, a ze toto hnuti mysli ,,(...) Kant vztahuje prostfednictvim obrazotvornosti bud’ ke
schopnosti poznavaci, nebo zadaci (...)* (s.10), ¢imz dospivad rozliSeni matematického a
dynamického vzneSena. Pokud vSak neni zminéno, Ze toto hnuti mysli musi byt podle Kanta
posuzovano jako subjektivné ucelné, nedava toto rozliSeni smysl. Na str. 12 autorka tvrdi, ze
o vzneSenu nelze podle Kanta mluvit v ptipadé¢ uméni. To je dillezity motiv, mé¢l by vSak byt
rozveden, protoze v dal§im textu se autorka vénuje Lyotardovi, jehoZ interpretace uméni je



zaloZena pravé na pojmu vzneSené¢ho. To autorka ned€la. Ve vyctu drobnéjSich i1 vaznéjSich
nedostatkli bych mohl pokrac¢ovat dale. Uvedu jich jiz jen n¢kolik. Na s. 20 autorka cituje
dalezité¢ Lyotardovo tvrzeni, ze modernita je zaloZzena na objevu malé realnosti reality. Tuto
tezi vSak autorka nerozvadi a nezminuje ani Lyotardovo pojeti realismu (napt. v textu ,,O
postmodernismu‘ s. 19 - 22), proti kterému Lyotard modernitu vymezuje. V tomto kontextu je
pak tfeba rozumét i vlivu vyzvy fotografie pro moderni uméni. Na s. 26 autorka mluvi
spolecné s W. Welschem o péti aspektech moderniho uméni (dekompozice, reflexe, estetika
vzneSenosti, experiment, pluralita) na s. 28 tvrdi, ze pluralita je znakem postmoderniho
umeéni. Je znakem obou nebo pouze jednoho z nich? Vysvétleni by také vyzadoval vybér
autorl pro treti ¢ast. Pro¢ si autorka vybrala pravé Thierry du Duvea a Diarmuida Costella?
Jestlize je Costelliv text kritikou kantovskych interpretaci Clementa Greenberga, proc
analyza jeho textu chybi?

Na zavér tedy muzeme fici, ze autorka si vybrala velmi obtizné téma, které bylo
pravdépodobné nad jeji sily. Pfes vSechny mé vyhrady vSak ocefiuji autorCinu préci pii snaze
0 porozumeéni obtiznym filozofickym textim a cit pro vybér relevantnich citatd. Bakalaiskou
praci Jany Berankové doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako dobrou. Pokud
autorka zodpovi vyse uvedené otdzky, nebranil bych se znamku o stupen zlepsit.
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