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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Vybrané aspekty osvojovani jazyka détmi

Bakalatsk4d prace Lucie Kantofikové se vénuje jednomu z dil¢ich témat, jimiz se
zabyva psycholingvistika, konkrétné vybranym aspektim osvojovani jazyka détmi. Vlastni
text je rozdélen do dvou ¢asti, z nichz jedna je teoreticky a druha prakticky zamétena.

V teoretické ¢asti nas autorka seznamuje s jednotlivymi teoriemi, které se v ramci
psycholingvistickych badéani prosazovaly od 30. let 20. stol. az po dneSek. Vénuje se i
aspektiim souvisejicim s osvojovanim jazyka obecné a narazi na skuteCnost, ze se této
problematice na pozadi ¢estiny nikdo dostatecné nevénoval a nevénuje. V souvislosti s timto
pak neni ptekvapujici, ze literatura, s niz autorka pracovala, je pfevazné zahrani¢niho ptivodu.

Poznatky uvedené v teoretické Casti prace piimo nekoresponduji s praktickou casti
prace, zasazuji vSak téma samotné studie do SirSich souvislosti a seznamuji Ctenafe prace
S obecnymi principy osvojovani jazyka. Informace o tom, jakym zpiisobem se provadéji a
popisuji experimenty, autorka Cerpala zfejmé jen z konkrétnich experimentalnich c¢lankd,
které sama precetla k danému tématu, tyto pak uvadi v seznamu prostudované literatury.

Vlastni experimentalni/prakticky zamétena ¢ast prace proto v souvislosti s vyse
uvedenym vykazuje jist¢ nedostatky co do zpiisobu provedeni, ale i popisu, samotného
prace piinasi. Autorce vSak nelze upfit notnou davku odvahy, sniZ pfistoupila k dané
problematice.

Praktické Cast pfinasi poznatky o pilotni studii vénované osvojovani tvart pasivnich
participii 4. slovesné tfidy dle prézentniho kmenu. Tato slovesna tfida byla zvolena i z diivodu
vyskytu moznych palatalizaci, jimiz se autorka chtéla také zabyvat. Tato problematika se vSak
ukazala byt ptiliS komplexni a na takto malém prostoru nezpracovatelna a proto ji ve studii
neni vénovano piili§ pozornosti.

V samotné studii autorka pracuje se dvéma zakladnimi piedpoklady. Prvnim z nich je
predpoklad, Ze déti se v bézné mluvé setkavaji diive a spiSe s tvary aktivnimi — utvofenymi
z l-ového pficesti, které ve zna¢né mite pievladaji nad tvary pasivnimi — utvofenymi z pticesti
trpného, tedy n/t-ového. Ocekava tedy, ze experiment potvrdi, ze si déti diive osvojuji tvary 1-
ového pricesti.

Dale predpoklada, ze se deti spiSe setkavaji s uzitim pasiva ve formé konstrukce S
adjektivem utvoifenym z pasivniho zakladu, tedy Ze Cast&ji slysi ,,Obrdzek je namalovany. *
oproti vete ,, Obrazek je namalovan. “, kde je pouzito opisného pasiva.

Autorka se tedy zaméfila na to, jestli si déti uvédomuji rozdil mezi tvary aktivnimi a
pasivnimi, poptipadé v jakém véku si toto uvédomuji ¢i neuvédomuji. Dale se pak soustiedila



na zpusob, jakym budou déti jednotlivé pasivni tvary vytvaret. Zda budou vychazet ze
zakladu 1-ového nebo n/t-ového.

V pribéhu experimentu davala autorka (pfedevS§im mladS$im) détem na vybér dvé
moznosti napft. ,, nakresleny “ a ,, nakreslely “, nebot’ jak sama uvadi, bez téchto variant by déti
mnohdy neuvedly zadnou odpovéd’. Experiment se tykal celkem osmi déti ve véku od tii do
péti let, které mély za tikol odpovédét na 7 cilenych otazek.

V zévéru prace autorka uvadi, ze zavery plynouci z experimentu jsou pomérné
nejednoznaéné. Ja se vSak domnivam, Ze alespont dil¢i hodnoceni experimentu piipadné
potvrzeni ¢i vyvraceni piedpokladi, s nimiz autorka pracovala, by bylo mozné stanovit.

Préci, 1 pres nékteré nedostatky tykajici se predevsim experimentalni ¢asti, povazuji za
velmi pfinosnou a dobie zpracovanou. Cenim si pfedevsim odvahy, s niz se autorka pustila do
problematiky, kterd neni v ¢eském prosttedi téméf zpracovana.

Po formalni strance autorka dodrzela veSkeré nalezitosti vcetné¢ citacni normy.
Pieklepy ¢i nevhodné zformulovana vyjadieni se v textu objevuji jen vyjimecné. Praci
doporucuji k obhajob¢.
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